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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
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de Staatssecretaris van Justitie,
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tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/31882 van de rechtbank

's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Maastricht, van 29 augustus 2007 in het
geding tussen:

en

appeliant.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 10 augustus 2007 is (hierna: de vreemdeling) in
vreemdelingenbewaring gesteld. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 29 augustus 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Maastricht (hierna: de
rechtbank), het daartegen door de vreemdeling ingestelde beroep gegrond
verklaard, de opheffing van de maatregel met ingang van 29 augustus 2007
bevolen en schadevergoeding toegekend. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant {hierna: de staatssecretaris) bij brief, bij
de Raad van State binnengekomen op 5 september 2007, hoger beroep
ingesteld. Deze brief is aangehecht.

Bij brief van 12 september 2007 heeft de vreemdeling een reactie ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2, Overwegingen

2.1. In de grieven 1 en 2 klaagt de staatssecretaris dat de rechtbank ten
onrechte heeft overwogen dat, zakelijk weergegeven, hij, door na ontvangst
van de daartoe benodigde op 14 augustus 2007 verzonden stukken eerst op
21 augustus 2007 een claim bij de Franse autoriteiten in te dienen,
onvoldoende voortvarendheid heeft betracht, omdat, gelet op het rechtmatig
verblijf van de vreemdeling in Frankrijk en diens persoonlijke
omstandigheden, een termijn van twee dagen in dit geval voor het indienen
van de claim redelijk was, 2zodat de bewaring vanaf 17 augustus 2007
onrechtmatig is.

Daartoe voert hij aan dat aan de hand van de bij de staandehouding
door de vreemdeling overgelegde documenten niet op voorhand kon worden
vastgesteld dat hij rechtmatig verblijf in Frankrijk genoot, zodat nader
onderzoek bij de Franse autoriteiten daarvoor noodzakelijk was.

Voorts stelt de staatssecretaris zich op het standpunt dat, nu de
voor deze claim benodigde originele documenten uit zorgvuldigheid per post
aan het Bureau Dublin worden verzonden, de door de rechtbank beoogde
termijn van twee dagen niet als redelijk kan worden aangemerkt, zodat het
indienen van de claim op 21 augustus 2007 niet onvoldoende voortvarend
was.

2.1.1. Volgens paragraaf A4/6.1 van de Vreemdelingencirculaire 2000,
voor zover thans van belang, vindt uitzetting plaats naar een land waarvan
op basis van het geheel van feiten en omstandigheden kan worden
aangenomen dat de vreemdeling aldaar de toegang wordt verleend.

2.1.2. Op 10 augustus 2007 is de vreemdeling ingevolge artikel 50,
eerste lid, van de Vreemdelingenwet 2000 (hierna: de Vw 2000}
staandegehouden. Hij beschikte over een Congolees paspoort, alsmede over
een door de Franse autoriteiten afgegeven bewijs van het indienen van een
aanvraag voor een verblijffsvergunning in Frankrijk. Diezelfde dag is hij
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krachtens artikel 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de Vw 2000 in
bewaring gesteld. Op 14 augustus 2007 is een claimverzoek aan het Bureau
Dublin verzonden en op 21 augustus 2007 is een claim bij de Franse
autoriteiten ingediend.

2.1.3. Het betoog dat uit de bij de staandehouding door de vreemdeling
overgelegde documenten niet zonder meer volgt dat hij rechtmatig verblijf in
Frankrijk genoot, heeft de staatssecretaris niet als zodanig in eerste aanleg
naar voren gebracht. Dat dit voor het eerst in hoger beroep gebeurt,
verdraagt zich niet met het bepaalde in artikel 85 van de Vw 2000.

2.1.4. De staatssecretaris stelt zich terecht op het standpunt dat geen
grond bestaat voor het oordeel dat hij, door op 21 augustus 2007 de claim
bij de Franse autoriteiten in te dienen, onvoldoende voartvarendheid met de
verwijdering van de vreemdeling heeft betracht.

Niet in geschil is dat de voor het indienen van de claim benodigde
originele documenten, tegelijk met eerder vermeld claimverzoek, op
14 augustus 2007 per post aan het Bureau Dublin zijn verzonden.

Gegeven de datum van de verzending aan het Bureau Dublin, de
administratieve verwerking daarvan en de inhoudelijke beoordeling of, in het
licht van het beleid als hiervoor onder 2.1.1 weergegeven, kan worden
aangenomen dat de vreemdeling toegang tot Frankrijk zal worden verleend,
kan de termijn van vijf werkdagen tussen de verzending van de claim en de
indiening daarvan bij de Franse autoriteiten in dit geval niet als zodanig lang
worden aangemerkt dat geen sprake meer is van de bij iedere uitzetting
vereiste voortvarendheid. Ook indien in aanmerking wordt genomen dat de
vreemdeling ruim 26 jaar in Frankrijk verblijft, zijn echtgenote en kinderen
aldaar woonachtig zijn, hij hoofdkostwinnaar is en louter voor zijn werk in
Nederland was, bestaat geen grond voor een ander cordeel.

De grieven 1 en 2 slagen.

2.2, De overige grieven, gericht tegen de toekenning van
schadevergoeding aan de vreemdeling, slagen evenzeer, nu die beslissing is
gegrond op het hiervoor onjuist bevonden cordeel van de rechtbank.

2.3. Het hoger beroep is kennelijk gegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden vernietigd. Doende hetgeen de rechtbank zou behoren te
doen, zal de Afdeling, nu uit het vorenoverwogene voortvioeit dat de
voorgedragen beroepsgrond geen aanleiding geeft tot een ander oordeel, het
beroep van de vreemdeling alsnog ongegrond verklaren. Er is geen grond
voor schadevergoeding.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

I verklaart het hoger beroep gegrond;
. vernietigt de uitspraak van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Maastricht, van 29 augustus 2007 in

zaak no. AWB 07/31882;
Itl. verklaart het door de vreemdeling bij de rechtbank in die zaak

ingestelde beroep ongegrond;
AV wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, Voorzitter, en mr. H. Troostwijk
en mr. M.G.J. Parkins-de Vin, Leden, in tegenwoordigheid van
mr. J. van de Kolk, ambtenaar van Staat.

w.g. Lubberdink w.g. Van de Kolk
Voorzitter ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 16 oktober 2007

347-548.
Verzonden: 16 oktober 2007

Voar eensluidend afschrift,

de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

|

g
|- >
|
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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RECHTBANK 's-Gravenhage; zitinghoudende te MAASTRICHT

Reg.n AWB 07 /31882_VRONTN

UITSPRAAK, als bedozld in artikel 94, derde lid, juncto artike! 106, sersle fid, van de
Vrasmdalingenwet.2000, van de ankelvoudige kemer veor vreamdelingenzaken in het

geding tussen

. thans verblljvende op de detentieboot te Dordrecht,
-glser,

an

da Staalssecrataris van Justitie, verwearder,

Datum besireden besluit 10 augustus 2007,
Kenmerk: 0708.13.0103.
V=nummer: o

Behandeling ter zitting: 27 augustus 2007.

. PROCESVERLOCP

Eiser, die ateft !s zijn geborenop: en da Congolese nationalileit te bezittan, is
op 10 augustus 2007 in bewaring gesteld met toapassing van artikel 9, earste fid, aanhef
en onder a van de Vieemdelingenwst 2000 (hiama: Vw 2000).

Tegen deze maatregel is namens eiser op 13 augustus 2007 beroep ingesteld bl] deze
rachtbani; daarbij Is tevens verzocht om schadevergoeding.

Varwaerder heeft do op de zazk-betrekking hebbende-stukken ingezonden.

Het beroep is behandald ter zitdng van 27 augustus 2007, alwaar eiser in persoon is
verschenen, bijgestaan door zijn gemachtigde mr. LJ.H. Hoven-Kahi, advocaat ts
Maastncht. v :

verweerder heeft zich doen vertegenwoordigen door S, Faddach, ambtenaar ten
departemante.

Tevens is verschenen J.C. Ingenhoest, tolk in de Franse wal.

I}, OVERWEGINGEN

Krachtens artike! 84, visrde lid, van de Vw 2000 staat ter beoordaling of hat basult iot
oplegging van de In geding ziinde wiijheidsontnemende maatregel In strijd is met deze wet,
dan wel bij afweging van alle betrokken belangen in redeljkheid niet gerechtvaardigd is te

schten.

Namens eiser is - kort en zakelljk weergagevean - aangevoerd dat de gronden van
inbewaringstelling als zodanig nlet batwist worden maar dat de bewaring gelet op een
indViduele belangenstweging onredeljk is. Eiser was bl de staandehouding in het bezit van
zowel een Nationaal Congelees paspoort als van een zogenasmds recepisse (een bewijs
van het indienen van een aanvraag voor een verbijfsvergunning veor Frankrijk), waarop
stond dat hij in Juli 1981 Frankrik is binnengakomen, Eiser is @i die tijd woonachtlg in
Frankrijk, had rulm € 4000 bjj zich, werkte in Franknlk en kwam voor zijh werk naar
Nederland met een gehuurde vrachtwagen om vis ts kopen. Daamaast is hij
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hoofdkestwinnaar en heeft hil aen gazin.in Frenkik.

"Primair wordt gasteld dat de inbewarlngstelling enrechtmatig Is. Verzocht wordt om ophafitng
van_de bewaring cnder-toekenning van_een schadevergoeding vanaf datum
Inbewaringstelling. Subsidiair wordt gasield daf de bewaring.nietlanger mag. voeriduren,

De rechtbank ovarweegt sls volgt.

-Blllkens zijn besluit ven 10 augustus 2007 heeft verweerder aiser in het betang van de

opanbare ords-en met het oog op ultzefting in bewaring gasteld: Verwearder hestt daartoe
overwpgen-dat aiser nlet in het bezlt Is van een geldigidentiteisbewiis alg bedoeld i attkel
421 van het Vreamdelingenbesluit 2000 (hiama: Vb 2000) an.gesh vaste woon- of
verblifplaats heeft

QGelet hierop bestaan ten aanzlan van hem.concrete-aanwilzingen voor het vermosden dat

hij.zich aan. ultzeﬂingza,’f onttrekien.

Da-gronden die aan de maatregel-van inbewaringsteliing-ten grondsiag-zijn gelegd worden
namens eiser niet bestreden. Da rechtbank is vap oordeel dat de inbewaringstelling van

aiser op een Juiste grondsiag berust.
Uit da gedingstukken alsmede het varhandelde ter zitiing is gebleken dat elser gedurende de
staandehouding beschikte over een nationaal Congoleas paspoort en over ean docurnent
waaruit blijkt dat eiser rechtmatig in Frankrik verblijft, hetgeen door verweerdar ter zitting

niet werd bestraden. Verweerder heeft op 14 augustus 2007 ean Dublinelaim voor Frankrijk
naar de [p-kamer van de Dienst Terugkeer en Vartrek (hiema: DT&V) verstuurd.

Elser is op 15 augustus 2007 geplaastst op de detsntieboot te Dordrecht. Eerdergencemde
clalm weard op 21 augustus 2007 gelegd bij de Franse auioriteiien. Verweerder heett ter
zitflng te kannen gegeven dat op 23 augustus 2007 nog geen beccht van de Franss

autonteiten ontvangen was.

De rechtbank is van oordeel dat verweerder terzske onvoldoende voortvarendheid heeft
betracht. Eiser had Immers bi) staande houding sen natjonaal Congolaes paspoort eh een
document waaruit biffkt dat eiser rechtmatig verbllif In Frankrijk heeft De Dubllnclaim is ap
14 augustus 2007 naar de !p-kamer van DT&V verstuurd en eorst op 21 augustus 2007
gelegd bl da Fransa autoriteiten. Dezetermljnvan één waek acht de_rechtbank — galet op
de persooniijke omstandighedsn van elser — In casu onredelijk lang. Ean termin van 2 volls
dagen voor administraieve handslingen acht de rechtbank in gaval van eiser redefijk. Da
rechtbank hecht daarblj waarde aan het feit dat eiser ruim 26 jazr in Frankrijk verblijft en zlin
gchigencte en kinderen aldaar woonachby zijn. Eiser heeft werk In Frankrijk en is
hoofdkostwinnaar en was zakelijk voor.zjn werk in Nederland met een gehuurde
vrachtwagen. Van verweerdar mocht in alie redelijkheld verwacht worden dat 2jj de_groctste
spoad zou betrachien om elser vt {e zetten gelet op deé zwaarts van de maatregel en de
persoonlgke belangen van siser. De rechtbank verwijst'hierblj nasr een ultsprask van de
Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State van 16 jull 2007, nr. 20070372811
waarin de Afdeling de stelling van de Staatssecretaris, dat z|} in beginsel, ongeacht de in een
individuele 2aak voorliggende feiten en omstandigheden, een periode van 14 dagen de tijd
heeft om mat Uitzettingshandefingen 2an {e vangen, niet volgt omdat zich dit nlet verdraagt
met de bi] iedere uitzetling vereiste voortvarendheid.

Nu verwserder naar het cordes! van de rechtbank onvoldpende voortvarand hesft gehandeld
is er redan om san eiser schadevergoeding toe te kennen.
I

Gelat op het vorenstaande dient het berosp gegrond te worden verklaard. De maatregel van
bewaring Is vanaf 17 augustus 2007 onrechtmatig te achten en dient met Ingang van

20 augustus 2007 te worden opgeheven.

Ingevolge arfikel 106, eersts lid, van de Vw 2000 kan dd rachtbank aan de vreemdeling een

vergoeding ten laste van de Staat toekennen, indlen zif de opheffing van een maatregei
strekkende 1ot vrjheidsontneming beveeh Artikel B0 var het Wetboek van Strafvordering is

I=E
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van overeenkomstige toepassing. Ingavolge laatstbedoelde bepaling heeft de toekenning
‘van een schadsvergoeding steeds plaals, indien en voorzover daariee, naar hat oordeet
ven de-rechter, alie omstandigheden in aanmerking g2nomen, gronden van blifjkheld

aanwezigzln.

Nu de maztregel met ingang van 17 augustus 2007 onrechtmatig Is, acht de rechtbank
termen aanwezig om schadevergoeding tos te kennen. Naar het oordeel van de rechtbank
bestaat er i da onderhavige zaak gesn aanlsiding tot hat matigen van het bedrag tot

schadevergoading

Ullgangspunt bij de vaststelling tot schadevergoeding vormt de richtlijn van de Nedatlandse
Vereniging voor Rechispraak betreffende de vargoeding van immateriéle schade b
inverzekeringstelilng en voorlopige hachtenis, dis vitgaat.van een schadevergeeding van

€ 95,00 voor elke dag die In een poliizce! is doargebracht en van € 70,00 voor elke dag die
in een-huis van bewaring ls-doorgebracht,

In navoiging van vasts jurisprudentls van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van
State kemi eiser over de perinde van 17 augustus 2007 fot en mat 29 sugusius 2007, de
dag waarop de bewaring is opgehevan, schadevergoeding toe.

De rechtbank steft vast. dat elser van 17 augustus 2007 tot en met 28 augusius 2007 op de
detentieboct heeft verbleven. In totaal bedraagt de schadevergoeding derhalve 13 dagen a
€ 70,00. hetgeen uitkomt op een totaalbedrag van € 910,00.

De rechibank acht voons termaen aanwezig om verweerder overeenkomstig het bepaaide in
artike! B:75 van ds Awb te veroordelan In de door eiser In verband met d= ondeshavige
procedure redelijkerwijs gemaakle proceskostan, Dezs kostan Zijn op de voet van de
normen van het Besluit proceskosten bestuuterecht (hlema: Bpb) vastigesteld op hetin
rubrak {11 vermelde bedrag, waarbij veor de in sanmerking te brengen proceshandelingen
van de gemachtigde van eiser twee punten zijn toegekand (voor het Indienen van het
beroepschrift en het verschijnen ter zifing} en het gewicht van de zaek is bepaald op
gemiddald (wegingsfactor 1,0). Van andefe ingevoige het Bpb veor vergoading in
aanmerking komende kasten is nist gebleken.

Nu aan eiser tar zeke van hat beroep een toevoeging is varieend krachtens de Wel op de
rechtsbijstand, dient het bedrag van de kosten ingevolge artikel 8:75, tweede lid, van de Awb
te worden betaald aan de griffier van deze rechitbank.

Mitsdien wordt als volgt beslist

—~—mm e —~—
- e
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Jil. BESLISSING

De rechtbanic
- verklaart het beroep gegrond;
- bevealt de ophefiing van de maairegel van bewaring met ingang van.29 augustus 2007;

- wijst hetverzoek tot:schadevergoeding toe en kent aan eiser een schadevergosding-toa,
groot € 31000, ten laste van-de-Staat der Nadenanden (het Mimsterie van Justitie), fe

batalen door de grifiier-van-da rechtbank;

= veroordeelt verweerder in de proceskesten ten bedraga van € 844, Ob onder aanwijzing
van de Staat der Nederlanden-(het Minlsters-van Jushtioj dia de2e.kosten_aan.de grffier

dient{e vergoeden.

Aldus gedaan door mr, M.A H. Span-Henkens In tagenwoardigheid van mr. T.M. Horsten-
Kuijpers als grifiler en In het openbaar ufigesproken op 28 augustus 2007.

w.g. T. Harsten-Kuljpers w.g. M. Span-Henkens

Voor esnsluidend afschrift
de wnd. grifiier:

~Voomoemd fid vande enkelvoudige kamer.voor wesmdelingenzaken beveeit de

tenultvoerlegging van da in deze vitspraak foegekende schaaavergoednng errbadrage van
€ 910,00 (zepge: negenhonderd en flen Eura) -

Ajdus gedaan op 29 augustus 2007 door mr. M, Span-Henkens.

Afschrlf verzonden of: 5 o Al gy

Partllen kunnen tegen deze uitspraak hoger bareep insielien bi) de Afdeting bestiursrechtspraak van
de Read van State, Hoger beroep vissmndelingenzaken, Poztbus 16113, 2500 BC "e-Gravenhage,

De fermijn voor het instellzn van het hogat beroap bedreagt één week na de datum van verzending
van deze uitspragk. Ingevoige aitlkel 85 van de Vw 2000 dient hat bercapschrift sen of meer grieven
tegan de uitspreek te bevatien. In arikel 6:5 van de Awb is ander meer bepaald dat bl het
beroepschrlft een sfschiift van da uitspraak moat worden overgelegd. Artikel 6:6 van de Awb is nist

van toepassing.

12714
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Inleiding

De Staatssecretaris kornt in hoger beroep van de vjtspraak van de
rechibank 's-Gravenhagpe, zitting houdende te Maastrichi van

29 augustus 2007, verzonden op diezelfde dag, met kenmerk Awb 07/31882
{producrie 1), inwelke zaak de rechtbank-het beroep gerichi tegen het
beshuit van 10 aygustus 2007 gegrond heeft verklaard, de Staatssecretaris
heeft veroordeeld tot bet betalen van-een schadevergoeding ten bediage
van € 910,-- en de Staatssecretaris in de proceskosten heeft veroordeeld.

Achtergrondern:

Bijbesluit van 10 augusts 2007 heeft de Staatssecretaris aan verweerder
een maatregel van bewaring ex artikel 53, eerste lid, aanhefen onder a van
de Vreemdelingenwet (Vw) opgelegd.

Bij thans bestreden uitspraak heeft de rechtbank het daartegen door
verweerder ingestelde beroep gegrond verklaard.

Standpunt van de Staatssecretaris

Dre Staatssecretaris s van oordeel dat het besluit van 10 augustus 2007
rechtens juistis. Met het cog daarop had het beroep tegen dit besluit
ongegrond diepen 1e worden verklaard.

De Staatssecretaris heeft 4 grieven tegen de u'ftspraa.k.
Grief 1
Ten onrechte overweegt de rechibank:

"De rechtbank is van oordeel dat verweerder terzake onvoldoende
voortvarendhels beeft betracht Eiser had immers bij staande houding een
nationaal Congolees paspoort en document waarnir blijkr dat eiser
rechtmang verblijf in Frankrijk heefr. De Dublinclaim iz op 14 2ugustus
2007 naar de Lp-kamer van DT&V verstuurd en eerst op 21 augustus 2007
gelegd bij de Franse autoriteiten. Deze termijn van één week-achtde
rechibank - galet op de persocnlijk omstandigheden van eiser~ in casu
onredelijk lang. Een ternijn van 2 volle dagen voor administradeve
handelingen acht de rechtbank in geval van eiser redelllk. De rechtbank
hecht daarbij grote waarde aan het feit da1 eiser ruim 26 jear in Frankrijk
verblijft en zijn echigenate en Kuderen 2ldaar woonachtg zjn. Eiser heeft
werk in Frankrijk en is hoofdkostwinnzor en was 2akell]k voor Zijn werk in
Nederland met een gehuurde vrachtwagan. (...}°

Toellchting op-grief 1--

De Staatsecretaris is van oordeel dat de rechibank niet juiste heefi
geoordeeld over de voortvarencheid waarmee verweerder aan de uitzening
heeft pewerkt, De rechtbank verondersteid voorts ten onrechre dat uit de
door verweerder bij zijr staandhouding overgelegde stukken reeds
aanstonds zou blijken dat hij rechtmatig verblijf zou hebben in Franksijk.
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Verweerder is op 10 augusrus 2007 in bewaring gesteld cp grond van artikel
59 eerste lid.onder a van de Vreemdelingenwet. Verweerder was bij zijn
inbewaringsteiling in hetbezit van een nationaal Congolees-paspoorten

_ een récépiseé le demande de carte de séjour Frankrijk. Door de Koninklijke

Marechaussee Limburg Zuid is op 14 augustus 2007 een claimverzoek nsar
Bureau Dublin verzonden. Hierbij wordt verwezen naar het procesverbaal
van de zitting van 27 augustus 2007, Deze claim is, vanwege de originele
documenten die-worden meegezonden, per postverstuurd, Vervolgens is
op 21 augustus 2007 op-grond van artikel 4-van de beschikking van de
Benelux Minizteri€le Werkgroep voarhet personenverkeer betreffende de
verwijdering ep overname van personen (Trb. 1878, 171, hierna:
overmnameovereenkomst) een chaim ingediend bij de Franse auteriteiten

Allereerst merkt verweerder op dat uit de stukken welke door verweerder bij
zijrrstaandehouding zijn overlegd, anders dan de rechtbank steit, niet volgt
dat de vieemdeling een verblijfsrecht geroot in Frankrijk en dat zijn
toelating wot Frankrijk zonder nader onderzoek vaststond. Uit de door
verweerder verschafte informatie kon hooguit worden afgeleid dat hij een
aanvraag heeft ingediend om afgifte van een verblijfsvergunning bi) de
Franse auroriteiten. Of deze procedure nog in behandeling is of wellicht is
afgewezery, kan daarujt niet op voorhand worden vasigesield. Nader
onderzoek bij de Franse autoriteiten is daarvoor noodzakelijk. Een
Congolees paspoort Voorzien van een aanvraag om toelating bij de Franse
autoriteiten is geen grensoverschrijdingsdocument als bedoeld in artikel
4.21 Vb2000, noch swaat zonder nader onderzoek vast dat op basis daarvan
toelating tot het Franse grondgebied zal worden verkregen.

Appellani stelt zich op het standpunt dat er voortvarend is gewerkt aan de
ultzetring van verweerder. In casu is er al sprake van
verwijderingsactiviteiten binnen vier dagen na de inbewaringsielling. Naar
het cordeel van verweerder heeft dit niet onredelijk lang geduurd.
Claimverzoeken worden in verband met originele documenten, zoals de
documenten van verweerder en vingerafdrukken en foto’s, in het algemeen
per past verzonden. Daamaast is het dossier na ontvangst ingedeeld en is
de clairp beoardeeld. Na verzending is binnen 5 werkdagen de claim op de
ovemammeovereenkomst gelegd bij de Franse autoriteiten.

Deze handelswijze acht appellant niet onvoldoende voortvarend.

Dat door verweerder persoorilijke omstandigheden zijn aangevoerd maakt
die overweging niet anders. Immers, in het onderhavige geval is weliswaar
door verweerder aangevoerd das hij ruim 26 jaar in Frankdjk verblijit en zijn
echigenote en kinderen aldaar woonachuig zijn, dat hij werk heeft in
Frankrijk en hoofdkostwinner is en zakelifk voor zijn werk in Nederland was
met een gehuurde vrachtwagen, echter appellant merkt op dat het
voorgaande nier af doet aan het feit dat verweerder willens en weten het
tisico heeft genomen dat e2n ohderzoek zou worden ingesteld door zonder
geldige papieren naar Nederland e reizen.

Het cordeel van de rechtbank miskent dat verweerder voigens
internationale verplichtingen moet worden overgedragen aan de Franse
autoriteiren. Dit zijn bijvoorbeeld Verordening (EG) nir. 343/2003 of de
overnmarneovereenkomst. Daarbij moeten noodzakelijke administratieve
handelingen worden verricht en een inhoudelijke beoordeling worden
gemaalka. Daarvoor moet verweerder een redelljke termijn gegund worden.
De doot de rechtbank beoogde termijn van twee dagen kan niet als zodanig
beschouwd worden. Gezien de uit hat oogpunt van zorgvuldigheid
noodzakelijke verzending van de aanvraag per post is dit ook alleen al
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feirelijk-onmegelijk. Verweerder heeft de zaak met grote voortvarendheid
behandeld en kon gelei op het feit dat verweerder gebonden is aan
internationale-procedurele-voorschrifien de ujtzettingsactivireiten niet
versnellen.

Gezien het vorenstaande is de Staatssecretaris van oordeel dat er door
verweerder voortvarend is gewerlt aan de uitzetiing van verweerder.

Grief2

Ten onrechte gverweegt de rechrbank in de bestredan uitspraak:

“Gelar op hetvorenstaande dienvher beroep gegrond te worden verklgard.

De maawegel van bewaring Is vanaf 17 augustus 2007 onrechomadg te
achien en diepnt met ingang van 29 augustus 266712 worden apgeheven.”

Grief 3
Ten onrechte pverweegt de rechtbank in de bestreden vitspraak:

“Nu de maatregel met ingang van 17 augusnis 2007 onrechimard is..acht
de rechtbank (ermen aanwezig om schadevergoeding t1oe te kennen, Naar
het oordeel van de rechibank besiaater in de onderhavige zaak geen
aanleiding tot het madgen van het bedrag 1ot schadevergoeding.”

Grief4
Ten onrechre overweegt de rechibank in de bestreden vitspraak:

“De rechrbank stelt vast, dat eiser van 17 augustus 2007 tot en et 29

. augustus 2007 op de detendzboot heeft verbleven. In totaal bedraagr de
schadevergoeding derhalve 13 dagen 4 €70,--, hetgeen uitkomt op 22n
totaalbedrag van €910,--.

Deze grieven hebben geen zeifstandige betekenis en dienen derhalve te
worden beoordeeld in het licht van de eerste grief. '

~
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& Conclusie

Gelet op het vorenstaande kan de vitspraak van de rechtbank niet in stand
blijven. De Staatssecretaris verzoekt uw Afdeling het hoger beroep gegrond
1e verklaren, de ujtspraak van.de rechtbank te vemietigen, het verzoek om
schadevergoeding af te wijzen en te doen war de rechtbank had behoren te
doen, namelijk het inleiderrde beroep aisnog ongegrond te verklaren.

's-Hertogenbosch, 5 september 2007

/ .
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