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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger bercep van:

appellante,

tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/9994 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Assen, van 13 juli 2007 in het geding
tussen:

appellante

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 12 februari 2007 heeft de Minister van Justitie een aanvraag
van appellante om haar een verblijffsvergunning asiel voor bepaalde tijd te
verlenen afgewezen. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 13 juli 2007, verzonden op 25 juli 2007, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Assen, het daartegen door
appeliante ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze uitspraak is
aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellante bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 21 augustus 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is

aangehecht.

Bij brief van 5 september 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een
reactie ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechispraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. P.A. Offers, Lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. F.S.N. Nasrullah-Oemar, ambtenaar van Staat.

w.g. Offers w.g. Nasruliah-Oemar
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 17 september 2007

404,
Verzonden: 17 september 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

|- =
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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RECHTBANK ‘s-GRAVENHAGE
Zitting houdende te Asscn

Sector Bestuursrecht

Kenmerk: AWB 07/9994 BEPTDN A S2

uitspraak: 13 juli 2007

inzake:

geboren op

verblijvende te

van Iraakse nationaluet,

IND dossicrmumnier: 0511.10.0714,
V-nummer:

¢iseres,

gemachtigde: mr. H.). Janse, advocaat te Groningen,

tegen:

DE STAATSSECRETARIS VAN JUSTITIE,

als rechtsopvolger van de ministey van Justitie,
(Immigratie- en Maturalisatiedienst (IND)),

1& 's-Gravenhage,

verweerder,

gemachtigde: my. J.P. Guérain, werkzaam bij de IND.

Procesverloop

haos

Op 10 november 2005 heeft eiseres een aanvraag om verlening van een verblijfsvergunning
asiel voor bepaalde tijd ingediend als bedoeld in artikel 28 Vreemdelingenwet 2000 (hierna:

Vw 2000).

Bij beschikking ‘van 12 februari 2007 heeft verweerder de aanvraag met ingewilligd.

Bij beroepschrift van 6 maart 2007 heefi eiscres berocep ingesteld bij de rechtbank tegen deze
beschikking. De ;miffier heeft de van verweerder ontvangen stukken aan eiseres gezonden en
haar in dc gelegenheid gesteld nadere gegevens te versirekken. Verweerder heeft een
verweerschrift inzediend, Openbeare behandeling van het beroep heeft plaatsgevonden ter

zitting van 3 juli 2007. Eiseres is verschenen bij haar gemachtigde. Verweerder heeft zich doen

veriegenwoordigan.
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Beoordcling van het beroep

Blitkens de bestraden beschikking en het verhandelde ter zitting acht verweerder het relaas
van eiseres niet geloofwaardig. Verweerder heeft in de bestreden beschikking expliciet
toepassing gegeven aan het bepaalde in artike) 31, nweede 1id, aanhef en onder f, van de Vw
2000.

De rechtbank ziet zich gesteld voor de vraag of verweerder zich gelet op de daarvoor
gegeven motivening op het standpunt heeft kunnen stellen dat het asielrelaas
ongeloofwaardig is.

Ingevolge artikel 31, eerste lid, van de Vw 2000 wordt een aanvraag tot het verlenen van
een verblijfsvergunning voor bepaalde tijd, als bedoeld in artikel 28 van die wet afgewezen,
indicn de vreemdeling niet aannemelijk heeft gemaakt dat zijn aanvraag is gegrond op
omstandigheden, die hetzij op zichzelf, hetzi) in verband met andere feiten, een rechtsgrond
voor verlening vormen. Derhalve is het aan de vreemdeling om de door hem aan zijn
aanvraag ten froadsiag pelesde feiten en omistandigheden tegenover verweerder
aannemclyjk te maken, niet aan verweerder om het tegendeel aannemelijk te maken.

De rechibank is van aordeel dat verweerder actikel 31, tweede lid, aanhef en onder f, van de
Vw 2000 aan eiszres heeft kunnen tegenwerpen en overweegt daartoe als volgt.

Naar het oordeel van dc rechtbank heeft verweerder in redelijkheid kunnen vasistellen dat
eiseres yeen documenten ter staving van haar identiieit en nationaliteit heeft overgelegd.
Verweerder heeft eiseres legengeworpen dat zij geen paspoort heeft overgelegd terwijl 2ij
dit naar eipen zeggen wel heefi. Verweerder heeft eiseres ook legengeworpen dat zij geen
enkel indicatie{ bewijs van haar reis kan overleggen en dat zij te weinig informatie heeft
verschaft over haar rejs. Haar verklaring, nameljjk dat zij vanaf Turkije de verkeersborden
niet meer kon lcz:en, acht verweerder onvoldoende.

Ter zitting heeft verweerder, desgevraagd, verklaard het paspoort van eiseres tc willen zien
om aan de hand "van stempels in het paspoort de reisroute te kunnen vaststellen. Nu eiseres
haar paspoort in Bagdad heeft laten liggen en niet met dit document is gereisd heef: eiseres’
gemachtigde, naar het oordeel van de rechtbank, ter zitting terecht gesteld dat het alsnog
overleggen van het pasoort verweerder Jogischerwijze geen informatie over de reis zal
kunnen verschaffen. _

Yerweerder heeft, naar het oordeel van de rechtbank, desondanks toch het juiste
toetsingskader van artikel 31, tweede lid, 2anhef en onder f van de Vw 2000, gehanteerd
omdat eiseres onvoldoende indicatief bewijs over de reis heeft geleverd ¢n onvoldoende
coherent heeft verklaard over haar reis. Verweerder heeft in redeljkheid geen genoegen
hoeven nemen met de verklaring hieromtrent van eiseres dar zij de borden na Turkije nict
meer kon lezen. Flet is niet onredelijk van verweerder om van eiseres (e verlangen aan te
geven hoe zij (ongeveer) gereisd is. Het wijzen op een taalbarriére is, naar het oordec] van
de rechtbank, orvoldoende om van een dergelijke informatieplicht te worden vrijgesteld.

De stelting van eiseres dat haar paspoort inmiddels niet meer kan leiden tot een
Dublinprocedure doet hier niet aan af.

Verweerder heeit, naar het oordeel van de rechtbank, het ontbreken van de dreigbrieven aan
eiseres kunnen tegenwerpen.

15:44 35
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In hetgeen ciseres overigens in beroep naar voren heeft gebracht, ziet de rechtbank geen
aan)eiding voor de conclusie, dat verweerder zich niet in redelijkheid op het standpunt heeft
lunnen stellen dal eiseres niet aannemelijk heeft gemaakt dat het ontbreken van
reispapieren, documenten of bescheiden, die noodzakelijk zijn voor de beoordeling van haar
aanvraag, niet aar haar js toc te rekenen.

Nu in casu sprake is van omstandigheden genoemd in artikel 31, tweede lid, aanhef en onder
f, van de Vw 2000 dient van het asielrelaas een positieve overtuigingskracht uit te gaan.
Naar het oordeel van de rechtbank wordt de stelling van verweerder, dat het asiclrclaas
positieve overtuigingskracht ontbeert, door ciscres onvoldoende gemotiveerd bestreden.

Verder heeft verv/eerder, naar het oordeel van de rechtbark, in redcelijkheid het standpunt in
kunnen nemen dat het asielrelaas ongeloofwaardig is. De door verweerder gegeven
onderbouwing van dit standpunt, namelijk onder meer dat eiseres na het ontvangen van
dreigbrieven geen daadwerkelijke problemen heeft ondervonden, dat eerst na acht maanden
huwelijk dreigbrieven werden geschreven en voorts dat eiseres geen idee heeft van wie de
dreigbrieven afkemstig zijn, is naar het oordeel van de rechtbank voldoende draagkrachtig.

In redelijkheid heeft verweerder eiseres niet in aanmerking gebracht voor een
verblijfsvergunning op grond van artikel 29, eerste lid, aanhef en onder a, b en ¢ vap de Vw
2000.

Met betrckking tot de toepasselijkheid op ciseres van het categoriaal bescherminpsbelerd dat
momenteel van kracht js voor Centraal-Irak steit verweerder dat de geboorteplaats van de
vreemdeling bepalend is. Nu tussen partjen niet in geschil is dat eiseres geboren 15 in

in Noord-Irak, heefi verweerder een verblijfsvergunning op grond van artikel 29, eerste lid,
aanhef en onder ¢ van de Vw 2000, kunnen weigeren.

Het beroep is derhalve ongegrond.

Voor veroordeling van een partij in de kosien dic de andere partij in verband met de
behandeling van het beroep redelijkerwijs heeft moeten maken, bestaat geen sanleiding.

15:44 5%
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Beslissing
De rechtbank verklaart het beroep ongegrond.

Tegen deze uitspruak kunnen partijen binnen vier weken na de dotum van verzending van deze
uitspraak hoger beroep instellen bif de Afdeling bestuursrechispraak van de Raad van State,
onder vermelding van “hoger beroep vreemdelingenzaken ", postbus 16113, 25060 BC te 's-
Graverhage. Ingevolge artikel §5 Vw 2000 dient het beroepschrift één of meer grieven tegen de
uitspraak te bevatien. Artikel 6.6 Awb is niet van toepassing.

Deze uitspraak 15 gedaan door mr. L.J. Hofstra, rechter, en in het openbaar uitgesproken op
13 jul: 2007 in tegenwoordigheid van mr. C.M., Duijts als griffier.

Aflsclrift verzoaden: 25 JUL 2607

RECHTRAN=E GRAAVENHAGE

21-88-20087  15:44 =4 P.@8
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ADVOICATTN FN PROCEREURS

mor UH. Hanema Raad van State
mr L], Janse Afdeling bestuursrechtsprask
mr ¥. van Dijk Hoger betoep vreemdelingenzaken
. Postbus 16113
Heresingel 18 .
9711 EX Gromingen 2500 BC ‘s-GRAVENHAGE
tel 050 3133433
fx 050 3133533
e-mail info@har smaenjaase.nt tevens per. fax: 70 — 36 51 380
Darom 20 augustas 2007 RMD VAN STATE
Inzake vaa lrankse natiopabieit INGEKOMEN
Usw referentie Awb 07/9994 INDxnr 0511-10-0714 H782-C
Onze referendie H[}06.284 21 AUG 2007 '/ /
Betreft Hoger beroep tezen de uilspraak van da rechtbazk
Assen d.d. 13 yuki 2007 ZAAKRR. Ta bl
AAN: YT
BEHANDELO: 0D: PAR:

Geeft te kennen:

Appellante s , geboren ap en van Iraskse nationaliteir,
momenteel ve-blifrende tc _te dezer zake
woenplaats kivzende te Groningen aan de Heresingel 18, ten kantore van advocaat
¢s procureur e H.J. Janse, dic herby verklaart bepaaldelijk te wm gevolmachugd
tot het instellen van ket hoger beroep.

Bij beschikkinz van 12 februari 2007 heeft verweerder besloten de aanvraag om
een verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd van appellante af te wijzen. Op 6
maart 2007 is aamens appellante cen beroepschiift ingediend tegen deze
beschikking. Eij wespraak van 13 jult 2007, verzonden aan gemachtigde op 25 jub
2007, heeft de rechtbank Assen het beroep pngegrand verklaard. Tegen
laatstgenoemde uitspraak, dic heer words overgelegd abs prodictze 7, keest zich dic
appelschnft. 2 ppellante kan zich mer de vitspraak nict verenigen en vocrt
hiertegen de volgende griefaan:

Grief :
Met het oordeel dat verweerder cen vecblijfsvergunning asiel voor bepaalde

djd op grond van astikel 29, ccrste lid aanhef en onder d aan appeliante
heeft kunncn weigeren, nu zij is geboren in Noord-Irak, en verweerder dat
bepalend acht voor de bepaling, heeft de rechtbank d¢ grondslag van het
beroep verlaten en haar eigen oordec! in plaats van dat van verweerdet
gesteld. Geler hicrop dient de uitspraak voor vemietiging in aanmerking te
komen.

De srelling dic namens appellante in beroep naar voren is gebrackr luidde:

‘Hoewel appeilante is geboren in . in Nocrd-Irak, 13 er sprake van bijzondere
individuele omstandigheden op grond waarvan geoordecld moet worden dat 7ij,
ondanks haar geboorteplaats, nier kan worden buschowwd als jemand die afkomstg
is unt Noord-lrak”. Dexe bijzondere ndividucle omstandigheden zjn in beroep
nacler toegelizhr. Een van de redenen was dat appellante is gehuwd met een
persoon die alkomstig is vit Centraal Irak en mel hem cen gezin vormt.

i

TNG A6 INTL 250 Law Sashuny \‘)cv-:.mg-:!.l:'r] mrs. [apsres on fanse
Planima & Janes Adveraten s Proguesdrs 6 o820 Aiciesdin wote oo afvocaten een mgEn prakdik wracfencn.
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Dve rechtbank .aat zich in haar wrspraak echter in het geheel nict uit over de
opgeworpen rechtsvraag, Reeds om die reden s de vitspmak niet gedaan op
grondslag van her beroep.

Uir de bewoordingen van de uitspraak zou kunnen worden afgeleid dat de
rechtbank van oorded is dat bijzondere individuele omstandigheden nimener ¢cn
ral kunnen speien bij de beanowoording van de vraag waar iemand vandaan komt,
maas dat cordeel 1s naar de mening van gemachugde juridisch niet juist. Immuers,
uit het beleid zetf (WBVY 2007/09) blijier dat er sprake kan zijn van
uitzondenngssituaties: indien één van de gezmsleden in Centraal-Irak geboren is,
worden alle gesinsleden aangemerke als afkomstg uit Centraal-Irak; vreemdelingen
geboren buiter: Irak worden cveneens gerekend ror Centranl-Irak.

Als er van wordr witgegaan, zoals ce stelling s van dit appelschrift, dat zich
bijzondere individuele omstandigheden kunnen voordoen dic ven andere wikomst
mogebijk maken, is her primair aan de staatsecretans van Jusuatic om te beoordelen
of in deze bijzondere ermstandigheden een ander oordect rechevaardigen. Het is
dan vervolgens aan de rechtbank am dic beoordeling te raersen. [n de zaak van
appellante heelt verweerder dat nlet gedaan. De rechrbank had daarom dienen vast
te stellen dat aan de beschildung een moaveringspebrek ideetde en om die reden
vour verniclypnye in aanmerking dicnde te komen, Dac doet de rechtbank echter
wen enrechte mect, ’

Daar te bepalen dat volgens verteerder enkel de geboorteplaars van belang is voor
de beoordeling, geeft de rechibank impliciet te kennen dat de bijzondere
individucle omstandigheden 1o ket concrete geval van appellante onvoldeende zijn
voor het oordeel dat 2ij niev afkorstg zou zijn wit Moord-[rak. Daarmee stelt de
rechtbank haar oordeel boven dar van verweerder, hetgeen ntet dient te worden
toegestaar. Oolk op grond van deze vasisteling dient het hoger beroep voor
gegrondverklanng ia aanmerking te komen.

Redenen wmarem:

Appellante u verzockt om de besweden uitspraak van de rechtbank Assen d.d.

13 juli 2007, verzonden op 25 jult 2007, te vernietigen en het hoger beroep en het
inleidend buerowp gegrond te verklaren, een en ander met veroordeling van
verweerder in de kosten van dit geding,

Honogachrend,

FL]. Janse
gemachugde
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