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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Aigemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/30167 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, van 9 augustus 2007 in het
geding tussen:

appeliant

en

de Staatssecretaris van Justitie,
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1. Procesverloop

Bij besluit van 26 juli 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring gesteld.
Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 9 augustus 2007, verzonden op 14 augustus 2007, heeft
de rechtbank ’'s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, het daartegen door
appellant ingesteide beroep ongegrond verklaard en het verzoek om
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bi) de Raad van State
binnengekemen op 20 augustus 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is

aangehecht.

Bij brief van 28 augustus 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een
reactie ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.



200705932/1 3 13 september 2007

3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State

Recht doende in naam der Koningin:

bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. M.A.A. Mondt-Schouten, Lid van de

enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. Y.M. van Soest-Ahlers,
ambtenaar van Staat.

w.g. Mondt-Schouten w.g. Van Soest-Ahlers
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat
Uitgesproken in het openbaar op 13 september 2007

343-5568.
Verzonden: 13 september 2007

Voor eensiuidend afschrift,

de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

L

g __
\J_’_)

e

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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M110-a Maatrege! van Bewsring

Maatregel van Bewaring
ik, ondergetakende,

Bemardus Johannes Franciscus Janssens, brigadier van het reglonaal politiekoms
Noord-Holland-Noord,
belast met het toazicht op vreemdelingzn, tevens hulpafficlsr ven Justitis, leg met hat oog op de

uitzetting aan

de vraemdaling, zich noemenda:

Achtamaam :
Voorna(aym{en) :
Geboortedatum : .
Gsboortaplaats : Onbakand
Geboorteland : Onbekend
Natfionaliteit(en) : Onbekend
Geslacht : manneljk

de maatregel van bewating op, zoals badoeld in artikel 59, earste lid, aanhef en onder a, van de
Vreamdelingenwet 2000 (geen rechtmatiy verbliff).

Deze maatrege! wordt gevorderd door kot belang van de opanbare orde omdat ar aanwlizingan
ziin om te vermoeden dat batrokkene zich aan de uitzetting zal onttrekken, hetgeen blijkt uit het
folt dat betrokkene

» Niet beschikt over een identreiftspapier als bedeeld in artial 4.21 van het
vreemdefinganbesiuit 2000

Geen vaste woon- verblijfplaats heeft

Zich niat gehouden heeft aan zijn vartreldarmijn

Zieh nist 2angemeld heeft b de korpachef

Eerder nlet rechtmatlg in Nederland verbleven heeft

Zich badient van een of meerdere aliassen

geen middelen van bestaan bezit.

De meatregel is opgslegd:
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Datum 1 2681072007
Tid ;1523 wur.
Do Stastssscretaria van Justitie,
namens de Staatssacretaris,
de hulpofficier van justitia,
de brigadier,
BJF Janssens

Een afschrift van deze maatregel Is onmisdeljk aan de vresmdaling uitgersikt,

VERL 10 4L By Jsiuehyug

Nr.4859

P. 172

Beroep tegen decze maatregel kan schriftelijk worden Ingesteld k] de rochtbank te
's-Gravenhage, Centraal Intakebureau Vreemdefingenzakan te Haarlem, hxm_.lmn-far 023 -
512 6736. Hierhij dient gebrulk ts wordan gemaakt van het mode! beroepschrift, zie

‘www.rechtspraak.nl'.
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uitspraak

RECHTBANK DEN HAAL

Ziminghoudende te Utrecht
Sector bastuwrsrecht

zakmummer; AWE 07/30167 VRONTN

uitspraak op bet beroep tepen de maatregel van bewaring op grond van artikel 59
Vrecemdelngapwet 2000 (Vw) van de enkelvoudige knmer d.d, 9 augustus 2007

inzake

gehoren op .... . vanonbekende natfonalitatt,
eiser, vetblijvende in het Detenteicentrum te Zeint,
pemachtigde: me. M.J AL Ladjer, advocaal te Allemaar,

tepen cen besluit van

de Stantssecrctaris van Justitie,
verweerder,

gemachtipde: R.LF. Zandbelt, werkzasm bij de onder verweerder ressorierende lmmigxafic-
en Nanmralisatiedienst te Den Hang.

Tuleiding

11 Verweerder heeft op 26 juli 2007 aan eiser mey het oo op de wrzeming de mamtrege] van
bewaring ex artikel 59, eeraie 1id, aanhef &n ander a, Vw opgalegd.

1.2 Eiser heef hicrtegen op 27 juli 2007 beroep ingrsteld bij deze cechrbank. Ingevelge antikel
94, cartis lid, Vw seala div beroep 1eveans tot toekenning van schadevergoeding.

13 Het geding it behandeld ter aitwming van 6 augustus 2007, Eiser en verweerder hebben ter
attng bi: townde van hun pemschiigden un standpunter tocgelicht.

Overweplopen

2.1 Ingevolge artike 64, vierde id. Vw verldaan de recinbank het beroep gegrond en
beveolt 23} de ophaffing van do maatrege) of een wiizngng van de Wijzo van
tepuitvoerlegping dagrvan, indien 2ij van oardeel is dat de tocpazsing of tennitveerlcgping

van de moatrepe] vap bewaring in strijd is met de Vw dan wel bi} afweging ven alls daarkj)
betroldaen belangen in redelifidhad niet garechivaardipd is.

22 Eiser beef de rechtbank verzochr de ophefiing van dc maatrepel ven bewaring tc
bevelen en schadevergoeding toe te keanen en voert duurioe aan dat ds ophoading van ciser
niet coxreet 3. Onder verwijzing naar de untspaak ven de Afdeling bestuursreshisproak van
de Raad van State (AbRS) van 13 januari 2006, (JV 2006/100) heeft eiser geateld dat de
ophouding door de conducteurs van de spoorwegen nict deugt, Controle heeft
nlaatsgevonden in ket kader van de Wet persanenvervoer 2000 (Wpv). Er bestond volgens
Siscr geen aanlciding om Lem anar zijn legitimatie te viagen. De ontstans verwarring over
rijn (geplandc) reisyoute = het duarvoor benodipde kaarlje kin volgens eiser nict nlszodanig
wordon bogrepen, Eiser beoft voorts pesield dar ziin axnhouding niet iv pegean zoals in het
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bemeffende proces-verbaal is vermeld Voorts heeft eiser pestald dat er gaen zicht op
witzetting is nu zijn afkomst afex bekend is,

2.3 Verweerder heeft geconcludeord tot ongegrandveridaning van het beroep en 1ot afwijzing
van het verzoek om schadevergoeding.

Dz rechtbank overwecgt els volgt.

2.4 Zoals elstr heeft gesteld is hij volgens het op ambtsbelofte opgemaalct proces-verbaal
van bevindingen aangehouden bij a2 conole in bet kader van de Wpv. Bij ¢onmole bleek
eiser nict te beschikken over cen julst dan wel peldig weinkaartje. De rechibank merka hjerty
op dat dit miet in atrijd is met betgeen Aiser zelf ter zitdag Liee Rt sangegeven, namelijk dal hij
naar Uligeest wilds en dat hij er achter kewarm dar dir station niel op het traject naar
Enichuizen is gelegen. In het problocm met bet tremkaantje is aanleiding prozien etser te
vragen naar een geldig idemtiteitsbewijs. Eiser had div niet, waartnj bij personalia bacft
opgegeven dic na controle aict blcken te kloppen, Vervolgens ls siser vanwege het zich niet
lanmen legitimeren strafrechtelijk 2angahouden op grond van ertikel 447 van het Wibock
van Strafrecht. Op het politiebyreny bleck cat ¢iser legaal in Nedorlund is. Ecrst daama is
eiser overgedragen van de vreemdelingenpolitie, Dit is een andérs situatic dan in de docr
gincy sanpehanlde vitspraak waenin benokkene krachtens artikel 50, cersre id, Vw is
staandegelioaden. Aangezien de vrcemdslingenrechser enkel bevoegd is 1c oordelen over de
asnpewende bovorpdbaden bii of krachtens d= Vw, stast de controle in hict kacer vag de
‘Wpv niet ter toetsing van deze rechrbank. Po hier moment dar ciser is overgedragen aen de
vreemdelingeapolive sond blijkone het proces-verbaz] a} vast daz eiser illegaal in Nederinod
verblijke, zodat £r nasr ohjectieve maatstaven germeten sprake is van een redstifk vermoreden
van illegaal verblijf. Vioor het overige is nist besreden dat de procedure Jeidend o1 de
inbewaringeielling en de wijze van ienuirvoerlegging van do bewaring In overcenstemming
zijn mot dc wettelijke vercicten,

2.5 Ten aanzien vun het pastelde ontbreken van zickt op uitzeuting heefi verweerder ter
Zitling toegelicht dal eiser eerder van 12 okiober 2004 tot en met 2] novermber 20035 in
bewerlng bes:ft gezeren, Op 13 dacember 2004 heolt verwerrder sen aanvrang voor oo
laissez-passer gedaan bij de autoriteiten van Sicrra Leone en op 7 april 2005 bif de
autoriteiten van Mal; Baide Janden hebben de afgifte van een laissex-passer geweigerd
Voorts heeft verwesrder destijds de sarvragen voor een laigsaez-passer byj de autoriteiten van
Mauretanic co lvoorkust awopgezet. Verder heeft verwoerder meegodeeald dat er voldosnde
sanknopingspunten 2{if. voor hal indienen van cen saovruag bij ccu laisscz-passer bij anderes
landért. Noar het oandee] van de rechtbunk ontbreckt het thaas nict ann zicht op uitzetting.

25 Geiet op het vorenovawogane is de rechtbank van cordee] dat d¢ toepassing noch
tenuitvoerlapeing van d= maatregel van bewaring ten sanzien van eiser in strijd is met de V.
Evenmir 1s gebleken darbl) afweging van alle daarhll berokken belangen de roepassing of
tenuirvorrlegging van de maulregel van bewaning in redelijkheid niet gerechrvaardipd is 1e
achter.

2.7 Het bercep dient cerhatve ongeprond verklaard 12 worden. De opheffing van de maatregel
ven bewaring wordt nies bevolen, Gelet hierop bestast evenmin grond voor het woekenoen van
schadevergoeding, zodar het verzoek dasrioe wordt afgewezem.

2.8 Van omstandigheden op rond woarvan e van ds partijcn zau moeeten wordan

——— e, ma——-
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veroordeeld in de door de anderc partij gemaakie proceskosien, is de vechtbank nict gebleken.

Beslissing

De rechtbank:

veTklsul het betoop ongegrond;

wijBt het verzoek om schadevergoeding af.

Deze uitsprazak is gedazn door mr. 1. Ebbens, lid van de ankelvoudige kamer voor

vreemdelingenzaken, ¢ nitgesproxen in het openbasr op 9 augusni 2007, m
legeaawoordigheid van mr. IM.H. Peters, als griffier.

de grififer

afachrift verzonden ap: 16 AUG. 2007

Rechtumiddel

[upevolge artike] 95 Vi staat tegan deze uitspraak binnen ecn week na di dag van
bekendmaking hiervan voor belanghebbenden hoger beroep open bij de Afdeling
bestiursrechtspraak van ds Raad van State, Portbus 16113, 2500 BC Den Haag. Het
beroepschrift dlant éen of meer griever tegen dexe unspraek te bevatien,

Ook als u in deze uirspraak {gedeshelijk) in het gelijk bent gesteld kan het van belang zijn
boger beroep In te stellen voor 2over de réchtbank gropden iidrukkelijk en zonder
voorbehoud hesft verworpen en u daar niel in wilt berustem.
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De Afdeling Besruurstechispraak —T
van d2 Kaad van State —
Postbus 16113

2300 BC 's«-GRAVENHAGE

tevens per [ax 070 - 3651380

Uw kenmuork:

Onz henmerk: 07-3050-L
alkmanr, 200 augustus 2007

Ratrelt IND - vrecemdelingenbewaring - hoger beroep
Cdelachtbaar College,

Hicrbyy zend 1k u een hoger beroepschrift gericht tegen cen uitsprask van de vreemdelin-
genkamer van de rechtbank Utrecht. [k zend u dit zowcl per Fax als per gewone post.

Wilt u mij de ontvangst van het beroepschrift schrifielijk bevestigen?
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de Afdeling Rechtspraak
van de Raad van State
te 'S5 GRAYENTIAGE

Creeft 1e kennen:

verblijvende in detenliecentrum Zeist. afdeling vieemdelingenbewaring, te
Soesterberg. te dezer zake domicilic kiezend te Alkmaar, (Varncbroek 17, 1815 HA) ten
kantore van zijn advocaat mr M.J.A. Leijen. dic tervake 10t zijn gemachtigde wordt
gusleld. Mr MUJLAL Leijen verklaan bij deze door appellamt bepaaldelijk gevolmachtipd te
ziin om dit hoger berocep in e stellen.

1. Appellant tekent hicrbi) hoger bureep aan tegen de uitspraak van de
arvondissementsrechtbank Den Haag, nevenzittingsplaats Utrecht, van Y augustus,
verzonden 14 augustus 2007. Bijlage |

2, Appeilunt kan zich nict veremgen met de overweging van Jdc Rechtbank onder 2.4
van de uitspraak en de daaraan gekoppelde conclusies in 2.6 ¢.v. Hij voert dudrloe
de volgende grieven aan.

3 Ten onrcchte sielt de Rechtbank dat eiser heeft gesteld dat hij 1s aangchouden i)
een controle in hel kader van de ‘Wet personenvervoer. Eiscr stelt juist dat uil de
processen-verbaal niet zonneklaar blijkt op grond van welke weltelijke
bevoepdheid hij is staandegehouden. Zie de aan de Rechthank overgelegde
pleinota:

Het enige wat hier blijkt is dat de heer is aangchouden omdar hij in gebreke bleef een

fdentiteitchewdjs te tonen, maar de reden waarom fiij dat moest tonen (aantonen idenriteit
ogv de Vw, aantonen 1D ogu een sirafbaar feit in casu de wet personenvervoer?) hiifke
niet zonaekiaar.

Wellichl is de Rechtbank in verwarring wegens de aanvang van de pleitnota.
Ondcrpetekende wijst daar op een uitspraak van uw afdcling, waar ook cen
controle op grond van de wet personenvervoer zou hebben plaatsgevonden. In de
pleitnota wordt echter de casus zoals die bij de afdeling speelde kort uiteengezet en
dit is ook 1er zitting zo tocgelicht. Daar wordt nict gesteld dat zijdens ciscr cr van
uitgegaan wordt dat de staandehouding plaatsvond op grond van de wet

pe rsonenvervoer.

Ten onrechie stelt de Rechtbank dat is gebleken dat eiser is staandegehouden
"wegens cen prableem met het treinkaartje.” Een probleem mct cen treinkaartjc 1s
nietszeggend. staandchouding door spoorwegpersoneel kan enkel plaatsvinden
indien eiser hij controle door het spoorwegpersoncel nict blijkt tc beschikken over
een geldig treinkaartje voor de rcis dic hij aan het maken is. In het dossicr bevinde
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zich geen enkel bewijs dat ciscr de wet persoucnvervoer overtreden zou hebben,
De Rechtbank had moeten beoordelen (ciser verwees ook naar de¢ jurisprudentie
vin uw afdeling) of uit de processen-verbaal zonnckluar blijkt welke wettelijke
bevoegdheden zijn aangewend en inzicht wordl verschaft over de gmstandigheden
en de redencn die aanleiding hebben gegeven Lot de staandehouding (en daarop
volgend het verzoek om zich te identificeren).

Dat inzicht ontbreekt in de processen-verbaal betrellende de staandehouding. Bij
het ontbreken daarvan dient volgens Uw jurisprudentic beoordeeld te worden of op
grond van de vreemdelingenwet eiser gevraagd kon worden zich te identificeren.
Als de grond dusrvoor niel sanwezig is, is de staandchouding onrechtmatig.

Eiser heeft de Rechibank verzochl om het onderzoek ter zitting niet te sluiten cn
de verbaliserende agenten en de conducteur die eiser heeft aangehoudcen te horen
als getvigen. Zie pleitnota dic is overgelegd aan de Rechtbank:

Indien Uw rechrbank niet bereid is om et inij aun te nemen dat deze P-V's niet deugen
dan verzoek ik u om het onderzock ter Zitting niet te sluiten maar dit aan te houden en de
verbalisanten en conducteur Stam op te rocpen om te getuigen.

Tea onrcchic monliveer! de Rechtbank niet waargm aan dit verzo=k is
voorbijpegaan.

IM:

wendt appellant zich Lot uw Afdeling met-hei verzoek:

dit hoger heroep gegrond te verklaren;

het besluit van de Arrondissementsrechtbank Den Haag. ncvenzittingsplaals
Utrecht te vemieligen; -

het bij de rechibank ingesiclde hcrm,p A]\Hl)g gegrond te verklaren dan wel de zaak
terug te verwijzen naar de Rechtbank ter verdere behandeling met inachineming
Van uw overwegingen:

de Staatssecretaris voor Justitic te veroordelen in de kosien van her beroep en het
hoger beroep.

Alkmaar, 20 augustus 2007
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