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1. Procesverloop 

Bij besluit van 19 juli 2006 heeft de minister voor Vreemdelingenzaken en 
Integratie een aanvraag van appellant om hem een verblijfsvergunning asiel 
voor bepaalde tijd te verlenen afgewezen. Dit besluit is aangehecht. 

Bij uitspraak van 18 juli 2007, verzonden op 23 juli 2007 , heeft de 
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, het daartegen 
door appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze uitspraak is 
aangehecht. 

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 17 augustus 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is 
aangehecht. 

De staatssecretaris van Justitie heeft een verweerschrift ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 . 1 . Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan 
het bepaalde in artikel 85 , eerste en tweede lid, van de 
Vreemdelingenwet 2000 , kan niet tot vernietiging van de aangevallen 
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in 
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de 
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt , gelet 
op artikel 9 1 , tweede l id, van deze wet , met dat oordeel volstaan. 

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak 
dient te worden bevestigd. 

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

bevestigt de aangevallen uitspraak. 

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Sevenster, Lid van de enkelvoudige kamer, 
in tegenwoordigheid van mr. P.A. de Vink, ambtenaar van Staat. 

w . g . Sevenster w . g . De Vink 
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 24 oktober 2007 

154-565. 
Verzonden: 24 oktober 2007 

Voor eensluidend afschrift, 
de Secretaris van de Raad van State, 
voor deze, 

mr. H.H.C. Visser, 
directeur Bestuursrechtspraak 
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Rechtbank 's-Gravenhage 
ziltinghoudende te Amsterdam 
enkelvoudige kamer vreemdelingenzaken 

Uitspraak 
artikel 8:70 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb) 

j° artikel 71 van de Vreemdelingenwet 2000 (Vw2000) 

AWB 06/39692 

geboren of van Nepalesc nationaliteit, wonende ie 
, eiser, 

gemachtigde: mr. R. Veerkamp, advocaat te Utrecht, 

de Staatssecretaris van Justitie, voorheen de minister voor Vreemdelingenzaken en 
Integratie, verweerder, 
gemachtigde: mr. W.S. Leenders, ambtenaar bij de Immigratie- en Naiuralisatiediensi 
van het Ministerie van Justitie. 

I PKQCESVKRLOOP 

1. Bij besluit van 19 juli 2006 heeft verweerder de aanvraag van eiser van 29 maart 2005 tot 
verlening van een verblijfsvergunning voor bepaalde tijd nis bedoeld in anjkel 28 van de Vw 2U00 
afgewezen. Op 16 augustus 2006 heeft de rechtbank het beroepschrift van eiser ontvangen. 

2. Het onderzoek ter zitting heeft plaatsgevonden op 1 juni 2007. Eiser is aldaar in persoon 
verschenen, bijgestaan door mr. F.W. Ferwey, een kantoorgenoot van zijn gemachtigde. Verweerder 
heeft zich doen vertegenwoordigen door zijn voornoemde gemachiigde. 

3. De rechtbank heeft het onderroek ter zitting gesloten. 

»,ASIEl,RELAAS 

Eiser heeft het volgende relaas aan zijr» aanvraag ten grondslag gelegd. 
Eiser heel! de Nepalese nationaliteit, is hindoe en is afkomstig uit I 
Eiser en zijn familie hebben meerdere malen problemen ondervonden van de kant van de Maoïsten. 
Zij moesten geld en voedsel aan de Maoïsten verstrekken. Eiser en zijn familie werden door de 
Maoïsten bedreigd omdat twee broers werkzaam waren voor de Nepalesc autoriteiten. Eisers jongste 
broer is op 16 februari 2004 in de plaats _ door de Maoïsten om het leven gebracht. Eiser 
moest aan de Maoïsten 50.000 roepies betalen, omdat hij niet op een bijeenkomst was verschenen. 
Aangezien de Maoïsten hadden gedreigd eiser te vermoorden als hij dit bedrag niet zou belalen, is hij 
naar de militairen gegaan om bescherming tegen de Maoïsten te vragen, welke hij niel heeft 
gekregen. Eiser is vervolgens twee dagen naar gegaan en daarna weer op weg gegaan 
naar zijn dorp. Toen eiser in een nabij gelegen dorp was, heeft hij vernomen dat de winkel van eisers 
familie is verwoest door de Maoïsten. De ouders van eiser zijn daarbij bedreigd. Eiser werd er door 
de Maoïsten van beschuldigd samen te werken met de militairen. Eiser heeft zich vanaf dat moment 
steeds schuil gehouden. Eiser is vervolgen* naar India gevlucht alwaar hij zes tot zeven maanden is 
gebleven. Uiteindelijk is eiser met behulp van een reisagent op 28 maart 2005 vanuit Kathmandu per 

reg. nr.: 

V.nr.: 

In rake: 

tegen: 
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vliegtuig vanuit Nepal vertrokken en naar Nederland gereisd alwaar hij op 29 maart 2005 is 
aangekomen. 

IU. .STANDPUNTEN VAN PARTIJEN 

1.1 Verweerder steil zich op het.standpunt dat eiser niet in aanmeiking komt vooreen 
verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd als bedoeld in artikel 28 van de Vw 2000. Mierloe heeft 
verweerder in het bestreden besluit, waarin de overwegingen van het voornemen van 20 juni 2006 
zijn ingelast, het volgende overwogen. 
Eiser heeft toerekenbaar geen documenten ter staving van zijn identiteit, nationaliteit, en reisroute 
overgelegd. 
Bovendien volt niet in ie zien waarom etser zich niet naar de relatief veilige gebieden van Nepal zou 
kunnen begeven en bescherming 70ii kunnen vragen. Cr is namelijk niet gebleken dat er sprake is van 
een serieuze jacht op eiser door de Maoïsten. Verweerder verwijst in dit verband naar her 
Wijzigingsbesluit Vreemdeüngencireulaire (WBV) 200674. Uit eisers verklaringen is immers 
gebleken dat 7ijn broer in functie tijdens een militaire actie - al dun niet na martelingen - is gedood. 
Bovendien hebben de zus en oudere broer van eiser ook elders een bestaan opgebouwd. Ook is van 
belang dat eiser na zijn verblijf in India het risico heeft genomen om terug te keren naar Nepal, 

rff\ terwijl hij .«lelt serieus te worden vervolgd door de Maoïsten in hetzelfde land. 
Bovendien valt niet in te zien waarom eiser zich niet tot de Indiase autoriteiten had kunnen wenden 
voor hulp en bescherming, nu eiser een aantal maanden in India heeft verbleven. 
Het beroep op het traumarabcleid kan niet slagen reeds onulat de Maoïsten nier onder één van de 
categorieën daders zoal* geformuleerd in het traumata beleid vallen. Bnvendien kan ei«»er ook hier 
worden tegengeworpen dat hij *ich kan vestigen in een van de relatiefveiligc gebieden in Nepal en 
kan hij bescherming aan de Nepalcse autoriteiten vragen. 
Eiser kan geen geslaagd beroep doen op de d-grond, nu een categoriaal beschermingsbeleid vuor 
Nepal nier is geïndiceerd. Gelet op het voorgaande komt eiser niet in aanmerking voor een 
verblijfsvergunning op grond vanartikel 29, eerste lid, aanhef en onder a toten met d, van de Vw 
2000, 

1.2 Verweerder heeft in het verweerschrift nog aangevoerd dat eisers beroep op de Richtlijn 
2004/83/EG van de Raad van de Europese Unie van 29 april 2004 inzake minimumnormen voor de 
erkenning van onderdanen van derde landen en staatlozen als vluchteling of als persoon die 
anderszins internationale bescherming behoeft, en de inhoud van de verleende bescherming (hierna: 
de Definitierichtlijn) niet kan slagen, nu verweerder het asielrelaas ongeloofwaardig aeht. 

€ 3 1.3 Verweerder heeft ter zitting *ijn standpunt mei betrekking tot het asielrelaas nader toegelicht en 
aangevoerd dat verweerder wel uitgaat van de door eiser naar voren gebrachte feiten, maar de 
vermoedens ten aanzien van de vrees voor de Maoïsten niet aannemelijk aeht. Eiser heeft niet 
aannemelijk gemaakt dat de Maoïsten serieuze jacht op eiser maken, hetgeen ook blijkt uit het 
bestreden besluit, aldus verweerder. Bij de beoordeling van het asielrelaas is mede betrokken dat 
eiser toerekenbaar geen documenten heeft overgelegd. 
De bij brief van 9 februari 2007 overgelegde verklaring van de Communistische Partij, gedateerd 
16 augustus 2005, kan niet op grond van artikel 83 van de Vw 2000 bij de beoordeling worden 
betrokken, nu niet valt in te zien waarop eiser deze verkJaring. gelet op de datering, niet eerder heeft 
kunnen overleggen. 

2.1 Eiser stelt zich op het standpunt dal hij in aanmerking dient te komen voor een 
verblijfsvergunning op grond van artikel 2S van de Vw 2000. Hiertoe heeft eiser in de 
beroepsgronden - samengevat - het volgende aangevoerd. Het ontbreken van documenten is, gelet op 
eisers vluchtsituatie, ten onrechte door verweerder tegengeworpen. F.tser heeft een kopie van zijn 
rijbewijs overgelegd. 
Eiser heeft voldoende aannemelijk gemaakt dut er sprake was van een serieuze jacht door de 
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Maoïsten. V.IH eiser k.m niet worden gevergd dit re bewijzen. Verweerder heeft een onjuiste invulling 
aan het Vluchtelingenverdrag, artikel 3 van hel Verdrag tot bescherming van de rechten van de mens 
en de fundamentele vrijheden (HVRM) en het Anti Foltcrverdrag gegeven. 
Met berrekking rot eisers jungere broer 7iet verweerder over het hoofd dat, na diens gevangenschap, 
marteling en tenslotte moord, aannemelijk is dal de Maoïsten van deze broer allerlei relevante 
informatie over eiser hebben verkregen. Verweerder heeft hieraan ten onrechte geen aandacht 
besteed. Verweerder heeft ren onrechte aangenomen dat de Nepalese autoriteiten eiser willen en 
kunnen beschermen. Hel is onredelijk dal verweerder van eiser verwacht dat hij kan bewijzen Jut de 
Maoïsten na de Aanvul op zijn winkel nog navraag naar hem zouden hebben gedaan. 
Voorts is categoriaal beschermingsbeleid wel degelijk aan de orde. Eiser beroept zich in dit verband 
op de Detlnitierichtlijn. 

2.2 Eiser heeft ter zitting verwe7cn naar hei arrest Salah Sheekh van II januari 2007 (JV 2007, 30) en 
in dit verbflnd aangevoerd dar eiser als (vermeend) aanhanger van de communistische partij het risico 
loopt stelselmatig te worden gediscrimineerd door de Maoïsten. Verweerder heeft ten onrechte 
gesteld dat eiser in het relatief veilige deel van Nepal kan verblijven, gelet op het feit dat zijn AIS en 
broer in verblijven, en zij aldaar wel degelijk problemen hebben ondervonden. 
F.iser beroept zich naast het traumatabelcid eveneens op individuele klemmende redenen van 
humanitaire aard. Het is onredelijk dal verweerder in het geheel niet toetst aan Defmilierichtlijn, nu 
de implementatietermijn ten tijde van hel bestreden besluit nog niet was verstreken. De verklaring 
van de secrelaris van de Communistische Partij van 16 augustus 2005 moet worden gezien als een 
onderbouwing van een eerder ingenomen stelling. 

IV. OVERWEGINGEN 

1.1 Ingevolge ariikel 28, eerste lid, aanhef en onder a, van de Vw 2000 is de Minister bevoegd de 
aanvraag tot het verlenen van een verblijfsvergunning voor bepaalde tijd in te willigen, ai"ie wijzen 
dan wel niel in behandeling te nemen. 

1.2 Op grond van ariikel 29, eerste lid, van de Vw 2000 kan - vour zover hier van belang - een 
verblijfsvergunning voor bepaalde lijd als bedoeld in artikel 28 van de Vw 2000 worden verleend aan 
de vreemdeling: 
a. die verdrygsvluchieling i's; 
b. die aannemelijk heeft gemaalü dat hij gegronde redenen heeft om aan te nemen dat hij bij uitzetting 
een reëel risico loopt om te worden onderworpen aan folteringen, aan onmenselijke of vernederende 
behandelingen of bestraffingen; 
c. van wie naar het oordeel van 0n7e Minister op grond van klemmende redenen van humanitaire 
aard die verband houden met de redenen van zijn vertrek uit het land van herkomst, in redelijkheid 
niet kan worden verlangd dat hij terugkeert naar het land van herkomst; 
il. voor wie terugkeer naar het land van herkomst naar het oordeel van onze Minister van bijzondere 
hardheid zou zijn in verband met de algehele situatie aldaar. 

1.3 Artikel 31, eerste lid, van de Vw 2000 bepaalt dat een aanvraag tot het verlenen vaneen 
verblijfsvergunning als bedoeld in anikel 28 van de Vw 2000 wordt afgewezen indien de 
vreemdeling niel aannemelijk heeft gemaakt dat zijn aanvraag is gegrond op omstandigheden die, 
hetzij op zich zelf, hetzij in verband met andere feiten, een rechtsgrond voor verlening vormen. 

2. Anders dan verweerder ter zilling heeft toegelicht is de rechtbank van oordeel dat het bestreden 
besluit niet zo kan worden gelezen dat door verweerder tot ongeloofwaardigheid van het asielrelaas is 
geconcludeerd dan wel dat verweerder de door eiser gestelde vrees voor vervulging voor de Maoïsten 
niet aannemelijk heeft geacht. Het bestreden besluit kan, gelet op de strekking en bewoordingen, niet 
anders worden gelezen dan dat wordt uitgegaan van de door eiser naar voren gebrachte feiten en 
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omstandigheden, dm het asielrelaas geloofwaardig is geacht en dat de door eiser gestelde vrees voor 
de Maoïsten aannemelijk is geacht. 

3. In het in WBV 2006/4 neergelegde bridgebonden beleid blaat dat, indien aannemelijk is gemaakt 
óM de Maoïsten serieus jacht maken op betrokkene, deze persoon ook in de (relatief veilig geachte) 
steden niet veilig zal zijn, aangezien de Maoïsten sterk zijn geïnfiltreerd in deze steden. De mate 
waarin de persoon Le vrezen heeft van de kant van de Maoïsten verschilt per geval. Indien de 
vreemdeling aannemelijk heetl gemaakt te vrezen te hebben, kan hij hiertegen niet de bescherming 
van.de autoriteiten inroepen. In dit geval kan de vreemdeling in Aanmerking komen voor een 
verblijfsvergunning op grond van artikel 29. eerste lid, aanhef en onder a, van de Vw 2000. 
Verweerder acht het asielrelaas blijkens het bestreden besluit onvuldoende zwaarwegend en heeft 
daartoe - onder verwijzing naar voornoemd WBV - overwogen dat eiser zich zou kunnen begeven 
naar de relatief veilige gebieden in Nepal en dat niet valt in te Zien dat hij aldaar niet 7ou kunnen 
worden beschermd door de Nepalese autoriteiten, nu uit hetgeen eiser naar voren heeft gebracht niet 
valt af te leiden dat er serieus jacht op hem vvordl gemaakt door de Maoïsten. 

4. üe vraag of uil her geloofwaardig geachte asielrelaas van eiser en de op basis van die feilen 
aannemelijk geachte vrees voor de Maoïsten moet worden afgeleid dat er sprake is van een serieuze 

£) jacht, als bedoeld in het in WBV 2006/4 neergelegde landgebonden beleid, is een vraag van 
kwalificerende aard. De rechtbank dient derhalve te toetb.cn of verweerder zich terecht op het 
standpunt heeft gesteld dat in het geval van eiser geen sprake is van een serieuze jacht van de 
Maoïsten op eiser en dat hij dus in het relatief veilige deel van Nepal kan verblijven en aldaar de 
bescherming kan inroepen van de Nepalese autoriteiten. 

5.1 De rechtbank is van oordeel dat verweerder op basis van de onder III. 1.1 genoemde gronden 
lerechr heeft geconcludeerd dat de Maoïsten niet een dergelijk serieuze jacht op eiser maken. Gelei 
hierop kan eiser een vestigingsalternatief in de relatief veilige gebieden en steden worden 
teyengeworpen. 

5.2 Met betrekking tot eisers stelling dat uit het feit dat zijn jongere broer door Maoïsten om het 
leven is gebracht voldoende blijkt dat de Maoïsten het uok op eiser hebben voorzien overweegt de 
rechtbank dat uil eisers verklaringen blijkt dat zijn jongere broer al* soldaat in het leger-derhalve 
tijdens de uitoefening van zijn functie - om het leven is gekomen toen zij op zoek waren naar de 
Maoïsten. Uit de dood van eisers jongste broer kan dan ook niet worden afgeleid dal de Maoïsten hel 
specifiek op eisers broer hadden voorz.ien en des te minder dat zij het op eiser souden hebben 

_v voorzien. 

5.3 Voor zover eiser heeft betoogd dat het feit dat eisers jongste broer tijdens de martelingen, die hij 
voor zijn dood heeft ondergaan, infonnaiie heeft verstrekt aan de Maoïsten en dat dit gevaarlijk zou 
zijn voor eiser, volgt de rechtbank dit betoog evenmin. Hierbij overweegt de rechtbank, dat deze 
stelling op geen enkele wijze is onderbouwd. Bovendien vermag de rechtbank niet in te zien waarom 
het zodanig voor de hand zou liggen dat de Maoïsten speciale belangstelling hadden voor eiser dat ?ij 
eisers broer zouden hebben gemarteld met als doel het verkrijgen van informatie over eiser dat deze 
stelling geen nadere onderbouwing behoeft. Ook hierbij is van belang hetgeen in III.5.2 is overwogen 
omrrent de omstandigheden waaronder eisers jongste broer is omgekomen. 

5.4 Uit de omstandigheid dat de winkel van eisers ouders is vernield kon niet worden afgeleid dat er 
serieuze jacht op eiser wordt gemaakt, zodanig dat ervan moet worden uitgegaan dat hij in de relatief 
veilige delen niet veilig zal zijn, alleen al vanwege het feit dat de winkel in was en mitsdien 
niet in een relatief veilig deel van Nepal. 

5.5 De bij brief van 9 februari 2007 overgelegde verklaring van de Communistische Partij, gedateerd 
16 augustus 2005, zal de rechtbank buiten beschouwing laten. Niet valt in te zien waarom eiser deze 
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verklaring nier eerder hceiï kunnen overleggen, zodat dit document niet op grond van artikel 83 van 
de Vw 2000 bij de beoordeling kan worden betrokken.. 

5.6 Voor zover eiser heeft betoogd dat verweerder in het bestreden besluit ten onrechte heeft 
overwogen dat eisers zus en oudere broer ook in staat zijn gebleken in de relatief veilige gebieden een 
bestaan op te bouwen, nu 'zijn zus en broer wel degelijk problemen hebben ondervonden, overweegt 
de rechtbank dat eiser hiervan geen melding heeft gemaakt in de geboren. Van eiser mocht dan ook 
worden verwacht deze stelling nader te concretiseren en (e onderbouwen, hetgeen eiser heeft 
nagelaten. Ook deze stelling kan derhalve niet leiden lot het oordeel dal verweerder zich ten onrechte 
op hel standpunt heeft gesteld dat eiser zich in één van de relatief veilige gebieden van Nepal kan 
vestigen. 

5.7 Gelet op her vorenstaande heen verweerder zich terecht op het standpunt gesteld dat eiser niet in 
aanmerking komt vooreen verblijfsvergunning op grond van artikel 29, eerste lid, aanhef en onder a 
of b, vnndc Vw 2000. 

6.1 In paragraaf Cl'4.4.2.1 (thans vernummerd tot ("2/4.2.4) van de Vreemdelingencirculaire (Vc) 
2000 is bepaald dat een beroep op artikel 29, eerste lid Aanhef en onder c, van de Vw20ü0kan 
worden gedaan, indien de persoonlijke beleving van bepaalde limitatief opgesomde gebeurtenissen 
voor een asielzoeker zodanig traumatiserend zijn geweesr, dat van hem of haar niet kan worden 
gevergd terug te keren naar het land van herkomst. De handelingen moeien zijn verricht van 
overheidswege, door politieke of militante groeperingen die de feitelijke maeht uitoefenen in het land 
van herkomst of een deel daarvan, of door groeperingen waartegen de overheid niet in staal of niet 
willens is bescherming te bieden. Als de gebeurtenissen hebben plaatsgevonden door loedoen van de 
centrale overheid is in het kader van het traumatabeleid geen plaats voor hei tegenwerpen van een 
binnenlands vestigingsalternatief. Dit alternatief wordt wel tegengeworpen als de omvang van hel 
land groot is, de feitelijke (regionale) machthebbers of politieke ofrniiitante groeperingen de 
gebeurtenissen hebben veroorzaakt en in andere delen van het land geen macht uitoefenen en de 
centrale overheid bescherming kan en wil bieden. 

6.2 Verweerder heeft in het voornemen van 20 juni 2006, waarvan de overwegingen zijn ingelast in 
het bestreden besluit, verwezen naar hetgeen is gesteld met betrekking lot de mogelijkheid in de 
relatief veilige gebieden te verblijven -de rechtbank begrijpt: in en het inroepen van 
bescherming van de Nepalese autoriteiten. De rechtbank is van oordeel dat verweerder op goede 
gronden heeft geconcludeerd dat eiser geen geslaagd beroep kan doen op hei trauma labe leid, nu zoal* 
hiervoor reeds is overwogen, van eiser kan worden gevergd zich naar te begeven en 
aldaar de bescherming in ie roepen van de Nepalese autoriteiten. 

6.3 In paragraaf Cl/4.4.2.4 (thans vernummerd tot C2/4.3) van de Vc 2000 is bepaald dat door een 
asielzoeker aangevoerde individuele klemmende redenen van humanitaire aard die verband houden 
met de redenen van hel vertrek uit het land van herkomst en het asielrelaas aanleiding kunnen geven 
tot hel verlenen van een verblijfsvergunning asiel op grond van artikel 29, eerste lid, aanhef en onder 
e, van de Vw 200O. Het dienl hierbij Ie gaan om dusdanige individuele omstandigheden dat in 
redelijkheid niet van de vreemdeling kan worden gevergd dat hij terugkeert naar het land van 
herkomst. 

6.4 Voor zover in de beroepsgronden dient te worden gelezen, zoals ter zitting is betoogd, dat eiser 
zich eveneens beroept op bijzondere individuele klemmende redenen van humanitaire aard is de 
rechlbank van oordeel dal dit beroep niet kan slagen nu onvoldoende is onderbouwd, in welke 
omstandigheden de individuele klemmende redenen van humanitaire aard zijn gelegen. 

6.5. Gelet op het vorenoverwogene heeft verweerder zich up goede gronden op het standpunt gesteld 
dat eiser niet in aanmerking kumt voor een verblijfsvergunning op grond van artikel 29, eerste lid, 
aanhef en onder c, van de Vw2000. 

€> 

P,T •-t-?^ n < rto 



n^n ?^191G3 Aan:0703o51380 P - 9 ' ' 1 0 

flUG-2007 10:46 Van: JAP fl JOE ^ ^ 3 M 

AWB 06/39092 6 

7.1 Eiser heeft 7ich in het kader van het beroep op-artikel 29, eerste lid en aanhef, en onder d, van óc 
Vw 2000 beroepen op - naar de rechihank begrijpt artikel 15c van - de DefiniticrichlÜjn. Verweerder 
heeft zich in hel verweerschrift op het standpunt gesteld dat dit beroep niet kan slagen, reeds nu her 
asielrelaas van eiser ongeloofwaardig wordt geacht. De rechtbank volgt dit standpunt van verweerder 
niet en verwijst in dit verband naar hetgeen onder rechtsoverweging rv.2 is overwogen met 
betrekking tot de inhoud van het bestreden besluit omtrent de geloofwaardigheid van het asielrelaas 
en de aannemelijkheid van de vrees voor de Maoïsten. 
Ook indien verweerders ter zitting ingenomen standpunt zou worden gevulgd en het bestreden besluil 
zo zou moeien worden geleden dat verweerder de door eiser naar voren gebrachte feiten 
geloofwaardig acht, maar niet de aan die feilen ontleende vrees voor de Maoïsten, kan niet zonder 
meer. althans niet tonder nadere motivering, worden gesteld dat het beroep op de Definitierichtlijn 
niet kan slagen. 

7.2 De rechtbank is van oordeel dat het beroep op de Definitierichtlijn evenwel niet kan slagen, nu de 
implementatietermijn f 10 oktober 2Q06) ren tijde van het nemen van het bestreden besluit (19 juli 
2006) nog mei was versireken. De rechtbank verwijst in dit verband naar de rechtsoverwegingen 
III. 11.1 tot en met UI.II.12 van de uitspraak van de meervoudige kamer van deze rechtbank en 

tf") zittingsplaats van 26 januari 2007 (AWB 06/47556). waarin - samengevat - is geoordeeld dat het 
beroep op de Definitierichtlijn niet kan slagen, nu de implementatietermijn ten tijde van het bestreden 
besluit nog niet was verstreken en er geen sprake ib van een situatie waarin de Nederlandse staat 
maarregelen heeft genomen die de verwezenlijking van hel dooi' de Dcfiniiieiichclijn voorgeschreven 
resultaat mogelijk ernstig JU gevaar 2ouden kunnen brengen waardoor een rechtstreeks beroep op 
artikel 15c van de Definitierichtlijn rot de mogelijkheden */ou kunnen behoren. 

7.3 Eiser heeft niet nader onderbouwd dat hij ook overigens in aanmerking zou moeten komen voor 
een verblijfsvergunning op grond van artikel 29, eerste lid, aanhef en onder d, van de Vw 2000. 

8. De conclusie is dan ook dat het bestreden besluil de rechterlijke loets kan doorstaan. Op grond van 
her voorgaande dient het beroep ongegrond te worden verklaard. 

9. "Van omstandigheden op grond waarvan één van de partijen zou moeten worden veroordeeld in de 
door de andere partij gemaakte proceskosten, is de reehtbank niet gebleken. 

M n T J I O I O O 
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AWB06AW92 

V. BESLISSING 

De rechtbank 

verklaart het beroep ongegrond. 

Deze uitspraak is gedaan op 18 juli 2007 door mr. C.I.H- Fockens. voomiter. in tegenwoordigheid 

van P. Dcinum, griffier, en bekendgemaakt door verzending aan partijen op de hieronder vermelde 

daaim. 

De griffier De voomtter 

Afschrift verzonden op: ' 5 Ml 290? 

V trJy 
C o n c : P D 

Coll: Z& 

D : H 

Tegen deic uitspraak staat hoger beroep open bij de Afdeling bcsniursrcchtspraak van de Raad vun Srare (aJres: Rtiad van 
State, Afdeling bestuursrechtspraak', Huxcr beroep vreemdelingenzaken. Postbus 16113, 2S0U BC Vs-C raven ha ge). De 
termijn voor het instellen van hoger beroep bcdiaHgf vier weken. Niiuat de vereisten wa&raan het beroepschrift moet voldoen 
op gromt vun artikel 6:5 vun de Awb (zoals hei overleden van een afschrift van de/c uitspraak) dient her beroepschrift 
ingevolge artikel B5, eerste lid, vun de Vw 2(100 een uf meer grieven te bevatten. Artikel 6:6 van de Awb (herstel verzuim) is 
nici van toepassing 

D i ra 
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mr h k. \ap-a-\oc  
orlvocnal en piuLuitur 
canaidnat riold i-

iïir r veerkamp 

mr h.ö.k j a p - a - j o n 

mr F w. ve rwo i j 

advocaten ti) procureur* 

advocatenkantoor 

ut ter l i f , 
17 augustus 2007 

Afdeling Bestuursrechtspraak 

van de Raad van State 

Postbus 16113 

2500 BC 'S GRAVENHAGE 

tevens per fax 070-3651380 

HOGER BEROEP VREEMDELINGENZAKEN 

Geeft eerbiedig te kennen: 

, wonende te 

V\li"l\ 

f RAAD VAM STATE 
"•~•' . INGEKOMEN 

1 7 AUG 2007 

ZAAK:':R. ?-*f7\<* ^ 3 ^ 8 
AAN: " i / | 

BcHA-'"^L0: 

terzake dezer domicilie kiezende te Utrecht, 

Maliestraat 5 (3581 SH), ten kantore van de advocaat en procureur Mr. F.W.Verweij, 

die door hem ten deze tot gemachtigde is gesteld en als zodanig dit hoger beroep­

schrift ondertekent; 

dat hij tijdig in hoger beroep komt van de uitspraak van de rechtbank te 's-Gravenhage 

(zittinghoudende te Amsterdam) d.d. 18 juli 2007 (verzonden d.d. 23 juli 2007). Een 

kopie van de uitspraak gaat hierbij. 

dat de zaak betreft: asiel; 

dat ondergetekende verklaart tot het instellen van dit hoger beroep bepaaldelijk te zijn 

gevolmachtigd door appellant, geboren op vreemdeling van Nepalese 

nationaliteit; 

dat hij zich met de uitspraak niet kan verenigen; 

dat zijn grieven luiden als volgt: 

|juilodn_j fju^fbus 1 3244 3507 Ie utrechi 
bc-iuckijdtüj, mr.lif i ' ffnnf 5 3581 :h ulrecht 

ideFoon 030 233 1'? 30 (o» OJÜ 23] 91 09 
(.-MIMI! |npnjrpi5' i ; ion nl 

o n - ï . - i r r>-7n ~i"?i o i na or?v. P.Q1 

file:///ap-a-/oc


advocatenkantoor 

GRIEFT 

De rechtbank heeft ten onrechte overwogen en .op grond daarvan beslist zoals is 

weergegeven in de bestreden beschikking sub 4: 

"De vraag of uit het geloofwaardig geachte asielrelaas van eiser en de op basis van 

die feiten aannemelijk geachte vrees voor de Maoïsten moet worden afgeleid dat er 

sprake is van een serieuze jacht, als bedoeld in het WBV2006/4 neergelegde 

landgebonden beleid, is een vraag van kwalificerende aard. De rechtbank dient 

derhalve te toetsen of verweerder zich terecht op het standpunt heeft gesteld dat in 

het geval van eiser geen sprake is van een serieuze jacht van de Maoïsten op eiser 

en dat hij dus in het relatief veilige deel van Nepal kan verblijven en aldaar de 

bescherming kan inroepen van de Nepalese autoriteiten." 

Toelichting: 

De rechtbank overweegt sub 2 van het a quo dat het bestreden besluit niet zo kan 

worden gelezen dat door verweerder tot ongeloofwaardigheid van het asielrelaas is 

geconcludeerd dan wel dat verweerder de door eiser gestelde vrees voor vervolging 

voor de Maoïsten niet aannemelijk heeft geacht doch verbindt hieraan ten onrechte 

niet de conclusie dat het beroep derhalve gegrond dient te worden verklaard. 

Verweerder is immers blijkens de inhoud van het verweerschrift van mening dat 

eiser de gestelde vrees voor vervolging niet aannemelijk heeft gemaakt. 

Vide in dit verband de laatste alinea van paragraaf 3.3 van het verweerschrift: 

"A/u eiser niet aannemelijk heeft gemaakt dat hij heeft te vrezen voor 

vluchtelingrechtelijke vervolging, dan wel een behandeling in strijd met artikel 3 

EVRM, is de vraag of er in Nepal een vlucht- of vestigingsalternatief aanwezig is niet 

relevant". 

Nu verweerder kennelijk niet de vraag beantwoord heeft zoals de rechtbank die 

formuleert in r.o. 4 van de bestreden uitspraak, namelijk of uit het geloofwaardig 

7 
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a d v o c a t e n k a n t o o r 

geachte asielverhaal en de op basis van die feiten aannemelijk geachte vrees voor 

de Maoïsten moet worden afgeleid dat er sprake is van een serieuze jacht als 

bedoeld in het WBV 2006/4 neergelegde landgebonden beleid, kon ook de 

rechtbank deze niet beantwoorden. Deze vraag, welke van kwalificerende aard is, 

dient allereerst door verweerder te worden beantwoord voordat zulks door de rechter 

getoetst kan worden. 

MITSDIEN 

het de Afdeling Bestuursrechtspraak moge behagen de uitspraak waarvan hoger 

beroep te vernietigen. 

met veroordeling van verweerder (ex artikel 8:75 Awb) in de kosten die appellant in 

verband met de behandeling van de onderhavige procedure redelijkerwijs heeft 

moeten maken. 

advoca tigde 

m n " i " ;< r n r»o ar>>/ P R" 


