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Datum uitspraak: 3 september 2007 

AFDELING 
BESTUURSRECHTSPRAAK 

Uitspraak met toepassing van artikel 8 :54 , eerste l id, van de Algemene wet 
bestuursrecht op het hoger beroep van: 

appellant, 

tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07 /29607 van de rechtbank 
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Dordrecht, van 10 augustus 2007 in het 
geding tussen: 

appellant 

en 

de Staatssecretaris van Justi t ie. 
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1 . Procesverloop 

Bij besluit van 10 juli 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring gesteld. 
Dit besluit is aangehecht. 

Bij uitspraak van 10 augustus 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de 
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Dordrecht, het daartegen door 
appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om 
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht. 

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 16 augustus 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is 
aangehecht. 

Bij brief van 23 augustus 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een 
reactie ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 . 1 . Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan 
het bepaalde in artikel 85 , eerste en tweede lid, van de 
Vreemdelingenwet 2000 , kan niet tot vernietiging van de aangevallen 
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in 
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de 
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt , gelet 
op artikel 9 1 , tweede lid, van deze wet , met dat oordeel volstaan. 

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak 
dient te worden bevestigd. 

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

bevestigt de aangevallen uitspraak. 

Aldus vastgesteld door mr. M.A.A. Mondt-Schouten, Lid van de 
enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. W.M.P. van Gemert, 
ambtenaar van Staat. 

w . g . Mondt-Schouten w . g . Van Gemert 
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 3 september 2 0 0 7 

452 -474 . 
Verzonden: 3 september 2007 

Voor eensluidend afschrif t , 
de Secretaris van de Raad van State, 
voor deze, 



j 3 Ö . _ J u t i _ 2 Ö Ö 7 ] 1 4 ; 2 4 NNr-_5464 pP. 24 

# L . Tl E 
Poststfm PoslbusS4475 

2508AL ^GRAVENHAGE 

Rtglo Htagimten 
Kwpsohdérteél 15Vn«iwWnp»npall!lft 
Behandeld door D-Voob 

Telefoon 070-4241136 
FBX D7D-4Z4113S 

V-wimmsrSZaak /Zaak-09^37/2007 
Datum 1MJ7fiDD7 

Ondsnuarp Ml 1Q-A Maatregel van Bewaring 

Haaglanden- ^ f 

'MAC 

?Af& 
Maatregel van Bewaring 

Ik, ondergetekende, 

Dirk Voois, Inspecteur van het regionaal politiekorps Haaglanden, 
belast met het toezicht op vreemdelingen, tevens hulpofficier van justitie, leg met het 009 op de 
uitzetting aan 

de vreemdeling, zich noemende: 

Achternaam 
Vooma(a)m(en) 
Geboortedatum 
Geboorteplaats 
Geboorteland India 
Nationaliteiten) India, Burger van 
Geslecht mannelijk 

de maatregel van bewaring op, zoals bedoefd In artikel 59, eerste fid, aanhef en ondar a, van de 
Vreemdelingenwet 2000 (geen rechtmatig verblijf). 

Deze maatregel wordt gavordard door hei belang van de openbare orde omdat er aanwijzingen 
2(Jn om te vermoeden dat betrokkene zich aan de uitzetting zei onttrekken, hetgeen blijkt uit het 
fait dat betrokkene 
• Niet beschikt over een identiteitspapier als bedoeld In artikel 4.21 van het 

vreemdelingenbesiuit 2000 
• Geen veste woon- /verblijfplaats heeft 
• Zich niet aangemeld heeft bij de korpschef 
• geen middelen van bestaan heeft. 

De maatregel Ie opgelegd: 

Plaats 
Datum 
Tijd 

: Den Haag 
: 10/0772007 
: 11:15 uur. 

V.nr Pagina 1 van 2 
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De Staatssecretaris van Justitie, 
namens de Staatssecretaris, 
de hulpofficier van justitie, 
de inspecteur, 
0. Voois 

Een afschrift van ÖBZQ maatregel is onmkJdslijk aan da vreemdeling uitgemikt. 

Beroep tegen deze maatregel kan schriftelijk worden Ingeateld bij da rechtbank te 
's-Gravenhage, Centraal Intakebureau Vreemdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 -
512 6736. Hierbij dient gebruik te worden gemaakt van het modal baroapachrtft, zie 
' www.rechta praak.nP. 

V.nn Pagina 2 van 2 
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uitspraak Al 
RECHTBANK 'S-GRAVËNHAGE 

Nevenzittingsplaats Dordrecht 
Sector Bestuursrecht 
Vreemdelingenkamer 

proce-durenummer: AWB 07/29607, V-nummer 

uitspraak van de enkelvoudige kamer 

inzake 

eiser, 
gemachtigde: mr. O.C. Bondam, advocaat te Wassenaar, 

tegen 

de Staatssecretaris van Justitie te 's-Gravenhage, verweerder, 

gemachtigde: mr. W.J. Rohlof, ambtenaar bij de Immigratie- en Naturalisatiedienst. 

1. Ontstaan en loop van het geding 

1. 1. Op 23 jülj 2007 is de rechtbank, door middel van een namens eiser ingediend 
beroep se hrift, ervan in kennis gesteld dat verweerder eiser op ] 0 ju)i 2007 in bewaring heeft 
gesteld. 
1.2. De zaak is op 3 augustus 2007 behandeld ter zitting van een enkelvoudige kamer. 
Eiser is ter zitting verschenen, bijgestaan door zijn gemachtigde. 
Verweerder is verschenen bij gemachtigde. 
Voorts is ter zitting verschenen T.J. Hussain. tolk in het Punjabi. 

2. Overwegingen 

2.1. Krachtens artikel 94, vierde lid, van de Vreemdelingenwet 2000 fV-w 2000) staat ter 
beoordeling of het besluit tot oplegging van de onderwerpelijke vrijbeidsontnemende 
maatregel in strijd is met deze wet. dan wel bij afweging van alle betrokken belangen in 
redelijkheid met gerechtvaardigd is te achter». Gelet op het bepaalde in artikel 94, eerste Ijd, 
laatste volzin, var) de Vw 2000 .staat tevens ter beoordeling of er aanleiding is eiser . 
schadevergoeding toe te kennen. 

2.2. De rechtbank acht het beroep ongegrond en komt daartoe op grond van de navolgende 
overwegingen. 

Ten aanzien van liet standpunt van gemachtigde van eiser dat er in casu geen nieuwe feiten 
en omstandigheden aanwezig zijn. overweegt de rechtbank het volgende. Gelet op ds 
omstandigheid dat er onduidelijkheid bestaat over de ware identiteit van eiser, nu de eigenaar 
van de woning; de heer alwaar eiser is aangetroffen heeft verklaard dat eiser 
gebruik maakt van de identiteit van zijn zoon en aangeeft eiser te kennen onder de naam 
Jatinder. Verweerder heefr thans de mogelijkheden hier duidelijkheid in te scheppen om. de 

P m 



16/09/2007 01:29 +31705142365 BQNDAM_.NL PAG. 04/05 

procedurenummer: AWB 07/29607 

uitzetting van eiser naar zijn land van herkomst te bewerkstellingen, verweerder heeft ter 
zitting medegedeeld djt te doen door de zoon van de eigenaar te:horen en infonnatie :n te 
winnen bij het Chinese restaurant waar zij, de zoon en eiser, samen hebben gewerkt. De 
rechtbank is gelet op het vorenstaande van oordeel dat er voldoende nieuwe feiten en 
omstandigheden zijn aangevoerd die een hernieuwde inbewaringstelling rechtvaardigen. 

Met betrekking xot de stelling van gemachtigde van eiser dat er onvoldoende zicht op 
uitzetting bestaat, is de rechtbank van oordeel dat gemachtigde van eiser deze stelling 
onvoldoende concreet heeft onderbouwd waaruit zou kunnen blijken dat er thans 
onvoldoende zicht op uitzetting bestaat. 

2.3. Niet is gebleken dat de toepassing of tenuitvoerlegging van de bewaring ten aanzien var) 
eiser in strijd is met de Vw 2000 dan wel bij afweging van alle daarbij betrokken belangen in 
redelijkheid ongerechtvaardigd is te achten. Er bestaat derhalve geen grond voor het 
toekennen van schadevergoeding, zodat het verzoek daartoe wordt afgewezen. 

2.4. De rechtbank ziet geen aanleiding voor een proceskostenveroordeling als bedoeld in 
artikel S:75, eerste lid, van de Algemene wet bestuursrecht. 

2.5. Gezien het voorgaande beslist de rechtbank als volgt. 

D n.4 
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procedurenwmmer: A W B 07/29607 

3. Beslissing 

De rechtbank 's-Grsvenbage: 

verklaart het beroep ongegrond; 

wijst het verzoek om schadevergoeding af. 

Aldus gegeven door mr. A.P. Hameete, rechter, en door de.2e en P.B. Nelisse, griffier, 
ondertekend. 

De griffier, De rechter, 

Uitgesproken in het openbaar op: 10 augustus 2007 

Aftchrift verzonden op: $ n. > ••. 

Rechtsmiddel 

Panijen kunnen tegen d u t uitspraak hoger beroep instellen bij de Afdeling bestuursrechtspraak van de Rand van State. 

De rtrmijn voor htt indienen vsn een beroepschrift bedraagt één iveek n« verzending van dt uitspraak door de griffier. 

Htt beroepschrift dient een of metr grieven ttgcn de uitspraak van <!« ret.hib.ink u bevatten «n moet gendruseerd 

«•orden aan S;%szA >-an Stare. Afdeling besi^Tirecbrspra*!*, Uogtr heroep vreemdelingenhaat.-., ?öi:büs 16113, 1500 

BC VGravenhüEjc. Men wordt verzocht etn afschrift v*n de uitspraak mee te zenden. 

http://ret.hib.ink
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J 
Bondam Advocatenpraktijk 

Advocatenkantoor - law office 

Raad van State 
Afdeling Bestuursrechtspraak 
Postbus 16113 
2500 BC DEN HAAG 

Schoolstraat 4 
22-42 KH Wassenaar 
Nederland - The Netherianas 

tel -+37 (0)70 5U1531 
fax +37 (0)70 5142365 
e-ma// info. 1@hondam.nl  
website www. bondam, nl 

Datum (daiêl 

Uw kenmerk fyour r&.) 

Ons Kenmerk (pur nrf) 

Behandeld door ffrom tne desk 00 

Telefoon direa (direct phone'i 

h M k e (subjee) 

Verzonden per fserrtby) 

donderdag 15 augustus 2007 

2175 
mr O C. Bondam - advocaat 
+31 (0)653444663 

Per fav 070 3651380 en post 

HOGER BEROEP VREEMDELINGENZAKEN 

LS 

Appellant 
Geboren op 
nationaliteit 
vnr 

India 

RAAD VAN STATE 
- i ^pc . INGEKOMEN 

11.6 AUG 2007 V 
;-.;1 

ZAAKNR.Iöof , b r t U • 
AAW / w *~ 

BEHANDELD: DC1:^ PAFT 

voor deze zaak woonplaats kiezende 

op het adres Schoolstraat 4, 2242 KH Wassenaar 
ten kantore van de advocaat mr O. C. Bondam 

die als zijn bepaaldelijk, daartoe gemachUgde gevolmachtigde optreedt en als zodanig dit hoger 
beroepschrift tekent en indien! 

geeft eerbiedig te kennen: 

Het hoger beroep richt zich tegen: 

De beslissing van 
zittings plaats 
van datum 
verzonden op 
met als kenmerken 

de rechtbank 's - Gravenhage 
Dordrecht 
10 augustus 2007 
10 augustus 2007 
AWB 07/29607 
IND 0507.14 0302 

zijnde een beslissing op een beroep 

waarvan aangehecht een kopie als piüaae t 

De abemene v3-31w2Ofde.fi van Borium Adv5C3lsr.Cf5t:i'i'' - A-i-.-v.J.i1*"> ïijn 'e vinnen nn rte wsbyre *n onoo: nummsr 5552 coaipQnSRnl tii fle 
Kamti «gn Kaopranjej tsDanHagg De he^-5pï^5~rskali;Vh*'c! i: nt?;n:r--i '•' Ti f l oenor;;: cfjr.nmor-s o* Bonnam iavy cfficu-Arivf.-ceius 
•:3n be füunfl on ihs wsrjftilft ano sre dftfosiia1:'j.'.oei ^wn&sr .*ï?5ï J I in- rjvi^&èr or "-mmerce in the Kague Professional liabilit/ lï Brritn.1 /' 
.:'."? hfc fvji 

mailto:1@hondam.nl
http://v3-31w2Ofde.fi
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Appellant Kan zich niet verenigen met de hiervoor genoemde uitspraak Appellant heeft daartoe de-navolgende. 
voor zover eventueel in onderlinge samenhang te lezen grieven ontwikkeld. 

GRIEF 1 

Ten onrechte heeft de rechtbank geoordeeld dat er voldoende nieuwe feiten en omstandigheden zijn 
aangevoerd die een nieuwe in bewaringstelling rechtvaardigen. 

Toelichting. 

De rechtbank baseert dit oordeel op een vage bewering van een zekere . . Uit het proces verbaal­
van verhoor van verdachte dd 11 juli 2007 blijkt dat deze verklaringen aflegt die niet kloppen met die 
van anderen. 2oais de twee in het PV genoemde Bulgaren. Deze legtxrnbetrouwbare verklaringen af 
Verweerder heeft zelfs gemakkelijk te verifiëren informatie zoals een telefoonnummer niet nagetrokken, terwijl 
daar ruimschoots de tijd voer was. 

De verklaring van betrokkene dat zijn koosnaam is aan de andere kant geloofwaardig. Dat 
de personalia op elkaar lijken is toeval 

Door zo gemakkelijk aan te nemen dat er sprake is van nieuwe feiten en omstandigheden, heeft de rechtbank 
een verkeerde maatstaf gehanteerd, en had redelijkerwijze moeten oordelen dat er niet sprake was van 
voldoende nieuwe feiten en omstandigheden die een nieuwe bewaring rechtvaardigden 

REDENEN WAAROM 

De hiervoor genoemde uitspraak dient te worden vernietigd, het beroep alsnog gegrond dient te v/orden 
verklaard. 

/ ^ 

Mr O. C. Bondam 
Advocaat - gemachtigde 


