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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van;:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/8228 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, van 9 juli 2007 in het
geding tussen:

appellant

en

de Staatssecretaris van Justitie
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1. Procesverloop

Bij besluit van 30 januari 2007 heeft de Minister van Justitie een aanvraag
van appeliant om hem een verblijfsvergunning asiel voor onbepaaide tijd te
verlenen afgewezen. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 9 juli 2007, verzonden op 12 juli 2007, heeft de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, het daartegen door
appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze uitspraak is
aangehecht,

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 8 augustus 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

Bij brief van 23 augustus 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een
reactie ingediend.

Vervelgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat cordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenverocordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State

Recht doende in naam der Koningin:

bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. S.J.E. Horstink-van Meyenfeldt, Lid van de

enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. L. van Bottenburg,
ambtenaar van Staat.

w.g. Horstink-von Meyenfeldt w.g. Van Bottenburg
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat
Uitgesproken in het openbaar op 14 september 2007

422.
Verzenden: 14 september 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—

g ,.
I

=

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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uitspraak

RECHTBANK 's-GRAVENHAGE

Nevenzittingsplaats *3-Hertogenbosch

Sector bestuursrecht

Zaaknummer: AWH

Uitspraak van de enkelvoudige kamer

inzake

geboren op

nationaliteit Sierraleapnse,

verblijvende te |
eiser,

gemachtigde mr. M.ALC. Siemerink,

tegen

de staatssecretaris vln Justitie,

te Den Haag,
verweerder,

07/8228

gemachtigde mr, V.A.

Procesverloop

In deze vitspraak wordt waar nodig onde:
Vreemdelingenzaken ¢n Integratie dan w,

Bij bestuit van 30 jan

W. ’t Hoen.

van 9 juli 2007

verweerder tevens verstaan de minister voor
el de minister van Justitic,

1 2007 heeft v

ecrder de aanvraag van eiscr tot het verlenen van

een verblijfsvergunninp asiel voor onbepgalde tijd als bedoeld in artike]l 33 van de

Vreemdelingenwet 20

Tegen dit besluit heeft

(Vw 2000 afg

eiser beroep ingesTcld.

ezen.,

De zaak is behandeld cip de zitting van 14 juni 2007, waar eiser is verschenen in persoon,

bijgestaan door zijn gef

Overwegingen

1. Aandeordeisdey

2. De rechtbank gaat

bij de beoordeling

heeft op 8 januari 2002 een aanvraag om
vida

ingediend. Deze aan

verblijfsvergunning asi
aanhef en onder d, van

17:02

g is bij besluit v;

+31 73 6158809

raag of het besluit

nachtigde. Verweerder is verschenen bij gemachtigde.

van 30 januari 2007 in rechte stand kan houden.

van het beroep uit van de volgende feiten. Eiser
verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd
15 mei 2002 ingewilligd en aan eiser is een

£l voor bepaalde tijd verleend op grond van artikel 29, eerste lid,
de Vw 2000, met ipgang van 8 januari 2002 en geldig tot 8 januari
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2005. Op | december] 2004 heeft eiser de onderhavige aanvraag tot het verlenen van een
iel voor onbepaalde tijd ingediend.

bedoeld in arukel 32 yan de Vw 2000 vdordoet,

4. Ingevolge artikel 32, eerste lid, ondey ¢, van de Vw 2000 kan een aanvraag tot het
verlengen van ecn verplijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd worden afgewezen indien de
grond voor verlening, bedoeld in artikel 29, is komen te vervallen.

5. De rechtbank stelt vast dat eiser de jijistheid van de afschaffing van het categoriale
beschermingsbeleid vdor asielzoekers afkomstig uit Sierra Leone niet heeft bestreden. Gelet
hierop is dan ook niet jn geschil dat de rechtsgrond voor verlening als bedoeld in artikel 29,
eerste lid, aanhef en onder d, van de Vw 2000 is komen te vervallen,

6. Eiser heeft desgeviaagd ter zitting meegedeeld dat hij een beroep doet op artikel 29,
eerste lid, aanhef en orjder ¢ en d, van de Vw 2000 voor wat betreft de ex tunc-toetsing,

7. Ter onderbouwingivan zijn aanvraag gn beroep heeft eiser - kort samengevat - het
volgende aangevoerd. Eiser heeft zijn land van herkomst verlaten vanwege de omstandigheid
dat htj door rebellen is opgepalt en mishandeld, omdat zijn vader imam is. Nadien is eiser
door militairen bevrijd] Biser wilde niet irj dienst en moest vervolgens onderduiken. Daama
moest eiser weer viuchten voor de rebelleh en is hij in Guinee terechtgekomen. Uiteindelijk
is eiser in Nederland terechtgekomen.

8. Verweerder stelt zich blijkens het bestreden bestuit op het standpunt dat de vraag of eiser
ten tijde van zijn san in aanmerking kwam voor toelating op cen van de gronden,
bedoeld in artikel 29, eerste lid, van de Vw 2000 ontkennend dient te worden beantwoord.

9. Eiser heeft in de gronden van beroep ip de eerste plaats verwezen naar het aangevoerde
in de zienswijze. Voorts heef eiser in de gronden van beroep onder meer aangevoerd dat hij

i r verblijf op de in'artikel 29, eerste lid, aanhef en onder b dan wel ¢,
van de Vw 2000 genocmhde grond. Hiertog heeft eiser het volgende aangevoerd, Naar de
mening van eiser heeft yerweerder ten onréchte het ontbreken van documenten
tegengeworpen, Eveneens heeft verweerder ten onrechte gesteld dat eiser onvoldoende
informatie heeft verschaft omtrent zijn reis: naar de mening van eiser heeft hij naar
vermogen verklaard. Eiger is van mening dat het bestreden besluit op dit punt onvoldoende is
gemotiveerd. Voons is giser van mening dat zijn relaas geloofwaardig is. In dit verband heeft
eiser onder meer gesteld dat zijn verklaringen voldoende nauwkeurig zijn gezien zijn
opleidingsniveau. Zo wijst eiser er op dat hij tijdens het nader gehoor de juiste naam van het
viuchtelingenkamp, , €n de daarbij gelegen plaats, ~, heeft genoemd. Eiser
heeft voorts verklaard hoe hij en anderen ujt het kamp zijn verjaagd. Hij heeft verder een
beschrijving gegeven vah het kamp, de tenten van blauw plastic, de blanke en zwarte
hulpverleners en het logo van Unicef. Eiser) heeft kortom het viuchtelingenkamp net over de
grens, , beschrevep. Eiser is van menjing dat hij, gezien de positie van zijn vader, ten
tijde van de aanvraag in erking kwam voor een verblijfsvergunning op de in artikel 29,
eerste lid, aanhef en onder b, van de Vw 2000 genoemde grond. Daamaast heeft eiser
aangevoerd dat de behandeling die hij is ondergaan bij de rebellen onder de limitatieve

08-08-2007 17:02 +31 73 6168609 9%% P.006
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opsomming van het {
kwam voor een verbl

aumatabeleid valt] zodat hij ten tijde van de aanvraag in aanmerking
jfsvergunning op e in artikel 29, eerste lid, aanhef en onder ¢, van de

eegt dienaangadnde als volgt,

11. Het is vaste jurisgrudentic dat de vajtstelling of en in hoeverre bij de beoordeling van de
r de vreemdeling in zijn asielrelaas naar voren
gebrachte feiten tot d¢ verantwoordelijkheid van verweerder behoort en dat die vaststelling
door de rechter slechth terughoudend kap worden getoetst. Bij die vaststelling kan
verweerder zich in redelijkheid op het standpunt stellen dat de oprechtheid van een
vreemdeling en de geloofwaardigheid van het asielrelaas op voorhand zijn aangetast indien
een vreemdeling niet dannernelijk kan maken dat het ontbreken van reis- of
identiteitspapieren dan wel andere bescheiden die noodzakelijk zijn vaor de beoordeling van
zijn sanvraag, niet aan hem is toe te rekenen. Het toerekenbaar ontbreken van deze
documenten zal echter steeds door verwaerder in de context van het totale feitencomplex
moeten worden bezier|.

12, Verweerder heeft zich in de eerste plpats op het standpunt gesteld dat eiser geen

ij ntiteit, nationaliteit, reisroute en asielrelaasg te
eft voor het ontbreken van een identiteitskaart,
agrt heeft aangevraagd, wordt door verweerder als

burger vanaf zestien jaaf

voor de sanvraag redelijk veeleisend waren; doen naar de mening van verweerder niets aan het
gen worden dat hij op zijn minst een poging zou
agen. Hiervan is niet gebleken. Evenmin is
8 geweest om een poging te ondememen om een

¢ eifs verklaard dat het niet zijn prioriteit had om een
identiteitskaart aan te veagen, aldus verweetder. Dat in het ambtsbericht van 200! is vermeld dat
de tweede fase, afgifte aap de bevolking, van|start is gegaan in 2001 en dat deze fase op het
mornent van dat ambtsbericht nog niet was afgerond, doet niets aan bovenstaande verwachting
af. Het ontbreken van identiteits- en nationaliteitsdocumenten ligt, aldus verweerder, dan ook
geheel in de risicosfeer ¥an eiser en ontslaat hem derhalve niet van de verantwoordelijkheid die
hij dienaangaande persoonlijk heeft te dragdn. Gelet op het vorenstaande wordt eisers stelling
dat ten onrechte aan hemis tegengeworpen dat hij geen identiteitskaart heeft aangevraagd, door
verweerder niet gevolgd. Het is aan eiser om zijn identiteit en nationaliteit aannemelijk te
maken, aldus verweerdes.
Gelet op het vorenstaande is verweerder dar ook van mening dat eiser niet aannemelijk heeft
wetcn te maken dat het optbreken van nationaliteits- en identiteitspapieren die noodzakelijk
zijn voor de beoordeling jvan zijn aanvraag rjiet aan hem is toc te rekenen.

identitettskaart aan te

13. Voorts heeft verweerder er op gewezer) dat eiser onvoldoende heeft mecgewerkt aan de
vaststelling van de reisrqute, Hierbij is van belang dat hij zijn reisverhaal niet heeft onderbouwd
met enig (indicaticf) js. Bovendien is eiser niet in staat gebleken om gedetailleerde,
coherente en verifieerbare verklaringen omtrent de reisroute af te leggen. Eiser stelt met twee
verschillende schepen nagr Nederland te zijn| gereisd. Van een persoon die per schip stelt te zijn

17:02 +31 73 6156803 95%
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gereisd, mag in alle redelijkheid worden varwacht dat hij informatic kan verschaffen over
eenvoudige zaken als de exacte darum en plaats van vertrek, tussenstop en aankomst, de kleur
van de buitenkant van fie schepen, de naam van de schepen, de duur van de reizen en hamen
van personen die hem hebben bijgestaan tijdens zijn reis, waartoe eiser nict in staat is gebleken,
aldus verweerder.

eft verweerder zich in redelijkheid op het standpunt

hem niet kan worden genekend Evenzeer heeft verweerder eiscr in redelijkheid kunnen
en gedetailleerde én verifiecrbare verklaringen heeft afgelegd over de

geldt volgens vaste jurlsprudentie van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van

Verweerder heeft ar in dp eersts plaats op géwezen dat eiser vage en summiere verklaringen heeft
afgelegd omtrent de om gezo

gezocht wordt op grond
heeft dit echter geenszi
een belangrijke religje
et in staat gebleken om specifieke informatic te

id en de werkzaamheden van zijn vader als imam,

eze personen t& noemen. De twijfel aan eisers
gtnische afkomst te vrezen heeft, wordt naar de
in het algemeen ambtsbericht van de minister

Deamaast heeft eiser, aldus verweerder, vage en summiere verklaringen afgelegd omtrent de
aanval in zijn woonplaats, genaamd . Zo kan eiser niet aangeven wanneer deze aanval

door rebellen plaats 20u hebben gevonden. Van een persoon die ecn aanval door rebellen heeft
ervaren, mag worden verfvacht dat hij op zijh minst bij benadering kan aangeven wanneer deze
ingnijpende gebeurtenis plaats zou hebben gevonden, aldus verweerder. Ten aanzien van zijn
verblijfin heeft eiser evenzeer vage e summiere verklaringen afgelegd. Zo kan eiser zelfs
niet bij benadering aangeven hoeveel nachten hij daar heeft verbleven voordat de rebellen die
plaats aanvielen, aldus verweerder.

17:03 +31 73 6168803 9b%

P.008
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Verder heeft eiser, Jdus verweerder, vage en summiere verklaringen afgslegd omtrent het
viuchtelingenkamp . in Guinee. Zo kan eiser zelfs niet bij benadering aangeven hoeveel
mensen cr in het kamp verbleven. Ti kan hij de duur van zijn verblijf in nict aangeven.
De verklaring dat hij| fang in het kamp heeft verbleven, is niet afdoends nu van een persoon die
daadwerkelijk in een viuchtelingenkamp heeft verbleven mag worden verwacht dat hij op zijn
minst bij benadering kan aangeven hoe(lang hij daar zou hebben verbleven, aldus verweerder,
Voorts heeft verweerder er op gewezen|dat eiser ook ten aanzien van het “kamp” op het erf in
age en summiere verklaringen heeft afgelegd. Zo kan eiser niet aangeven
hoe lang hij daar he¢ft verbleven en hotvee! mensen daar zouden hebben verbleven. Tevens
kan eiser nict de gtriatnaam nocmen het kamp zich bevond. Eiser steit dat de broer van zijn
vriendin daar ook zgu hebben verbleven, echter eiser kan niet de naam noemen van de
desbetreffende broer. De verklaring dat eiser hem “zwager” en zijn vriendin hem “oudere
broet” zou noemen volgt verweerder niet nu die persoon directe familie van de vriendin van
eiser zou zijn. Tevens kan eiser weinig yertellen ten aanzien van de mensen die daar werkten. De
verklaringen dat het waarschijnlijk m waten die voor een crganisatie werkten en dat het
blanke en donkere nensen waren, is de mening van verweerder niet afdoende. Van een
persoon die door egn bepaalde organisatie zou zjn geholpen, mag worden verwacht dat hij meer
concreet is omtrentde personen aan wie hij zijn problemen toevertrouwde, aldus verweerder.
Het vorenstaande l¢idt naar de mening van verweerder tot de conclusie dat geen geloof kan
worden gehecht aan de verklaringen van eiser aangaande de door hem ondervonden problemen
die uiteindelijk ertoe hebben geleid dat hij zijn Tand van herkomst heeft veriaten.

17. Eiser heeft in Z1jn zienswijze van § oktober 2006 aangevoerd hij het onzorgvuldig en in strijd
met het “opgebouwds” vertrouwen acht hem na bijna zes jaar nog terugte sturen naar Sierra
Leone. Verweerdor volgt eiser hierin niet en wijst hiertoe op het volgende. Weliswaar heeft eiser
een verblijfsvergurining asiel gehad off grond van het categoriale beschermingsbeleid en is er
evencens sprake geweest van een besluitvorming inzake de verblijfsvergunning asiel voor
onbepaalde tijd, doch dit houdt naar de mening van verweerder niet in dat eiser op basis van
opgebouwd gereclitvaardigd vertrouwen er van uit kon gaan dat hem een verblijfsvergunning
asiel voor onbepaalde tijd zou worden!verleend, nu eiser wist dat zijn eerdere verblijfsvergunning
van tijdelijke aard zodat reeds hi¢rom geen sprake kan zijn van opgewekt vertrouwen,

18, Marginaal nd is de recht van oordee) dat verweerder met het voorgaande - in
onderlinge samenhang bezien - voldoende steekhoudende argumenten heeft aangedragen om
het asiclrelaas van eiser ongeloofwanrdig te achten.

19. Het geen in beroep is aangevoerd leidt niet tat een andere conclusic. In dit verband merkt
de rechtbank op dat verweerder zicH op het standpunt heeft kunnen stellen dat het
aangevoerde in beroep omtrent het yluchtelingenkamp onvoldoende is om het gestelde
verblijf in dat kamp aannemelijk te maken, daar het algemeen toegankelijke informatie
betreft. Voorts hgeft verweerder zich op het standpunt kunnen stellen dat het aan eiser is om

2], Gezien het voorgaande komt eiger niet in aanmerking voor toelating op de in artikel 29,
eerste lid, aanhef en onder b dan wel ¢, van de Vw 2000 genoemde grond.

+31 73 61668809 95% P.009
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22. Derhalve heeft vérweerder de aanvr]aag van eiser om een verblijfsvergunning asiel voor
onbepaalde tijd op grond van astike! 34 van de Vw 2000 kunnen afwijzen, aangezien de

grond voor verlening, bedoeld in artikel |29, eerste lid, aanhef en onder d, van de Vw 2000, is
komen te vervallen.

23. Het beroep is derbalve ongegrond.

24. Voor een veroordeling van één der Wanijen in de door de andere partij gemaakte kosten
bestaat geen aanleiding,

08-08-2007 17:03 +31 73 6158809 95% P.010
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Beslissing

De rechtbank,

verklaart het beroep oﬂgegrond.

Aldus gedaan door mr

als griffier en uitgesproken in het openbagr op 9 juli 2067

H. Benek als rechter in tegenwoordigheid van mr. D.S. Arjun Sharma

08-08-2007

Partijen kunnen tegen feze uitspraak hoger beroep instellen bij:

Raad van State
Afdeling bestuursrechis
Hoger beroep vreemde
Postbus 16113

2500 BC Den Haag

praak
lingenzaken

de uitspraak door de

. Y e} e ey

— — e

iffier. Artikel 85 vgn de Vw 2000 bepaalt dat het beroepschrift een of

De termijn voor het x‘%enen van een beraepschrift bedraagt vier weken na verzending van

meer grieven tegen de
bepaalt onder meer daf
uitspraak. Artikel 6:6 v

Afschriften verzonden:

n de Awb is niet van toepassing,

{2 JuL| 2007

17:03

+31 73 6158809

95%

itspraak bevat. Arvikel 6:5 van de Algemene wer bestuursrecht (Awb)
bij het beroepschrift een afschrift moet worden overgelegd van de

P.O11
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Postbus 1308

5200 BJ 'S-
HERTOGENBOSCH

tel, 073 - 9158800

fax 073 - 6158809
www.rechtsbijstandasiel.n}

mw. mr. C.C.H.M.
Backerra
advocast

mw mr S E.8 den Boer
advocaal

mw. mir. HW. Caslermans
Jurizt

mw, nr. | van den Elshout
advocaal

mw. mr. E.L. Garnern
advocaat

drs. W, de Haan
junist

mw. mr. J.M. Landsman
jurist

mw, mr, MA.C, Siamerink
jurist

mw. mr. A.A. Douw
juwizt

mr AF.J, Lemmans
Junst

SNS Bank Amhem
90,28 34 487

Stichling Dsrdengelden
Rechtsbijsland Aslel
AInhem
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Appeflant
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woonachtig te
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Afd. Bestuursrechtspraak Raad van State
Hager Beroep Vreemdelingenzaken
Postbus 16113

2500 BC 's-Gravenhage

Enkel per fax : 070 - 36 51 380
Aantal pagina's : 11

RAAD VAN STATE
500y INGEKOMEN

8 -8 A6 280}

ZAAKR. SbL]:IZ

ARN: v\
BEHANDELD: OD: PAR:

kiest in deze woonplaats op het

adres van mw. mr. M.A.C. Siemerink werkzaam bij de Stichting Rechtsbijstand Asiel,
Postbus 1308, 5200 BJ 'S-HERTOGENBOSCH, die 1ot het indienen van het
onderhavige appelschrift begaaldelifk pevolmachtigd is, met recht van substitutie,
Een machtiging dienaangaande trefl U hierbij aan (productie1).

Ultdrukkalijk wordt opgemerkt dat eventuele grifflerechtan ten laste dienen te
worden gebracht van de rekening courant van de SRA.

Appeltant

procedur
Een kopi

stelt hoger beroep in tegen de vitspraak van de rechtbank 's-
Gravenhage, zittinghoudende te 's-Hertogenbosch, sector bestuursrecht,
Vreemdeljngenkamer, van 1@ juli 2007, verzonden op 12 juli 2007, met het

.nr. 07/8228.

van de uitsprask & bijgevoegd (productie 2).

In de bovengenoemde uitspfaak wordt het beroep van appellant tegen de afwijzing
van aanviaag tot het verlengn van een verblijffsvergunning ais bedoeld in artikel 28

van de V

Vreemde

Appellan

mdelingenwet (

ngenzaken en Int

) afgewezen,
Het berogp was gericht tegen de beschikking van de Minister voor
gralie, verder te noemen verweerder, van 30 januari

heeft tegen de uitypraak de volgende grieven.

+31 73 6158609

en de overweging van de rechtbank waarin zij stelt
de rechtbani heeft verweerder zich in redslijkheid op

P.001


http://www.rechtsbijstanOflSiel.nl

08-08-2007

17:01

Stichting Rechisbijstand Asiel
LEGAL AID

[T PR Wty ML

[LEAYRRRYAY ju )

in 2007. Immers Sierra Leong was op dat moment nogal onrustig, zelfs in zulke mate
| beschermingsbeleid voerde.

tot ongeloofwaardigheid heeft geconcludeerd, had de rechtbank uitgebreider dienen

te motiveref, Het rechtsgeveel| van appellant is op geen enkele wijze bevredigd door
deze uitspraak, nu het een opsomming van het procesdossier is, zonder enige biijk

van een bed
Hiertegen right zich de tweed

Conclusie

Gelet op het voorgaande kan de uitspraak van de rechibank niet in stand blijven.
Appellant vérzoekl uw Afdeling het hoger beroep gegrond te verklaren en de

grief.

ordeling (zelfs geén marginale) door de rechtbank,

uitspraak vgn de rechtbank te yemietigen. Voorts verzoekt appellant u om, doende

wat de rechlbank had behoren|te doen, het inleidende beroep alsnog gegrond te
verklaren vgnwege hetl ontbre{en van een deugdelijke motivering, de bestreden
beschikkinglte vernietigen en te bepalen dat verweerder binnen een door uw

depalen tarmijn een nisuwe beschikking dient 1e nemen, met

Afdeling te

veroordeling van verweerder i

mw. mr. M.A.C, Siemerink
gemachtiade

Bijlage:Afsehrift vitspraak rech
Zittingspiaats_REB van Datum,
Afschrift maphtiging

proceskosten,

A oMo

Procedure beroep

+31 73 5158808

95%

bank ‘sGravenhage, nevenzittingsplaats
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