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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in de zaken nos. AWB 07/27618, 07/27617 en
07/27619 van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Haarlem, en
de voorzieningenrechter van die rechtbank en nevenzittingsplaats van
24 juli 2007 in de gedingen tussen:

appellant

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 1 juli 2007 is ten aanzien van appellant een
vrijheidsontnemende maatregel, als bedoeld in artikel 6, eerste en tweede lid,
van de Vreemdelingenwet 2000 (hierna: de Vw 2000) toegepast, die nadien
is voortgezet. Dit besluit is aangehecht.

Bij besluit van 6 juli 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie (hierna: de
staatssecretaris) een aanvraag van appellant om hem een verblijfsvergunning
asiel voor bepaalde tijd te verlenen afgewezen. Dit besluit is aangehecht.

Bij witspraak van 24 juli 2007, verzonden op 26 juli 2007, heeft de
voorzieningenrechter van de rechtbank "s-Gravenhage, nevenzittingsplaats
Haarlem, voor zover thans van belang, het door appellant tegen de afwijzing
van de aanvraag ingestelde beroep ongegrond verklaard en heeft die
rechtbank, dezelfde nevenzittingsplaats, het door appellant tegen de
vrijheidsontnemende maatregel ingestelde beroep ongegrond verklaard en het
verzoek tot het toekennen van schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak
is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 2 augustus 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is

aangehecht,

Bij brieven van 10 en 20 augustus 2007 heeft de staatssecretaris een reactie
ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de Vw 2000, kan niet
tot vernietiging van de aangevallen uitspraak leiden. Omdat het aldus
aangevoerde geen vragen opwerpt die in het belang van de rechtseenheid,
de rechtsontwikkeling of de rechtsbescherming in aigemene zin
beantwoording behoeven, wordt, gelet op artikel 91, tweede lid, van deze
wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State

Recht doende in naam der Koningin:

bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. T.M.A. Claessens, Lid van de enkelvoudige

kamer, in tegenwoordigheid van mr. . W.M.J. Bossmann, ambtenaar van
Staat.

w.g. Claessens w.g. Bossmann
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 24 augustus 2007

314.
Verzonden: 24 augustus 2007

Voor eensluidend afschrift,

de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

Jd
C’/’fT! s

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak




Afschrift

Model M19 Beschikking tot aanwijzing van een ruimte of plaats ingevolge art. 6
lid 1 of lid 1 en 2 van de Vreemdelingenwet

V-nummer :
Kmar-incidentnr. : 400054

Piketadvocaat . Tel:

Ondergetekende, Suzanna Cornelia Paalman-Bakker, Wachtmeester der 1e klasse

ambtenaar der Koninklijke Marechaussee, belast met de grensbewaking.,

Overwegende dat, aan IND Jokatie: AC Schiphol |
Dossigrar: |

Achternaam d ULAD antvangstdatum | i

Vooma(a)m(en) : Briefnr:

Geslacht : Mannelijk IND

Geboortedatum ontvangs! gq JUL 2007

Geboorteplaats datum:

Geboorteland  ; India Registratie in]_naam mdw: ) {3

Nationaliteit : Burger van India INDIS datum: [ONDYY [ unit 28D

Burgerlijke staat : ongehuwd invoer-| naammdw:l § o~ g

Tezamen met zijn geen kinderen jonger dan 16 jaar controle|  dawm )y /0 [unit 257

(X)artikel 13 juncto artikel 5 van de Verordening (EG) Nr. 562/2006 van 15 maart 2006 tot vaststelling van een
communautaire code betreffende de overschrijding van de grenzen door personen (voor onderdanen van

derde landen)

( )artikel 3, lid 1 onder d van de Vreemdelingenwet juncto artikel 8.8 of 8.5 van het Vreemdelingenbesluit
(voor personen die vallen onder het Gemeenschapsrecht inzake vrij verkeer of onderdanen van Belgi en

Luxemburg)

{eventueel hicronder overige gegevens vermelden)

wordt aan betrokkene(n) op grond van art. 6 lid 1 en lid 2 van de Vreemdelingenwet de verplichting opgelegd
zich op te houden in :

Aanmeldcentrum Schiphol

Deze beschikking is door mij onmiddellijk aan de vreemdeling uitgereikt.
Nadat ik aan betrokkene de strekking en inhoud van deze aanwijzing medegedecid had,

( )in de Nederlandse taal, welke door betrokkene in voldoende mate beheerst wordt,
( )inde taal, welke door mij verbalisant en de vreemdeling in voldoende mate beheerst wordt;
(X)}d.m.v. de tolk in de Hindi taal van het tolkencentrum telefonisch, verklaarde hij/zij deze beschikking te

begrijpen.

Schiphol, 01-07-2007

ambtenaar der Koninklijke Marechaussee, belast met de grepsbewaking., Suzanna Cornelia Paalman-Bakker,
Wachtmeester der 1e ki
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uitspraak

RECHTBANK 's-GRAVENHAGE
Scetor besiwursecelit
Nevenzillingspliats | laarlem

zoaknummers: AWR 07727318 (voorlopige vourziening
AWR 07/ 27¢17 (heroep)
AWB 07/ 27€19 (viphewdsontneming)

nitspraak  van  de  enbelvoudige  lcomer  voor  vreemdelingenzaken  eon de
voorzicningenrechter van 24 juli 2007

in de zaak van:

(ter zitting gesteld te zijn j
geboren op van  Indiase  matonabitei,  verblijvende
het Grrenshospitium Detenticeentrom Schiphol,
verzaeker.
gemachtipde, tevens madsman: mre. RJ. Hamerslag, advecaat te Amsterdam,

tegen:

L

de stuatsseeretaris van Justide,

verweerder,
genmachtigde: mr P Hantsuiker, werkzaam bif de Immigrotic- en Narmlealwdicenst

s-Ciravenhage,

1. Procesverloop

.1 Verzocker heeft op 1 guli 2007 cen aanveaag ingedicmd tor het verlenen van een
verblijtsvergunning asic) voor bepaalde 1ijd. Verweerder hicelt de aanveaag bij besloi
van 6 jull 2007 atuewszen. Verzoeker heell tegen het besluit op 6 juli 2007 heroep
ingesteld,

1.2 Verzoeker heett op 6 juli 2007 gevraagd cen voorlopige voorziening te teetfon. Fhj
verzockt verweerder (¢ verbivden hem uit te zetten voordat de rechitbank op het buroep
heeft beslist.

13 De ambrenaar belast pet de grensbewaking heelt op 1 joli 2007 aan verzocker op
geoned van artikel 3 Viermdelingenwet 2000 (Vw) de toegang ot Nederland poweigerd
en by bestuit van diczclide dannn aan hem op grond van artikel 6. serste en tweeile
lid, ¥ een vritheidsorinemende mantrepel oppelegd. Verweerder heett hij hot hestuit
op du ssiclaanvraag de vrighadsontinemende maatrepel voortpezet, Verzoeker heett op
fs Juli 2007 heroep ingesield men de oplegging vint de vrijhaideontpeends munatregl

en verrocht nm schodevergouding o te kennen,

L AHa
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.9 De openbare behandeling van de geschillen ool plastsgevonden op 17 juli 2007,
Verzoeker is in persoon versehenen, bijpestaan door zggn gemachtigde. Verweerder 15
vertegenwoordigd door zijn gemachtipde.

2. Ovenwvegingen
Het verzouk om een vaoorlopige voorzicning,

Indien tegen cen besluit beroep is ingesteld. kan de voorzieningenreehter van de
rechtbank dic bevoupd is in de hoolilzaak, ingevolge artike] 8:81. cerste Tl Algemene
wet bestiursrocht (Awb) op verzock cen voortopige voorziening treffen indien
anverwijlde spocd, gelet op de betrokken belungen, dat vereist,

12

12 Ingevoige artikel R:8¢, cersie lid. Awh heelt de voorzieningenrechter na hehandeling
ler ziting van het verzoek om cen voorlopige voorzicning de bovoegdheid om
onmiddellijfk nitspraal. i¢ doen m de hoofdzaak, indien hij van oordeel is dat nader
onderzoek redelijkerwijs mict kan bijdragen aan de beoordeling van de zaak. Lir hestaa
in dit geval nanteiding om van deze bevoepdhenl gobruik te maken.

23 Inde hooldzaak roetst de voorzieningenrechter et bestreden besloit aan de hand van
de voorgedragen heroepsgronden op rechtmatighend en ambishalve aan voorsehriflen
van openhare orde.

24 De annvraag ot bet verlenen van een verbliptivergnnning agict voor bepaalde tjd s

algewezen in het kade - van de zogencemde annmeldeentrumprocedure (ac-procedury),
Fen aonveaag kan in o kader worden afgewerzen, indien dit zonder schending van
cisen van zorgvuldigheid binnen A8 proces-iren kan geschieden.

2.5 Vemocker heelt ter onderbouwing van zijn aanvraag het volgende aangevoerd.
Verzocker woonde en werkte bij cen oom die een restaurant had i hel dorp

Deze vom had een zocn dic ook in hel restaurant werkie, Teve zoon was aleoholist en
mishandelde verzocke: vaak. Qok heeft hij samen mut zijn vrienden verzocker vanal
zijn negende jaar meerdere malen verkracht en wend verzoeker met sigarcticn
gehrandmerks. Verzocer heeft met piemand over dueze gebenrienissen willen praten,
behalve met zifn oom ait Amerika. Hij heell aan deze oom gevraagd ol hij hem wilde
helpen. e oom git Amserika heelt woen een smokkelaar gerepeld dic voor verzoeker de
rels naar Nederland heelt geregeld.

26 Verweerder heeft zich — kort samengevat  op het volgende standpunt gesteld.

Verzocker heeft tocrekenbaar peen documenten overgelegd ter staving van »ijn
identilei sationgile® en rplarse, Voot onthoert he! asiclreiuns wan vazockor
positieve overluigingsiracht. Ondanks dot verzocker wel wordt pevelpd in zijn
gestelde nationaliteit kot verzocker niet in aanmerking voor een verblijisverpanning,
astelop prond van één van de i artikel 29 Vw genocmde gronden,

104 Verrocker heelt liertenen mangeveerd dat er duideliflh peen vorgvoldig onderzock is
zedaan naac verzochers verklaringen over sijo herkomst. Tler gevoly danrvan is dal
iy informaoe overhaast ongeloofwaardiyp i ceaclt en daosrdeor peen waarde =
tocpckemd aan et tech wel zwaarwegende relins van verzocker. 130 3s als

wweerder 38 cen GUZ-arts ngeschakeld dic op

onzorgyuldip e oehificeren. Door v
nict na te cane gronden ol de conclusie komi dat verzocker wel kam worden cehoond.
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LEr is een rapport opgesteld door cen psycholoog van het Meldpunt Asielzockers
Psychische Problemen (MARP) die op grond van cen vilgebreide motivering tot de
conclusic komil dal er sprake is van psychische problemen dic mterfereren met het
vermugen om ecn colerent en consistent relaas te doen. Cr dient dan ook getwijfeld 1o
worden aan het waarde oordecl van de GGiZ-arts. Nu or nog cen rapport van de
MAPP-psycholoog was e verwachten, feent deze zaak zich nict voor afdocning
binnen de AC-procedare. Door cen besluil 1e nemen en dit rapport niet af te wachten,
heell verweerder con onzorgvuldig besluit genomen. Tenslote i3 sprake van
schending van artikel 3 vim het Verdrag, 1ot bescherming van de rechten van de micenx
{(EVRM) winneer versoeker terng moel kereo waar zijn land van herkomst.

D¢ voorzieningenrecheer overweegt als volgt.

28  Allercerst dient te worden beoordechd, zelet op de stellinp van verzocker, of
verweerder het verslaz van nader gehoor ten grondsiag heett mogen leggen aan de
beoordeling van de onderhavige aspvrang, Daastoe dient ¢ worden bezien of
verweerder er terech vanuit s gegaan dat tegen het horen v verzocker peen

medische berwaren hostonden.

39 De volgende feien zijn van belang. De rechtshulpverlenee in het AC Sclupbol heelft in
de  correcties en aanvullingen  op  het eerste gehoor, welke  ap
3 juli 2007 door verweerder zijn ontvangen, ongemerkt dat z1j, gelet op het pedrag van
verzoeker en de uitin2en dic verzocker by de voorbereiding van zijn nader pehoor
heefl pednan, cen signaleningsformulier heeft tocgezonden aan het MAPP met het
verzock om nader onderzoek te doen naar de peestclijke gesteldheid van verzoeker,
Voorts blijkt uit het dossier dat. verzocker op 3 juldi 2007 ix pezien door H.C. Stamer,
ants van de GGIY Deze heeft sangegeven diat verzoeker, gefet op ziin medische
situatic, kan worden pehoord omirent zjn asiclmotioven. Vervoleens heell op 4 juli
2007 het nader gehoor plantsgevonden. Bij) aanvang van dit gehoor is veraocker
pevraagd hoe hij zich woclt. Verzocker heeli verklanrd dat bij zich proed voelt, 2o biiiki
wil pagina 3 van hot mder peboor. Op de vraag van de gehoormedewaerker of er verder
nog medische redencn zijn waarom het gehoor niet Kan plaatsvinden, antwoordt
versocker dat hij het gesprek kan voeren. Ook wordt verzocker gemeld dat hyj et kan
aangeven wanneer hij hehoelte heett aon een panze. Verzocker verklaart dat hij dat zal
doen (pagina 3 van hzt nader gpehoor). Blijkens pagina 12 heeft verzocker wan het
cinde vam Dt nader pehoor despeveaagd verklaard tevreden te zijn over de manier
waarap het gespreh s verdopen en heell hij aangegeven  hicrover geen op- ol
asnmerkingen te hebbon.

2,10 In C3 0.8 Vrceaulelingencireulaire 2000 (Ve is bepaald dat biy nwiifel als pevoly van
hel ORLINERes van oo consisionl rawas o thdien detrokkene con verwarde indrak
maake, de medische opvang asicleockers of de GG wordt ingeschakeld. Deze
mschakelivg, betrefl volgens voornoemd  beleid niet de vraag of de betrokkene
gelranmatizeerd X en deswepe Widh aan cen posttraumatische stressstoornis, mar
betrell de vrang of de betrolikene kan worden gehoord of doorverserzen moct worden,

2 Verweerder leell in de onderhavige zaak overeenkomstie dit beleid gehandeld. Gelet
o het ocrdee] van de GGT-ack: koo werveerder Lol et oren van verzockher overpaan.
Clok baedt hes verstag, van hat nader pehoor geon conknapingspoiien om s e nemen
dar verzoeker niet coheren! on inconzisient hoett verklzard dan we? de hem postelid
veagen nicl adegquaad Beelt beanewoord. Dat verzoeker op enig moment Ujdens het

B nnec
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nader gehoer hevig gadmotioncerd rakie, doet aan het voreustinde niet at. Tir 15 Loen
cen panize ingelast, waama het gehoor is herval.

Het in heroep overgelegde rapport van 9 juli 2007 van het MAPP [cidt nict Lot cen
ander cordecl. In dit rapport ix op pazina 4 onder het kopje “6. Conclusie™ het
volgende vermeld:

“Di klachten die nijrhecr rupparteert, de observarics tidens el onderzock
en de resulen op de vragenlijsten en concentratictest wijzen op forse psychische
problemen (PASS, argetklachten en eon risico op het onowikkelen van dipressiove
klachien) en een steek verminderd concentreticvermeosgen. Gezien et hovenstaonnde:
kan met grote mate van sekerheid worden geconcludecrd ot er sprake i ven
pavehivche problemen dic interfireren med her vermogen om ecn coleremt en
consistent relaas t¢ doen. Gezien de ernst van o kfachien is verder onderzock en

hehandeling geindiceerd. ™

2,13 Hocwe! nit dit rapport blijkt dat verzocker cen sterk, verminderd concentrativvermogen
heelt en zijn pxychische problemen van invloed zijn op Zijn vermogen cen consistent
en coherent relaas te docn, geeft her verslag van het nader gehoor, zoals hicrboven
recds overwogen, geen aanwijzingen dal verzocker daardoor belemmerd s in een

adequarte beaniwoording van de vragen,

2.1 Gelet op het voorgaarde oordeelt de voorzicningenrechter dat verweerder het verslag
van nader gehoor ten prondslag heeli maogen legeen aan de beoordeling van de
onderhavige aanvraag,

Vervolgens dicnt 1c worden  beoordeeld  of  verweender  de aanvraag  wegens
engelootwaardigheid van Tict asiclrelaas beeft mogen afwijzen.

[
£

216 Fen verblijfsvercunning asiel voor bepaalde tid kan worden verleend op de in artikel
1) ] 1 ) [
29 Vw penoemde grosden.

2,07 Ingevolpe artike] 31, corste lid. Vw wordt cen aanvraag tol het verfenen van ecn
verblnfsvergunning ariel voor hepaalde tijd afgewezen indicn de vreemudcling nict
aaunemclijk heelt pemankt dad zijn aanveang is pegrond op omstandigheden die, hetzyg
op zichrzelfl hetzii in verband met andere feiten, ecn rechisgrond voor verlening
vormen. Bij de beoordeling worden de in artikel 3], tweede lid, Vw hedoelde
omstandigheden hetrolken,

218 Ingevolge artikel 31, tweede lid, aunhef en onder £ Vw wordt bij het onderzock naar
de sanvraag om een verblijfsvergunning asicl mede betrokken de omstindigheid dat
e wroemdeling -
andere besehewden kan averleggen die noodzakelijh ziin voor de bevacdeling van zijn
aanvraag, tenzij de vreemdeling aannenelijk kan maken dat het ontbreken van deze

OF S IME VAN Annnvinng geen tom o) WEReEpapicren dan wa

beschenden nigt aan hen s loe e rekenert.,

2.0 Niwt i gesehil s dat verzoeker geen voine, duntiteits dan wel nationaliteispapieren
dan wel andere beseherden die nondzakehik zifn voor de aanvenag heelt overpelend.
De telling van verzoeler dat dit nict aan hesy i toe 1o rekenen, nu cen asichzocker in
een kwelshare positie verkeert en zich oict aan de invordering van deroelijke
docamaenten doos wen reisipent kan emtirekion, wordy deor de voorzenineenrechier

Ik

miet govelud, Volwens vaste Jurispradentic s her de verantwonrdelifkbeid van de
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vreemdeling am zijo identitett en pationaliteil san (¢ tonen. Tetgeen verzocker o dit
kader heeflt amngevoend s onvoldoende om te kunnen concluderen dat het niet aun hem
is toe 1¢ rekenen dat i) genoemde documenten niet heefl overgelepd.

2.20 Nu de vreemdeling zoerckenbasr geen reis- of identiteitspapicren dan wel andere
bescheiden hon overloggen dic noodzakelijk ijn voor de heoordeling van de aanvraag,
heeft verweerder die amstandigheid bif de waardering van de peloolwaardigheid van
de verklaringen ten madele van verzocker bij het onderzock naar de aanvraay, konnen
betrekken.

o
J

Rlijkens het gestedde p C1/1.2, CU3I20 en CH/3.3.4 van de Ve plecet de Minister het
relaas on de daarin geselde feiten voor waar wan 1o nemen, indien de vieemdeling alle
hem  gestelde vrapen zo volledig mopelijk heeft heantwoord en her relaas op
hooldliinen innerfijk consistent en nict onsannemelijl 15 en strookt mer wat over de
algemuene silnatic in et land van herkomst bekend 15, Bovendien peldt daarvoor als
vereiste dat zich peen van de inoartike! 31, tweede Tild, ondee a ot en met f, Vw
oppesomde omstandizheden dic athreuk doen aan de geloofvaardigheid van de
verklaringen van de asiclzocker voordoct. Indien aan dat laatste veretste niet wordt
voldasn, dan mogen ingevolge artikel 3t Viw, mede gelet op de peschivdenis van de
totstamdkoming van dic hupalin" (MVT, p. 40/41) en volgens dé ter uitvoering daarvan
vastgesielde beleidsropels, in het relans ook peen biaten, vaagheden, ongerijmde
wenddingen en tu,_;;mtrgdlghuiux op het niveau van de relevante bijronderheden
voorkennen: van het aclelrelaas moel dan cen positieve avertnigingskracht uitgaaun,

222 Gelet op hel vorenstannde dient de vosrzienigenrechier to beeordelen of verweerder
zich in radelijkbeid o het standpunt heeft kunnen stellen dat het axiclrelang positieve
overtuigmpeskracht antheert en derhalve ongelootvaardig is.

223 Verweerder achr hel asielrelans van verzocker ongeloofwanrdig, omdat verzoeker nict
aannemedijk heefl peacank! dat hij het grootste deel van zipn leven in her dorp

heeft gewoond. Tijdens het corste- on het nader pehoor heeft verzocker weinig kunnen
verklaren over zapn directe woonompeving cn hecfl hij informaltic verschaft die met
klopt.

2.2 De voorzieningenrechter is van oordect dal verweerder geen gelool heefl hoeven
heehien ann verzoekers verklarngen over Prgarbip ix van helang dat verzoeker
nicl de namm heelt kunnen noemen van het hoofd van ziin woonplaats, niet heefl
kunnen aangeven langs welke plaaisen hif kwarn op weg naar de op twintig kilometer

verder pelegen stad i niet de namen van naburige disiricten heell weten te
noemen ¢ nok overigens despevrangd geen andere details over Zipn dorp heeft kunoen

vemsirohRen, Verwvaordor hes!t voors buichanis hannent weskennen aan het teit dat bes
dorp waar versoeker sl (e hebben gewoond nict e vinden is op gezaghebbende
topogratische kaarten, In India bestaan slechts de stad niet bet dorp ma di

niane.

it
1~
i

Verzockers stelling dan veeweerder fen anrcehie nict is ingegann op zijn steliing in de
zivnswijze duuit informmic van Geogle blijki dat or mecrdere plaatsen 2ijn et de
naam ko eidh weveled worden. Verweerder heet !

T oandermele gedaan anar

verzockery poatelde woonplaals e die niet Kunnen traceren. Tet is dan vervoloens aan

ane valt nict (@ ozien

wertacker v alsnog s stellinezn w onderbouwen, Owve

D nnno
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zanknuimers: AWLE 07 /27618 {voarlopipe vaorzicning)
AW (7 /27517 (berocp)
AWR 07727519 (vrijhcidsontocring) 6

wiratom verzocker, gezien zign stelling in de zicnywijze, niet meteen de informatic van

Goople heefr overpelead.

220 Voor zover verzoeker zich op het standpunt stelt dat verweerder op grond van artikel
4 Richtlijne 2004/83 LG van de Raad van 29 april 2004 (Definitierichtlijn) gehouden
was omderzock e doen naar de dircete woonomaeving van verzocker, overweegt de
voorzicningenrechier dat, nog daargelaten dat standpunt eerst ter ziling s ingenomen,
artikel 4 van de Deficiticrichtlijn aan verweerder peen verdergaande onderzoncksplicht
oplegt dan 1n de nationale regelgeving is geregeld.

Gelet op ket vorenpaunde  heeft verweerder het asiclrelas van verzoeker
ongeloofwiardte kunnen achten. Verweerder heeft terecht gevordechd dal verzocker
niet aannemelijk heeld pemaake dat hif verdragsvinchicling is dan wel dat hij by
wilzelting, cen re€el rsico loopt op cen behandeling welke strijdig s met artikel
3 EVRM.

o
o
-

228 Nu verweerder het asicleclaas ongeloolwanrdig heeft kannen achien, kan vereoekers
beroep toe op de subsidiaire bescherming als bedoeld in anttke) 15, aanhel en onder
sub b van de Defmiierichtijn niet slagen.

b

29 De voorzieningenrechier <al het beroep onpegrond verklaren,

30 Nuin de hooldzaak wordt beslist, zal de voorzieningenrechter het verzock om cen
voarlopige voorziening afwijzen,

[ ]

231 Frobsogeen prond cen van de parten te veroordelen in de door die andore party
gemaokte proceskosten.

232 fodien de rechtbank bit het beroep van wordeel is dat de  toepassing of
wnuitvoerlepging vim de maatrege! in strijd is met de Vieemdelingenwet 2000 dan wel
bij afweging van alle daarbij betrokken belangen i redelijkhicid nict gerechivaardigd
is, verklaart zij ingevolge artikel 94, vierde hd, Vw bet beroep gegrond. Indicn de
rechihank de ophelty: van een maatregel strekkende (o4 vrijheidsoontneming beveel,
Kan zif ingevolze artihel 106, eerste lid, Vw aan de vieemdeling cen verpocding len
lasie van de Staar tockennen,

233 Ingevalpe artikel 6, cerste en tweede lid, Vw kan de veeemdeling, aan wie toegang tot
Nederland is geweigen! waorden verplicht zich op te houden in cen door de ambtenaar
helwd et doeoorenvhennking sinoowcrsr mulinic ol posne Jdic Is Sevelligd tezen

ongenorfonid vertrek.

2.34 Verweerder vourt het beleid dat de veijheidsontoemende maatvegel wordr voorigeset.
mdien  de wveaag binnen de ae-procadore §s 0 alpeweren (C3/12.305

Vreemdelinpenaireulaize 20003,

S Varzeceker heelt zich op het standpont gusteld dimoajn mgediende aanveaas sich nic

‘o

feent voor wen afdoening AL Ur dient sen worgvnldicer onderzocek plions e vinden en

danrtoe kon verzneker OC wardan gaplaatst.
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waaknummuors: AWE 07 £ 27618 (voirlopize voorzicning)
AWB 07 /27617 (herocp)
AWDB 07/ 27614 {vrijheidsonteming)

~at

De rechtbank nverweept als volgt,

236 De reefubank volgl verzocker nict en zict geen grond voor het oordect dat de
loepassing, of tenuitvaerlegging van de vrijheidsontnemende maatregel in strijd is met
de Vrconlelingenwet 2000 dan wel bij afweging van alle daarbij botrokken belingen
in redelijkiwid nict gercehtvaardipd is.

237 De cechtbank zat het boeroep ongegrond verklaren.

238 D rechitbank val hel verzoek tot het tockennen vin schadevergoeding afwijzen, omdat
z)j de ophelling van de vrijheidsontnemende mantregel niet zal bevelen,

239 Trois geen grond een van de partijen te veroordelen in de door de andere partij
pemaakre kosten,

3 Beslissing
D¢ voorzieningenrechtor:

3.1 verklaan het beroep tepen het beslnr o afwijzing van de aanvraag 1ot het verlenen

van cen verblijfsvergnnaing ongegrond,
3.2 wipst het verzock om gen voorlopige voorziening al.

De rechthank:
1.5 verklaart het beroep tegin de vajheidsontnemende maatrege! ongegrond;
34 wipsthiet verzock Lot het tackennen van schadevergoeding al.

Neze nitspraak s pedaas door mr, LLC. Greeuw, rechter, tevens voorzieningenreeher,
en op 27 juli 2007 in hot openbaar witgesproken, in waenwoordigheid van mr, R.C.G,

Beentjes, grfficr,

ATsdhrift verzonden op :

Coll; %

Rechismiddel

Partijen Kunnen tegen deze o tspraak, voor zover dese de hooldzaak betrell, hoper buroep
insteffen bip  de Rand wvan State, Afdeling bestuursrechtspraak,  Hoger  beroep
vreemdelingenzaken, Posthus TO1T3, 2300 B, Tw-Giravenhage. el hoger beroep moet
mgesicld worden door het incdienen van con beroeprehridi. dat cen of imeer privven bevat,
hirnen eet week na verzending van de vitspraak door de aritTier. Bij het berocpschrill et
worden gevocgd ven afseheilt van dese witspraak, Van deze uitspraak staat, voor zover dese

doe voorfopize voorzieaing betre i, poen hoger beroep open.
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Hamerslag van Haren

Advocalen

~
b

mr R0 Hamerstay
RAAD VAN STATE mr KLM. wan Haren
PER FAX: 070 3631380 INGEKOMEN mr 80, Luet?

CTTA Y LIC?S—O mr A0M, Nedervenn
Auan de RAAD VAN STATL e L1 AL Crsten

B -1 AUG 0y e AMLIM, Lonwerse

Aldeling Bestuursrechtspraak R e me K % ognizema
Posibus 20019 AAN: mr :\.‘.(‘r:\.”mf.i.lf:jl!llﬂ

mra WKINn
2500 FA S-GRAVENTIAGL BEHANDELD: DD: PAR:

mr 1M, Brink**

levenes et baar

ww relerentic: metwe soak Tt s werlun g el
onze referentie: 018373 i e
inzake: FIND

Amyterdam, 2 augustus 2007

ning-courantovercenkomst gesioten heelt met uw aldeling,

Hoger Beroep tin Vecemdelinoenzaken

Fherbij verklaar ik, R Thamerslag. advocsat te Amsterdam, dat ik door appellant bepazl-
delifk ben gevolmachtigd tol het instellen van het hoger beroep tegen de beslissing van de
rechthank Den g, nevenziltingsplaats Haarlem van 24 juhi 2007, AWR 072761 7.
0727618 ¢n 07727619 waarbij het beroep tegen de beslissing van de Stantsseerctaris van
Justitie om appellant niet in hes bezit we stellen van een verblijffsvergunning asiel afsmede
de bewarmmy ex artikel 6 op te hellen werd ongegrond verklaard. Appellant en belangheb-
bende is Ledoren op Indiaase. IND-nummer
O707-01-0004, V-numimer momenteel verblijvende in het Grenshospitium
detenticeentrum Nchiphol on miet oxnlicier 2okezan woenplaas o5 het kKanteoradrey van
zijn gemachtigde. dic namens hem i rechte zal optreden met recht van substitutie, Appel-
Tant Komt derhalve in Hoger Beroep tegen voormelde uitspraak van de nevenzittingsplaats

Haarlem ¢n voeer! de navolpende pricven aain:

Dameak 81 L0132 1Y Amstordam, Postbuz 3260, 1001 AL Amsterdam
Tel: 0205303171, Fiuxe 020 626 70 00
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Hamerslag van Haren

Advezzatin

GRIEVEN:

In de eerste plaats veewijst appellunt naar de zienswijze op het vournemen en de gronden
van de beroepsprocedure welk: hij als opgenomen en ingelast in dit hoger beroepschrift
beschouwl. Ten anrechte verklaar de rechibank het beroep tegen het besluit om alwijzing
van de aanvraag 1ot hel verlenen van cen verblijlsvergunning ongegrond.

Toelichting:

Deze besligsing kan niet worden gedragen door het daaraan ten grondslag Hggeend onder-
zock noch door de daaraan ten grondslag liggende motivering. In de cerste plaats had van
de Staatsseerctaris verwachtl mogen worden nu er tipdig door de rechishulpyerlening op
het Aanmeldeentrum [AC) was anngekondigd dat or cen reactic zoun worden peviaagd van
het Meldpunt Asiclzockers Psychische Problemen (MAPP), het rapport van deze psyveho-
loog zou worden afgewacht alvorens verder 1o goan met de procedure, Nu deze psycho-
loog voorts heell geconstateerd dat er sprake ts van psychische problemen dic interfereren
met het vermogen om een coherent en consistent relaas te doen., beeft de Staatssecretans
~door de resultaten van het onderzock van de psycholoog niet af te wachten- onzorgvul-
dig gehandeld.

De rechibank heelt op grond vian het gehouden nader gehoor gecancludeerd dat appellant
onvoldocnde geloolwaardip was amdal appellant nicr aannemetijk heeft gemaakt dat )
het grootste deel van zijn tever: in een dorp heell gewoond (zie rechtsoverweging

2.23). Do rechibank heelt daannce verweerder len onrechte gevolgd in haar opinic dat er

-

'
YT D BT y
e B B A

Sobestaniomaon do naam Duese stening s oop el AL vl
doende weerlegd met een verwijzing naar Google. De Staatsseerctaris ts in strijd met arti-
kel 4.1 van de rchtlijn ten onrechie voarbiy gegaan, 1y div artike) staat immers vermeld
dat het de plicht is van de ontvangeade Stat om alle retevante clementen van de aanvraag
te onderzacken. Appellunt heelt overigens teveres sunpekondipd dat hij zich zad beroepen

op artikel LT or enomet 3 enartikel 15w, boen o van de Dedinitierichthing Sen kopic von

de aanzepeingsiux naat herbij.
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Hamesrslag van Haren

Arlvacatin

Nu het feit dat appellant nict voldoende zou hebben aansepeven wiar hij woonde cen
doorstuggevend argument lijkt 1e zijn voor de rechibank om het beroep ongegrond (€ ver-
klaren 1s het duidelijk dat de rechtbank geen cop heeft voor het feit dat de Stantssecretaris
1en onrechte voorbij is gegaan 1an haar verplichting voortvioeiende vit artikel 4 lid ¥ van
de Defintuerichtlijne Daarnagast heell appellant crap geweren dat uil het mapport van de
MAPP psycholoog wel degeligh bkt dat or sprake is van PTSS. Gezten het viuehtverhaal
had van de Staalssecretaris verwachl mogen worden dat zif het viechtverhaal petoetst zou
hebben aan artikel 15 b ol ¢ van de Delintierichilijn, e rechibank had daarbij ook moe-
ten toetsen aan de vraag of de [adiase overheid wel in staat of bereid geweest zou zn om
ciser die protectic eegeven die van cen mensenreelien cerbicdigende staat verwacht mag
worden. Nu dit onderzoek nict naae behoren s verrieht heell de Staalsseerctaris len on-
rechte geen oog gehad voor hei feit dat er sprake ts van cen beshissing die niet kan worden
gedrapgen door het daaraan ten grondstap liggend onderzock.

Appellamt is derhalve van mening dat het Moger Beroep gegrond dient 1e worden ver-
klaard en dat de zaak opnicuw aan de Staotssecretaris van Justitic zal mocten worden

voorgelegd.

Nu het doidelijk s dat dese zaak nimmer in cen aanmeldeentrum behandeld had mogen
worden en appellants verzoek via het OC - traject had moeten worden algewikkeld s
appellant van mening dat de bewacing ex artike! 6 Vreemdelingenwet ten onvechte 1s op-
geleed.

Mevis em doce redonen Jatappellan wovmaagl Jo bowaring Wp o eilta on de Sinat ol gen

schadeleossielling e veroordelen alsmede in de proceskosten,

Bepaaldehik covolmachugde
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