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1. Procesverloop 

Bij besluit van 5 september 2006 heeft de Minister voor Vreemdelingenzaken 
en Integratie een aanvraag van appellant om hem een verblijfsvergunning 
asiel voor bepaalde tijd te verlenen afgewezen. Dit besluit is aangehecht. 

Bij uitspraak van 19 juni 2007, verzonden op 20 juni 2007, heeft de 
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam (hierna: de 
rechtbank), het daartegen door appellant ingestelde beroep gegrond 
verklaard, dat besluit vernietigd en bepaald dat de rechtsgevolgen daarvan 
geheel in stand blijven. Deze uitspraak is aangehecht. 

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 16 juli 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is 
aangehecht. 

Bij brief van 30 juli 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie (hierna: de 
staatssecretaris) een reactie ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 .1 . Appellant klaagt dat de rechtbank, hoewel zij de overwegingen in 
de uitspraak van de voorzieningenrechter van de rechtbank 's-Gravenhage, 
nevenzittingsplaats Amsterdam (hierna: de voorzieningenrechter) van 
26 oktober 2006 inzake appellant tot de hare maakt, een daarmee strijdig 
standpunt inneemt over de psychische gesteldheid van appellant ten tijde 
van het nader gehoor, zodat de uitspraak niet draagkrachtig is gemotiveerd. 
Door de rechtsgevolgen in stand te laten wentelt de rechtbank volgens 
appellant voorts de nadelige gevolgen van zijn huidige psychische toestand 
- het feit dat het spreken over de gebeurtenissen die hebben geleid tot zijn 
vlucht tot psychische decompensatie kan leiden - af op hem en gaat de 
rechtbank op de stoel van het bestuursorgaan zitten. 

2.1.1. Ingevolge artikel 8:72, derde lid, van de Algemene wet 
bestuursrecht (hierna: de Awb) kan de rechtbank bepalen dat de 
rechtsgevolgen van het vernietigde besluit of het vernietigde gedeelte 
daarvan geheel of gedeeltelijk in stand blijven. 

2.1.2. De rechtbank heeft bij haar oordeel, dat het besluit van 
5 september 2006 niet binnen 48 uur op zorgvuldige wijze is genomen, 
verwezen naar voormelde uitspraak van de voorzieningenrechter en heeft 
diens overwegingen tot de hare gemaakt. 

De voorzieningenrechter heeft bij zijn oordeel onder meer de 
psychische toestand van appellant in aanmerking genomen. Daarover heeft 
hij overwogen dat, gelet op de bijzondere omstandigheden van het geval, de 
staatssecretaris niet zonder meer van het medische advies van 
3 september 2006, waarin is geconcludeerd dat tegen het horen van 
appellant geen medische bezwaren bestaan, had mogen uitgaan. Daartoe 
achtte hij de omstandigheid van belang dat appellant tijdens de 48 uur zes 
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keer is gezien door een arts van de Gemeentelijke Gezondheidsdienst (hierna: 
de GGD), althans een verpleegkundige van de GGD onder raadpleging van 
een arts. Voorts heeft hij daartoe overwogen dat uit het rapport van nader 
gehoor blijkt dat de staatssecretaris het bij aanvang van dat gehoor vanwege 
het onrustige gedrag van appellant noodzakelijk heeft geacht om dat gehoor 
in het bijzijn van een bewaker te laten plaatsvinden. Hij heeft op basis van de 
desbetreffende rapporten vastgesteld dat tijdens de gehoren verschillende 
malen expliciet aan appellant is gevraagd hoe het met hem ging en of hij in 
staat was om het betreffende gehoor voort te zetten, waarop appellant 
meerdere keren heeft geantwoord dat hij (onder andere) last had van (zware) 
hoofdpijnen. Voorts heeft hij overwogen dat uit het rapport van nader gehoor 
blijkt dat dit gehoor op 3 september 2006 gedurende enkele uren is 
onderbroken vanwege de psychische toestand van appellant, die zich onder 
meer uitte in een hevige en aanhoudende huilbui. Tevens heeft hij daartoe in 
aanmerking genomen dat minder dan twee uur voorafgaand aan het uitreiken 
van de beschikking op 5 september 2006 vanwege de psychische 
gesteldheid van appellant een spoedverwijzing naar het Academisch Medisch 
Centrum (hierna: het AMC) voor de daarop volgende dag is afgegeven, 
terwijl appellant enkele uren na de uitreiking van de beschikking vervroegd 
op een psychiatrische afdeling van het AMC is opgenomen. 

2.1.3. Bovenstaande overwegingen van de voorzieningenrechter laten zich 
niet rijmen met de daarop volgende overwegingen van de rechtbank dat niet 
aannemelijk is geworden dat de psychische gesteldheid van appellant tijdens 
de gehoren van invloed is geweest op de inhoud van zijn verklaringen, mede 
omdat uit de gehoren niet kan worden afgeleid dat appellant niet in staat 
was coherente en gedetailleerde verklaringen af te leggen en de arts van de 
GGD tot de conclusie is gekomen dat appellant in staat was verklaringen af 
te leggen. De rechtbank heeft derhalve onvoldoende gemotiveerd dat er 
aanleiding was om tot een inhoudelijke beoordeling van het geschil en het in 
stand laten van de rechtsgevolgen van het vernietigde besluit over te gaan. 

Bovendien geldt dat voor toepassing van artikel 8:72, derde lid, van 
de Awb slechts plaats is, indien na vernietiging van het besluit nog slechts 
één besluit mogelijk is en wel dat, waartoe het vernietigde besluit strekt. Het 
voorgaande in aanmerking genomen, bestaat geen grond voor het oordeel 
dat uitgesloten moet worden geacht dat een hernieuwde behandeling van de 
aanvraag van appellant leidt tot een andere uitkomst dan die, waartoe het 
vernietigde besluit strekt. 

2.2. Het hoger beroep is kennelijk gegrond. De aangevallen uitspraak 
dient te worden vernietigd, voor zover daarbij de rechtsgevolgen van het 
besluit van 5 september 2006 in stand zijn gelaten. 

2.3. De staatssecretaris dient op na te melden wijze in de proceskosten 
te worden veroordeeld. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

I. verklaart het hoger beroep gegrond; 
II. vernietigt de uitspraak van de rechtbank *s-Gravenhagef 

nevenzittingsplaats Amsterdam, van 19 juni 2007 in zaak 
no. AWB 06/43165, voor zover daarbij de rechtsgevolgen van het 
vernietigde besluit in stand zijn gelaten; 

III. veroordeelt de Staatssecretaris van Justitie tot vergoeding van bij 
appellant in verband met de behandeling van het hoger beroep 
opgekomen proceskosten tot een bedrag van € 322,00 (zegge: 
driehonderdtweeëntwintig euro), geheel toe te rekenen aan door 
een derde beroepsmatig verleende rechtsbijstand; het dient door de 
Staat der Nederlanden (het Ministerie van Justitie) aan appellant 
onder vermelding van het zaaknummer te worden betaald. 

Aldus vastgesteld door mr. H. Troostwijk, Voorzitter, en 
mr. T.M.A. Claessens en mr. C.H.M, van Altena, Leden, in tegenwoordigheid 
van mr. Z.N. Kammeraat, ambtenaar van Staat. 

w.g. Troostwijk w.g. Kammeraat 
Voorzitter ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 17 augustus 2007 

295. 
Verzonden: 17 augustus 2007 

Voor eensluidend afschrift, 
de Secretaris van de Raad van State, 
voor deze, 
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Rechtbank 's-Gravenhage 
zittinghoudende te Amsjterdam 
enkelvoudige kamer vreemdelingenzaken 

i 
i 

! Uitspraak 
artikel 8:70 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb) 

j * artikel 71 van de Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000) 

i 

reg. nr.; AWB 06/43165 j 
i 
i 

V.nr.: j 

inzake; geboren op V3n Keniaanse nationaliteit, 
met onbekende wton- of verblijfplaats, eiser, 
gemachtigde: mr. (w.M. Blaauw, advocaat te Haarlem, 

tegen: de Staatssecretaris van Justitie, voorheen de Minister voor Vreemdelingenzaken en 
Integratie, gemachtigde: mr. P. Sweedijk, ambtenaar bij de Immigratie- en 
Naturalisatiedienst van het Ministerie van Justitie, 

i 
i 

I. PROCESVERLOOP i 

1. Op 31 augustus 2006 heeft eiser zich gemeld bij de korpschef en een asielaanvraag ingediend. 
waarna hij op diezelfde dag naar aanmeldcentrum (AC) te Schiphol is overgebracht. 

i 
i 
i 

2. Op 5 september 2006 heeft verweerder de aanvraag van eiser om verlening van een 
verblijfsvergunning voor bepaalde tijd als bedoeld in artikel 28 van de Vw 2000 afgewezen en heeft 
verweerder tevens besloten eiser niet ambtshalve in het bezit te stellen van een verblijfsvergunning 
bepaalde tijd als bedoeld in artikel 14, eerste lid, aanhef en onder e, van de Vw 2000, onder de 
beperking "verblijf als alleenstaande minderjarige vreemdeling (hierna: amv)". 

3. Op 6 september 2006 heeft eiser beroep ingesteld tegen het besluit van verweerder. Op diezelfde 
datum is een verzoek om een voorlopige voorziening ingediend, waarbij is verzocht de uitzetting van 
eiser achterwege te laten totdat op het beroep zal zijn beslist. De gronden van het beroep en van het 
verzoek zijn ingediend op 13 september 2006. De voorzieningenrechter van deze rechtbank en 
zimngsplaats heeft bij uitspraak vim 26 oktober 2006 (AWB 06/43166) het verzoek om de voorlopige 
voorziening toegewezen. j 

4. De gronden van het beroep zij nj aangevuld bij brieven van 26 februari 2007 en 5 april 2007. 

5. Bij brieven van 5 maart 2007 en 7 maart 2007 heeft de gemachtigde van eiser aangevoerd dat een 
bespreking met eiser omtrent zijnlasielmotieven niet mogelijk is geweest omdat dit voor hem tot 
psychische ontregeling zou kunne î leiden. Bij brief van 13 maan 2007 heeft de rechtbank 
meegedeeld dat het haar niet geraHen voorkomt om de reeds bepaalde darum van de behandeling van 
de zaak ter zitting van 17 april 2007 te verdagen. 

! 

6. Het onderzoek ter zitting heeft plaatsgevonden op 17 april 2007. Eiser is aldaar in persoon 
verschenen, bijgestaan door mr. É.J.P.M. Ficq, kantoorgenoot van zijn gemachtigde. Verweerder 
heeft zich doen vertegenwoordigen door zijn voornoemde gemachtigde. 

i 

7. De rechtbank beeft het onderzo-ek ter zitting gesloten. 

16-07-2007 09:44 +0031235428990 96^. P. 003 
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IL FEITEN 

In dit geding gaat de rechtbank uit van de volgende feiten. 

1. Eiser is tijdens de 48-uursprocedure zes keer gezien door een arts van de Gemeentelijke 
Geneeskundige Dienst (GGD)r althans een verpleegkundige van de GGD onder raadpleging van een 
arts,, waarbij de vraag centraal stond of eiser medisch gezien in staat was nader te worden gehoord en 
daarbij coherent te verklaren. 

2. Op 5 september 2006. na de uitreiking van de bestreden beschikking, is eiser opgenomen op de 
forensische jeugdpsychiatrie afdeling van "de Bascule", een kliniek van het Amsterdams Medisch 
Centrum (processtuk 31). 

3. Op 14 september 2006 heeft de voorzie ningenrechter van deze rechtbank een brief ontvangen van 
een kinder- en jeugdpsychiattr, Tijs Jambroes, en het teamhoofd GZ psycholoog van "de Bascule", 
Nico Kuin, waarin is vermeld dat eiser vanaf 6 september 2006 vrijwillig op de forensische 
jeugdpsychiatrische afdeling verblijft in afwachting van de mogelijkheid tot plaatsing op de gesloten 
jeugdafdeling van "de Bascule". Eiser lijdt aan een paranoïde psychose met wanen en hallucinaties 
waardoor hij zeer angstig is. Hij Wordt behandeld met zware medicijnen. Men acht onverwachtse en 
spanningvolle gebeurtenissen nietiwenseiijk in verband met verergering van de psychotische 
klachten. 

i 
4. Op 1 maan 2007 heeft de (vervangend) huisarts van eiser een brief gestuurd dat hij het op basis 
van het dossier van eiser mogelijkjacht dat het bespreken van het verleden bij eiser een psychische 
stressor is die tot psychische ontregeling kan leiden. 

5. Uit de brief van 13 maart 2007 van A. de Vries, sociaal psychiatrisch verpleegkundige te 
Meerkanten, een instelling voor geestelijke gezondheidszorg, blijkt dat spreken over het verleden 
voor eiser een reëei risico op decompensatie met zich brengt. In de afgelopen maanden is er intensief 
contact geweest tussen eiser en dei sociaal psychiatrisch verpleegkundige aldaar en eiser heeft 
aangegeven niet te willen en kunnen praten over zijn verleden. Gezien de kwetsbaarheid van eiser 
valt moeilijk te voorspellen of hij bp korte termijn in staat is te praten, aldus A. de Vries. 

KI. BEHANDELING V A N JHDET BEROEP 
i 

In de onderhavige zaak is de rechterlijke beoordeling door een aantal complicaties bemoeilijkt, welke 
verband houden met de psychische gesteldheid van eiser, zoals hiervoor onder ü is aangegeven. Niet 
in geschil is dat eiser zich noch ten overstaan van zijn advocaat, noch tegenover de rechtbank, heeft 
kunnen uitlaten over het bestreden besluit. Meer in het bijzonder heeft hij niet kunnen toelichten of 
hij, achteraf bezien, vjndt dat zijn verklaringen in relevante mate zijn beïnvloed door zijn psychische 
gesteldheid en of deze verklaringen, mede in het licht van verweerders interpretatie daarvan, om die 
reden correcties of aanvullingen behoeven. De rechtbank gaat er voorts van uit dat het voor eiser 
persoonlijk evenmin mogelijk is geweest om, sinds zijn opname in "de Bascule" op 
5 september 2006, nadere onderbouwingen van zijn relaas te vergaren. Voorts is onweersproken dat 
de situatie, dat eiser niet aanspreekbaar is over de inhoud van zijn verklaringen, sinds zijn opname 
ongewijzigd is gebleven en dat er geen grond bestaai voor enige verwachting dat dit binnen 
afzienbare tijd zal veranderen. 
De gemachtigde van eiser heeft eri hoewel daartoe ter zitting in de gelegenheid gesteld, 
desalniettemin niet voor gekozen aan de rechtbank te verzoeken de behandeling van de zaak aan te 
houden. Zij heeft de zaak op grond van de thans bekende merites aan de rechtbank ter beoordeling 
voorgelegd. Ook van verweerders izijde worden geen bezwaren aanwezig geacht ren aanzien van de 
afdoening van onderhavig beroep naar de huidige stand van zaken. Nu er geen enkel zicht is of en zo 
ja wanneer de situatie voor eiser zal veranderen, ziet de rechtbank ook ambtshalve geen reden om de 

lG- fV7-2nn7 0 9 : 4 4 +0031235428390 96* P.004 
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behandeling aan ie houden. 

IV. ASIELRELAAS 

Eiser heeft het volgende relaas aan zijn aanvraag ten grondslag gelegd. Eisers problemen zijn 
begonnen toen hij door zijn stiefvader werd weggebracht naar 'mama . zijn pleegmoeder, 
die hem vervolgens gedwongen heeft lid te worden van de Mungiki-sekte. Hij moest daarvoor 
criminele activiteiten verrichten, zoals het plegen van overvallen, het afpersen en mishandelen van 
mensen en het stoken van illegale-drank. Eiser heeft problemen gekregen met de Masaï en met 
mensen die wraak wilden nemen en daarom heeft hij besloten de sekte te verlaten. Dit werd echter 
niet geaccepteerd door leden van de sekte. Zij hebben eiser een aantal dagen vastgehouden en hem 
gemarteld. Eiser heeft kunnen ontsnappen en is ondergedoken bij een bekende van hem. 
Beide jongens zijn mishandeld dopr leden van de sekte en is neergeschoten. Eiser is opnieuw 
gevlucht en heeft bij onderdak gevonden. Ook was gevlucht voor de sekte. Er 
heeft ls nachts een inval plaatsgevonden. Eiser heeft zich onder het bed verstopt. is mee 
naar buiten genomen en is vermoord. Op dat moment hoorde eiser dat ook dood was. Eiser is 
naar gegaan, die hij had ontmoet in een nationaal park. heeft hem in huis genomen en 
heeft eiser aangeraden naar de politie te gaan. Op weg naar de politie kwam eiser echier een bekende 
tegen die hem vertelde dat de politie naar hem op zoek was in verband met de activiteiten voor de 
sekte. Eiser heeft daarom geen aangifte gedaan. Ook is eiser samen met teruggegaan naar zijn 
geboorteplaats omdat hij hoopte daar zijn moeder te treffen. Eisers moeder was er niet. Eiser is tot 
mei 2006 in Kenia gebleven en is toen met naar Nederland gegaan. 

V. STANDPTOTEN PARTIJEN 

1. Verweerder stelt zich op het standpunt dat eiser niet in aanmerking komt voor een 
verblijfsvergunning voor bepaalde tijd als bedoeld in artikel 28 van de Vw 2000 en evenmin voor een 
verblijfsvergunning voor bepaalde tijd als bedoeld in artikel 14, eerste lid, aanhef en onder e, van de 
Vw 2000. Eiser wordt het bepaalde in artikel 31, tweede lid. aanhef en onder f van de Vw 2000 
tegengeworpen omdat hij geen documenten heeft overgelegd die zijn nationaliteit, identiteit en 
reisroute kunnen aantonen en zijn'asielrelaas kunnen staven, terwijl hij hier blijkens zijn verklaringen 
wel toe in staat zou moeten zijn. Eiser heeft niet aannemelijk gemaakt dat het ontbreken van 
dergelijke documenten hem niet is toe te rekenen. Gelet hierop dient er een positieve 
overtuigingskracht uit te gaan van: het asielrelaas van eiser. Daarvan is geen sprake nu eiser zijn 
lidmaatschap van de Mungiki-sekte niet geloofwaardig heeft gemaakt en niet aannemelijk heeft 
gemaakt dat hij vanwege het zich ongeoorloofd onttrekken aan het lidmaatschap van deze sekte in de 
negatieve aandacht is komen te staan. Eisers verklaring dat hij jong was en een lage positie had 
waardoor hij een gebrek aan kennis heeft, wordt niet geloofd. Doordat eiser essentiële elementen van 
de Mungiki-sekte niet weet, is in ernstige mate afbreuk gedaan aan de algehele geloofwaardigheid 
van zijn problemen. Verder heeft eiser zijn asielrelaas met vage en onaannemelijke verklaringen 
onderbouwd. Hij heeft geen kennis van de functie van zijn gestelde pleegmoeder in de sekte terwijl 
hij stelt dat zij hem gedwongen heeft om lid te worden. Het is bevreemdingwekkend dat hij juist haar 
op de hoogte heeft gebracht van zijn plan de sekte te verlaten, waama bij nog anderhalve maand heeft 
gewacht am re vertrekken. Eveneens heeft hij niet kunnen concretiseren hoe zijn aanvallers in 
op de hoogte zijn geraakt van zijn; aanwezigheid aldaar of hoe ze op de hoogte zijn geraakt van zijn 
onderduikadres. Eisers verklaring;dat hij wordt gezocht door de politie in Kenia is gebaseerd op 
informatie van derden. De ongeloofwaardigheid van het asielrelaas brengt met zich dat eiser geen 
aanspraken kan ontlenen aan de asielgronden zoals neergelegd in artikel 29, eerste lid, aanhef en 
onder a, b, en c van de Vw 2000. Nu eiser ongeloofwaardige, tegenstrijdig en vage verklaringen heeft 
afgelegd, wordt geconcludeerd dat eiser het onderzoek naar de opvangmogelijkheden in het land van 
herkomst frustreert. Eiser komt om deze reden evenmin in aanmerking voor een verblijfsvergunning 
bepaalde tijd als bedoeld in artikej 14, eerste lid, aanhef en onder e, van de Vw 2000, onder de 
beperking "verblijf als amv". 
Ten slotte stelt verweerder zich op het standpunt dat de asielaanvraag van eiser op zorgvuldige wijze 
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binnen 48 procesuren in het AC kon worden afgedaan, omdat uit hei advies van de forensisch ans van 
de GGD van 3 september 2006 bleek dat eiser kon worden gehoord en in staat was coherent te 
verklaren. Dit terwijl geen redenen bestonden om te twijfelen aan de deskundigheid van de arts en 
gedurende de AC-procedureook overigens geen aanleiding bestond om - in alwijking van het advies 
van de forensisch arts van 3 september 2006 - eiser na dat advies niet nader te horen. Eiser heeft ruim 
de tijd gekregen om zijn verhaal te;doen. Zowel zijn jonge leeftijd als de medische stukken zijn 
betrokken bij de beoordeling van de aanvraag. 

1 

2. Eiser voert in beroep in de eerste plaats aan dat het besluit onzorgvuldig tot stand is gekomen 
omdat onduidelijk is op welke wijze bij de beoordeling van de aanvraag rekening is gehouden met 
eisers psychische gesteldheid. Gezien eisers psychische gesteldheid en de omvang van de gehoren 
had verweerder de aanvraag, gelet op de vereiste zorgvuldigheid, niet binnen 48 procesuren kunnen 
afdoen. Eiser heeft reeds bij de nabespreking van het eerste gehoor aangeven dat hij suïcidale 
gedachten had. Tijdens het nader gehoor is vele malen aan eiser gevraagd of het nog ging. Ook is 
eiser zes maal door een dokter/verpleegkundige onderzocht. De forensische arts die eiser heeft 
onderzocht heeft verklaard dat er geen aanwijzingen waren voor acute psychopaihie maar dat een 
posttraumatisch stresssyndroom (PTSS) niet uitgesloten is. Dit advies is dermate summier dat de 
vraag rijst of hier wel doorslaggevende waarde aan mag worden gehecht. Ook was ten tijde van de 
uitreiking van de beschikking reeds duidelijk dat eiser grote medische problemen had. Zijn 
angstniveau was dermate hoog op bet moment dat hij werd opgenomen dat die angst al tijdens de 
gehoren aanwezig moer zijn geweest. Verweerder heeft daar onvoldoende rekening mee gehouden. 
Verder blijkt nergens uit dat verweerder de medische stukken dan wel eisers jeugdige leeftijd heeft 
betrokken bij de beoordeling. Vootits heeft eiser aangevoerd dat verweerder ten onrechte heeft 
tegengeworpen dat eiser verwijtbaar geen documenten heeft overgelegd. Eiser heeft geen 
identiteitsdocument overgelegd omdat in Kenia eerst vanaf het 18' levensjaar een dergelijk document 
wordt verstrekt. Eiser vreesde voorde autoriteiten en van hem kon niet worden verwacht een 
dergelijk document ïe regelen. Daarbij is eiser in handen gekomen van een man, zijn reisbegeleider 

die hem seksueel heeft misbijuikt. Deze man heeft eisers lidmaarschapskaart van de sekte. Van 
eiser kan niet worden verwacht dathij van deze man zijn documenten terugvraagt. 
Ten slotte is het beroep gericht legen het standpunt van verweerder dat eiser ongeloofwaardige 
verklaringen heeft afgelegd. Wat betreft het verwijt dat eiser te weinig weet over de Mungiki-sekte, 
merkt eiser op dat verweerder duidelijk met op de hoogte was van het bestaan van deze sekte voordat 
eiser asiel aanvroeg en zich baseert in de beschikking op twee bronnen, te weten het artikel van de 
BBC en een document van de Canadese Immigratie Dienst. Eiser heeft aangeven dat hij gedwongen 
en op jeugdige leeftijd lid is geworden van de sekte. Dit verklaart waarom hij weinig 
achtergrondinformatie kan geven. De dagelijkse activiteiten van de sekte waren gericht op criminele 
activiteiten en niet op verdieping van de achtergronden van de beweging. Ook was eiser tijdens de 
initiatie onder de invloed van verdovende middelen, waardoor hij verweerder niet goed heeft kunnen 
informeren over die gebeurtenissen. Uit het nader gehoor blijkt dat eiser wel degelijk een heleboel 
informatie kan geven. Ook geeft hij informatie die niet terugkomt in het krantenartikel. Deze 
informatie wordt vervolgens niet in de beoordeling betrokken. Eiser heeft op 5 april 2007 twee 
artikelen ingezonden over de sekte.; Uit deze artikelen in combinatie met het nader gehoor kan worden 
afgeleid dat eiser wel veel informatie heeft gegeven over de sekte. 

VI. OVERWEGINGEN 

1. De AC-procedure voorziet in afdoening van asielverzoeken binnen 48 procesuren. Deze procedure 
leent zich slechts voor die zaken waarvan verweerder, daarbij de vereiste zorgvuldigheid in acht 
nemend, binnen deze korte termijn kan beoordelen of de aanvraag op grond van artikel 30 of 31 van 
de Yw 2000 kan worden afgewezen. 

2. Ingevolge artikel 28, eerste lid, abnhef en onder a, van de Vw 2000 is de Minister bevoegd de 
aanvraag tot het verlenen van een verblijfsvergunning voor bepaalde tijd in te willigen, af te wijzen 
dan wel niet in behandeling te nemen. 
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3. Op grond van artikel 29, eerste lid, van de Vw 2000 kan -voor zover hier van belang- een 
verblijfsvergunning voor bepaalde tijd als bedoeld in artikel 28-van de Vw 2000 worden verleend aan 
de vreemdeling: 
a. die verdragsvluchteling is; -
b. die aannemelijk heeft gemaakt dar hij gegronde redenen heeft om aan te nemen dat hij bij uitzetting 
een reëel risico loopt om te worden onderworpen aan folteringen, aan onmenselijke of vernederende 
behandelingen of bestraftingen; 
c. van wie naar he: oordeel van Onze Minister op grond van klemmende redenen van humanitaire 
aard die verband houden met de redenen van zijn vertrek uit het land van herkomst, in redelijkheid 
niet kan worden verlangd dat hij terugkeert naar het land van herkomst; 
d. voor wie terugkeer naar het land van herkomst naar het oordeel van Onze Minister van bijzondere 
hardheid zou zijn in verband met dé algehele situatie aldaar. 

4. Artikel 31, eerste lid, van de Vwj 2000 bepaalt dat een aanvraag tot het verlenen van een 
verblijfsvergunning als bedoeld in artikel 28 van de Vw 2000 wordt afgewezen indien de 
vreemdeling niet aannemelijk heeft' gemaakt dat zijn aanvraag is gegrond op omstandigheden die, 
hetzij op zich zelf, betzij in verband met andere feiten, een rechtsgrond voor verlening vormen. 
Ingevolge het tweede lid, aanhef en onder f van genoemd artikel wordt bij het onderzoek naar de 
aanvraag mede betrokken de omstandigheid dat de vreemdeling ter staving van zijn aanvraag geen 
reis- of identiteitspapieren dan wel;andere bescheiden kan overleggen die noodzakelijk zijn voor de 
beoordeling van zijn aanvraag, teniij de vreemdeling aannemelijk kan maken dat het ontbreken van 
deze bescheiden niet aan hem is toê te rekenen. 

5. De verblijfsvergunning voor bepaalde tijd, bedoeld in artikel 14. aanhef en onder e, van de Vw 
2000, kan blijkens het eerste lid van artikel 3.56 van het Vreemdelingenbesluit (Vb) 2000 onder een 
beperking, verband houdend met verblijf als alleenstaande minderjarige vreemdeling, worden 
verleend aan de alleenstaande minderjarige vreemdeling: 
wiens aanvraag tot het verlenen van een verblijfsvergunning als bedoeld in artikel 29 van de Vw 2000 
is afgewezen, anders dan met toepassing van artikel 30 van de Vw 2000; die zich naar het oordeel van 
Onze Minister niet zelfstandig kan:handhaven in het land van herkomst of een ander land waar hij 
redelijkerwijs naar toe kan gaan, en voor wie naar het oordeel van Onze Minister, naar plaatselijke 
maatstaven gemeten, adequate opving ontbreekt in het land van herkomst of een ander land waar hij 
redelijkerwijs naar toe kan gaan. ' 

6. Het door verweerder terzake gevoerde beleid is uitgewerkt in hoofdstuk C2/7 van de 
Vreemdelingencirculaire (Vc) 2000. Daarin is onder meer vermeld dat indien een arnv tijdens de 
procedure een mogelijk onderzoek1 naar de opvangmogelijkheden in het land van herkomst frustreert, 
hij niet in aanmerking komt voor een verblijfsvergunning regulier onder de beperking "amv". Hiervan 
is sprake als de betrokkene ongeloofwaardige en tegenstrijdige, vage en summiere verklaringen aflegt 
en zaken verzwijgt omtrent identiteit nationaliteit of opvang. 

/ 
7. Ten aanzien van de voorliggende vraag of verweerder met de afdoening van onderhavige 
asielaanvraag binnen de AC-procedure voldoende zorgvuldig heeft gehandeld, verwijst de rechtbank 
naar de eerdergenoemde uitspraak ivan de voorzieningenrechter van deze rechtbank en zittingsplaats 
van 26 oktober 2006 en maakt de overwegingen tot de hare. Met name wordt verwezen naar de 
rechtsoverwegingen IT.7 tot en met! Hl 1 waarin de voorzieningenrechter uitgebreid gemotiveerd heeft 
dat en waarom verweerder de asielaanvraag van eiser niet op zorgvuldige wijze binnen 48 procesuren 
heeft kunnen afwijzen. Hieruit volgt dat het beroep gegrond is en het bestreden besluit wegens strijd 
met het zorgvuldigheidsbeginsel dient te worden vernietigd. 

5. In het bestreden besluit heeft verweerder de verklaringen van eiser, zoals die in de AC-procedure 
zijn afgelegd, als uitgangspunt genomen en beoordeeld als ongeloofwaardig. Nu de afdoening binnen 
deze procedure niet zorgvuldig is geacht en niet uitgesloten is dat er een verband is tussen de gehoren 
en de psychose die bij eiser is opgetreden en die heeft geleid tot de spoedopname op 
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5 september 2006. ligt voorts de vraag voor of de genoemde verklaringen door verweerder als 
uitgangspunt konden worden genomen bij de beoordeling. De beroeps gronden die namens eiser zijn 
ingebracht legen het bestreden besluit zijn. naar de rechtbank begrijpt, er niet zozeer te^en gericht dat 
verweerder je verlclarinflen ypals die in de AC-procedure door eiser zijn afgelegd als uitgangspunt 
van de beoordeling heeft genomen, maar zien veeteer op de interpretatie door verweerder van deze 
verklarjrjgejL. ~~ " " 
Daarnaast is naar het oordeel van dé rechtbank niet aannemelijk geworden dat de psychische 
gesteldheid van eiser tijdens de gehjoren van invloed is geweest op de inhoud van zijn verklaringen. 
U.it de gehoren kan immers niet worden afgeleid dat eiser niet in staat was coherente en 
gedetailleerde verklaringen af te leggen. Ook de arts van de GGD die eiser heeft onderzocht is tot de 
conclusie ppk"m<t" A*f "iVr in staaf was verklaringen af te leggen. Daarbij heeft eiser zelf meerdere 
'"frlfin f*artgpgr-"?n fht hij in r̂nflTjaLbereid w a s om te verklaren. Voorts is naderhand geenszins ^j^/z*^£. 
aangetoond noch anderszins aannemelijk geworden dat eiser niet in staat was verklaringen af te l^v~f*i-
leggen tijdens de geboren. Door eiser zijn geen medische stukken overgelegd waaruit kan worden ^ 
afgeleid dat eiser ten tijde van de gejhoren at zodanig ziek was dal zijn psychische gesteldheid op dat Z**1?*-^^ 
moment van invloed is geweest op de afgelegde verklaringen. De enkele verwijzing ter zitting naar 
literatuur waarin het standpunt wordt ingenomen dat de combinatie van PTSS en het naar varen 
(moeten) brengen van as iel gronden tijdens een gehoor kan leiden tot een psychose, acht de rechtbank 
daartoe onvoldoende. Verweerder heeft daarom bij de beoordeling van het asielrelaas mogen uitgaan 
van eisers verklaringen. 

I 
9. Het voorgaande doet de vraag rijzen of nadere besluitvorming en/of nader onderzoek in verband 
met het hiervoor geconstateerde zorgvuldigheidsgebrek tot enig ander resultaat zou kunnen leiden 
dan met het te vernietigen bestreden jbes luit reeds was gegeven. In dit kader overweegt de rechtbank 
dat gelet op al hetgeen hierboven is overwogen, bij ontstentenis van mogelijkheden voor nader 
onder2oek of debat waarbij eiser kan worden betrokken, nadere besluitvorming niets anders kan 
behelzen dan een herhaalde uitwisseling van de argumenren van partijen over dalgene waarover zij 
thans reeds verdeeld zijn, te weten dé beoordeling en weging van het door eiser in AC afgelegde 
relaas. Hierin ziet de rechtbank aanleiding om reeds in deze procedure tot een inhoudelijke 
beoordeling van dit geschil over te gaan en overweegt dienaangaande als volgt. 

10. Wat betreft het ontbreken van documenten, heeft eiser gesteld dat hij geen identiteitsdocument 
kon overleggen omdat men in Kenia eerst vanaf het 18* levensjaar een dergelijk document krijgt. Wat 
daar van zij, eiser heeft ook zijn lidmaat schapkaart van de Mungiki-sekte niet overgelegd en zijn 
verklaring daartoe dat die kaart in zijn bezit zou hebben acht de rechtbank - ondanks de 
jeugdige leeftijd van eiser - onvoldoende om verweerders standpunt te weerleggen. Uit het 
voorgaande volgt dat verweerder in redelijkheid het ontbreken van documenten heeft kunnen 
tegenwerpen, • 

i 
11. Evenwel dient aan eiser te worden toegegeven dat hij verspreid over de gchoren veel informatie 
heeft verstrekt over de Mungiki-sekte» De rechtbank verwijst hiervoor onder andere naar pagina 4 en 
de pagina's 10 tot en met 20 van het nader gehoor waarin eiser informatie geeft over de leiders van de 
sekte, de structuur, de activiteiten van de sekte en over zijn eigen activiteiten, Verweerder heeft nie! 
voldoende onderbouwd waarom dit onvoldoende zou zijn. Dit laat echter onverlet dat verweerder ter 
zitting heeft aangegeven dat er veel waaide wordt gehecht aan de verklaringen van eiser omtrent de 
rol van zijn pleegmoeder en aan zijn Verklaringen omtrent zijn ontsnapping, welke verklaringen door 
verweerder ongeloofwaardig worden geacht. Eiser heeft hiertegen aangevoerd dat zijn pleegmoeder 
de vrouw was bij wie hij drie jaar in Huis heeft gewoond gedurende welke jaren zij in zijn 
levensonderhoud heeft voorzien en ha'm een dak boven zijn hoofd heeft verschaft. Ook was zij de 
persoon die voor geld zorgde wanneer hij was gearresteerd en in die zin had eiser toch een soort 
vertrouwensband met haar, De rechtbank acht deze verklaring onvoldoende ter weerlegging van 
verweerders standpunt. Uit het vorenstaande volgt dat verweerder zich op grond van de weergegeven 
overwegingen in redelijkheid op het standpunt heeft kunnen stellen dat het asielrelaas van eiser 
positieve overtuigingskracht ontbeert en derhalve ongeloofwaardig is. 
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12. Gelet op het voorgaande komt de rechrbank tot de conclusie dat de gronden voor zover zij zijn 
gericht tegen de inhoudelijke afwijzing van de aanvraag en het ambtshalve niet verlenen van een 
verblijfsvergunning bepaalde tijd als bedoeld in artikel 14, eerste lid, aanhef en onder e, van de Vw 
2000, onder de-beperking "verblijf als amv", niet kunnen slagen. De rechtbank ziet hierin aanleiding 
om met toepassing van artikel 8:72,' derde lid, van de Awb te bepalen dat de rechtsgevolgen van het 
vernietigde besluit in stand blijven.; 

13. Er i's aanleiding orn verweerd er-als in het ongelijk gestelde partij te veroordelen in de kosten die 
eiser in verband met de behandeling van het beroep bij de rechtbank redelijkerwijs heeft moeten 
maken. De2e kosten zijn op de voet van het bepaalde in het Besluit proceskosten bestuursrecht 
vastgesteld op € 644,- als kosten van verleende rechtsbijstand (1 punt voor het beroepschrift, 1 punt 
voor het verschijnen ter zitting; waarde per punt € 322»-, wegingsfactor I). 
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VIT, BESLISSING 

De rechtbank 

verklaart het beroep gegrond; 

vernietigt het bestreden besluit; 

bepaalt dat de rechtsgevolgen van het vernietigde besluit geheel in stand blijven; 

veroordeelt verweerder in de proceskosten, begroot op € 644,- (zegge: 
zeshonderdvjerenveertig euro), te betalen door de Staat der Nederlanden aan eiser. 

Deze uitspraak is gedaan op 19 juni:2007 door mr. S.M. Scholhorst, voorzitrer, in tegenwoordigheid 
van mr. M. van der Aar: griffier, en bekendgemaakt door verzending aan partijen op de hieronder 
vermelde datum. 

De griffier De voorzitter 

Afschrift verzonden op: J* Q IIIUI j[)[]7 

Conc: MA 
Coll: ™«-
D:B 

VOOR KOPIE 

ARflONDISS 

M DE GRIFFIER DER 
SftECHTEANK 7E AMSTERDAM 

Tegen deze uitspraak staat fioger beroepApen Op de Afdehng bestuursrechtspraak van de Raad van State (adres: Raad van 
State. Afdeling besniursrecht3p»4iltrHbger beriep necwfdelingèiizaken. Postbus \6!! 3. 2500 BC VGravenhage). De 
termijn voor het instellen van hoger beroep bedraigwitr weken/'Jaast de vereisten »aaraan het beroepschrift moet voldoen 
op grond van artikel 6:5 van de Awb (zoals rtet|overleggen_v*rf een afschrift van deze uitspraak) dient het beroepschrift 
ingevolge artikel 85, eerste lid, van de Vw 2000 een of meer grieven ie bevatten. Artikel 6:6 van de Awfe <w<f*i •«—•"—•»:-
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DE RAAD VAN STATE 
Afdeling Bestuursrechtspraak 
T.a.v. de Voorzitter van de Raad van State 
Postbus 20019 
2500 EA DEN HAAC 
Per Telefax 070 - 36 51380 

Dossier: 54889 
E-moit: Bernadette.Ficq@)blaauwadvoeaten.nl 
Telefoon: 023-7071330 
Uw rtf: 06/43165 

RAAD VAM STATE 
.... INGEKOMEN 

J .8 JUL 2007 * 

ZAAKNR. 

AAN: 
BÉHANDELDlDD: 

m % 

PAR: 

Mr. W.M. Blaauw 
Mr. 8.I.P.M. Rcq 

Mr.AJ.w.vanElk 

Mr. A. van Luyck 

Mr. M. Obb« 

Mr. K. Roclofs 

Mi. M.H.K. van Middelkoop 

^ 

nn k 
Datum: 16 jul i 2007 

geboren op van Kenlaanse nationaliteit 

Geachte heer, mevrouw. 

Hierbij zend ik u namens mijn cliënt in tweevoud een hogerberoepschrift met het vriendelijke verzoek dit in 
behandeling te nemen. 

In afwachting van uw berichten, tekent, 

hoogachtend. 

>.M. Ficq 

* bijlage: uitspraak 

Schoiersingel 153 
2o i j AD Haarlem 
T 023 707 13 30 
F 023 542 B9 90 
l www.blaauwadvocaten.nl 

Rabobank 11.53.49.61S 

lakrtaanipiakdlpihddu btpakt 
tatbabedfeg dat In veoriVooiend 
gtveiandtrdeb aatpiowiptate-
HJktitWsmKktrfnj wortft uitgekeerd. 
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Raad van State 

RAAD VAM STATE 
INGEKOMEN ._,«£§ 

1 6 JÜL 2ÖÖ7, ï 

[ZAAfCR. 

AAN: 

! 8EHM[CaO: GO: 

H O C E R B E R O E P S C H R I F T 
PAR: i 

GEEFT EERBIEDIG TE KENNEN: 

geboren op van Keniaanse nationaliteit, te dezer zake woonplaats kiezende 
te Haariem, Schotersingel 153, 2023 AD, ten kantore van Blaauw advocaten, waar mr. B.j.P.M. Ficq door hem 
daartoe bepaaldelijk gevolmachtigd is om hoger beroep in stellen en het hoger beroepschrift te 
ondertekenen; 

dat hiermede in hoger beroep gaat tegen de uitspraak van de rechtbank "s-Gravenhage 
zittinghoudende te Amsterdam d.d. 19 juni 2007, kenmerk AWB 06/43165, genomen in beroep gericht tegen 
de beschikking van de minister van vreemdelingenzaken van 5 september 2006, waarbij zijn aanvraag om 
toelating als vluchteling en zijn verzoek om vergunning tot verblijf niet zijn ingewilligd. 
Een kopie van de uitspraak wordt hierbij als * produktle 1 overgelegd. 

dat zich met de uitspraak van de rechtbank niet kan verenigen en in hoger beroep gaat om geen 

rechten te verspelen. Bij dit schrijven treft u aan de grieven bij dit beroepschrift. * produktle 2 

dat verzoekt de griffierechten ten laste van de rekeningcourant van Blaauw advocaten te brengen. 

REDENEN WAAROM: 

zich wendt tot Raad van State, met het eerbiedig verzoek het hoger beroep gegrond te verklaren en 
de bestreden uitspraak, alsmede de primaire beslissing van de Immigratie- en Naturalisatiedienst te 
vernietigen. 

Amsterdam, 16 juli 2007 

Gemachtigde, 
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Aan: 
DE RAAD VAN STATE 
Afdeling Bestuursrechtspraak 
T.a.v. de Voorzitter van de Raad van State 
Postbus 20019 
2500 EA DEN HAAC 
Per Telefax 070-3651380 

RAAD VAN STATE 
:.:^..: INGEKOMEN 

't.6 JUL 2007 

Mr. W.M. Blaauw 
Mr. 8J.P.M. Pleq 
Mr. AJ.W. van Bk 
Mr. A. van Luyck 
Mr. M. Obfaes 

Mr. K. Roelof* 
Mr. M.H.K. van Middelkoop 

ZAAKNR. 

AAN: 

BEHANDELD: DO: C^O- _J 

Dossier.' 54889 

E-mail: Bernadette.Ficq(3)blaauwadvocaten.nl 
Telefoon: 023-7071330 
Uwret O6/43165 

DüTum; 16 juli 2007 

Betreft: grieven bij het hoger beroepschrtft van de heer naar aanleiding van de uitspraak van de rechtbank 
's Cravenhage zp Amsterdam d.d. 19 juni 2007 verzonden op 20 Juni 2007 

Geachte heer, mevrouw, 

BIJ uitspraak d.d. 19 juni 2007, verzonden op 20 juni 2007, heeft de rechtbank 's-Gravenhage zp Amsterdam 
uitspraak gedaan in de beroepsprocedure van opgemelde cliënt. 

Eiser kan zich met deze uitspraak niet verenigen. 

Grief 1. 

Ten onrechte overweegt de rechtbank het navolgende: 

"Het voorgaande doet de vraag rijzen of nadere besluitvorming en/ of nader onderzoek In verband met het 
hiervoor geconstateerde zorgvuldlgheidsgebrek tot enig ander resultaat zou kunnen leiden dan met het te 
vernietigen bestreden besluit reeds was gegeven. In dit kader overweegt te rechtbank dat gelet op al hetgeen 
hierboven Is overwogen bij ontstentenis van mogelijkheden voor nader onderzoek of debat waarbij eiser kan 
worden betrokken nadere besluitvorming niet anders kan behelzen dan een herhaalde uitwisseling van 
argumenten van partijen over datgene waarover zij thans reeds verdeeld zijn te weten de beoordeling en 
weging van het door eiser in AC afgelegde relaas. Hierin ziet de rechtbank aanleiding om reeds in deze 
procedure tot een inhoudelijke beoordeling van het geschil over te gaan." 

De rechtbank stelt vast dat de bestreden beslissing niet zorgvuldig tot stand is gekomen en verwijst daarbij 
onder andere naar de overwegingen zoals die zijn opgenomen In de uitspraak op het verzoek om voorlopige 
voorzieningen en maakt deze overwegingen in beroep tot de hare. Het betreft niet alleen de wijze waarop het 
rapport van nader gehoor tot stand is gekomen maar ook het feit dat de gemachtigde van eiser niet 
voldoende gelegenheid is geboden om adequate rechtshulp aan verzoeker te kunnen bieden. 

Sdioterslngel 153 
Hoewel de rechtbank overweegt dat de overwegingen in de uitspraak in voorlopige voemm'm&nyat de hare 
worden gemaakt worden In de uitspraak d.d. 19 juni 2007 een wezenlijk ander standpunt «genomen over de 
psychische gesteldheid van eiser ten tijde van het nader gehoor. In de bestreden uitspriaVWttft^9verwocen 
dat "ook de arts van de GGD die eiser heeft onderzocht tot de conclusie is gekomen daTeK&Wsaaiwas 
verklaringen af te leggerf en *eiserzelf'meerdere malen heeft aangegeven dat hij in srja&eftfarffé.it&s om 

itóttt eo/HproWgWwliJ li tepcrti 
101 het betfrao dot In voortanend 
geval oneer de baotpioarapnkt-
OJkhddfvtrzrtning <w»dt uftgrtmrf. 
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te verklarert' terwijl de voorzieningenrechter overweegt dat " verweerder niet zonder meer van het medisch 
advies van 3 september 2006 had mogen uitgaan (....)"en" eiser zelf ten tijde van het nader gehoor meerdere 
keren heeft geantwoord dat hij (onder andere) last had van zware hoofdpijnen. Bovendien blijkt uit het 
rapport van nader gehoor (...) dat het nader gehoor gedurende enkele uren Is onderbroken vanwege verzoeker 
psychische toestand die zich ondermeer uitte in een hevige en aanhoudende huilbut. Tot slot overweegt de 
voorzieningenrechter dat "minder dan twee uur voorafgaand aan het uitreiken van de beschikking op 5 
september 2006 vanwege verzoeker psychische gesteldheid een spoedvenvijzing naar het AMC voor de 
daarop volgende dag is afgegeven terwijl verzoeker enkele uren na de uitreiking van de beschikking vervroegd 
op een psychiatrische afdeling van het AMC is opgenomen alwaar hij thans anderhalve maand later nog altijd 
in verband met ernstige psychische klachten wordt behandeld." 

Kortom de expliciete overwegingen in de bestreden uitspraak vallen niet te rijmen met de overwegingen in de 
uitspraak van de voorzieningenrechter die de rechter in de bestreden uitspraak tot de hare maakt 

Door de huisarts van eiser en ook door de sociaal psychiatrisch verpleegkundige is aangegeven dat het 
bespreken van het verleden voor eiser een reëel risico op decompensatie met zich brengt. Om die reden 
concludeert de rechtbank dat " bij ontstentenis van mogelijkheden voor nader onderzoek of debat waarbij 
eiser kan worden betrokken nadere besluitvorming niet anders kan behelzen dan een herhaalde uitwisseling 
van argumenten van partijen over datgene waarover zij thans reeds verdeeld zijn te weten de beoordeling en 
weging van het door eiser in AC afgelegde relaas." 

Geconcludeerd dient te worden dat de bestreden uitspraak niet draagkrachtig gemotiveerd is. 

Hoewel de rechtbank vaststelt dat de beslissing niet zorgvuldig tot stand is gekomen (gelet op de psychische 
gesteldheid van eiser en het feit dat geen nabespreking heeft plaatsgevonden van het nader gehoor en ook 
nadien de zaak nimmer inhoudelijk met eiser is besproken) meent de rechtbank dat zij tot een inhoudelijke 
beoordeling van het geschil over moet gaan omdat vooralsnog niet duidelijk is wanneer eiser wel In staat zal 
zijn nadere verklaringen omtrent zijn relaas af te leggen. 

Eiser kan deze motivering niet volgen. De rechtbank wentelt de nadelige gevolgen van de huidige psychische 
gesteldheid van eiser (het gegeven dat hij het spreken over de gebeurtenissen die hebben geleid tot de vlucht 
tot decompensatie kan leiden) af op eiser zelf door de rechtsgevolgen van de beslissing d.d. 5 september 2006 
In stand te laten. Bovendien gaat de rechtbank op de stoel van het bestuursorgaan zitten door de bestreden 
beslissing zelf inhoudelijk te beoordelen. 

REDENEN waarom uw Afdeling wordt verzocht het hoger beroep gegrond te verklaren en de bestreden 
uitspraak, alsmede de primaire beslissing van de Immigratie- en Naturalisatiedienst te vernietigen. 

Hoogachtend, 

BJ.P. 
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