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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:
appellanten,
tegen de uitspraak in de zaken nos. AWB 07/24481, 07/24479, 07/24487
en 07/24484 van de voorzieningenrechter van de rechtbank 's-Gravenhage,
nevenzittingsplaats Assen, van 6 juli 2007 in de gedingen tussen:
appellanten

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij cnderscheiden besluiten van 13 juni 2007 heeft de Staatssecretaris van
Justitie {hierna: de staatssecretaris) aanvragen van appellanten om hun een
verblijffsvergunning asiel voor bepaalde tijd te verlenen afgewezen, Deze
besluiten zijn aangehecht.

Bij uitspraak van 6 juli 2007, verzonden op dezelfde datum, heeft de
voorzieningenrechter van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats
Assen, voor zover thans van belang, de daartegen door appellanten
ingesteide berocepen ongegrond verklaard. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak hebben appellanten bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 13 juli 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

Bij brief van 20 juli 2007 heeft de staatssecretaris een reactie ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1, Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aangevoerde geen vragen opwerpt die in het
belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de rechtsbescherming
in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet op artikel 91,
tweede lid, van deze wet, met dat cordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State

Recht doende in naam der Koningin:

bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. M.A.A. Mondt-Schouten, Lid van de

enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. W.S. van Helvcort,
ambtenaar van Staat.

w.g. Mondt-Schouten w.g. Van Helvoort
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat
Uitgesproken in het openbaar op 25 juli 2007

361.
Verzonden: 25 juli 2007

Voor eensluidend afschrift,

de Secretaris van de Raad van State,

voor deze,

s

d

— I~ =

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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RECHTBANK 's-GRAVENHAGE

AWB 07/24484 BEPTDN A R23 G19 87

Ulitsprask van de voorzieningenrechter op de voet van bet bepaalde in tite] 3 van
hoofdstuk 8 van de Algemene wet bestuursreche (hierna: Awb) d.d, 6 juli 2007

mzake:

geboren opﬁ

geborenop .

van Afghaanse pationaliteir,

IND dossiernummers: 0702.21.0232 & 0702.21.0230,
V-nummers:

verzoekers,

gemachtipde: mr. B.A. Palm, advocaat te Utrecht,

tegen

STAATSSECRETARIS VAN JUSTITIE,
(Immigratie- en Naruralisatiadienst (IND)),

1z 's-Graveghage,

verweerder,

gemachtipde: mr.E. Postma, werkzaam bij de IND,

Procesverloop i

Op 7 juni 2007 hebben verzoekers een 2anvrang om verlening van een verblijfsvergunning
asi¢) voor bepaalde 6jd ingediend als bedoeld in artikel 28 Vrcamdelingenwet 2000 (hierpa:
Vw 2000). Verweerder heeft bij beschildcingen van 13 juni 2007 afiwijzend op de aanvragen
beslist.

Bij beroepschriften van 13 juni 2007 hebben verzoekers beroep ingesteld tegen deze
beschikkingen. Deze beroepen zijn geregistreerd onder Awb 07/24479 en Awb 07/24484,
Verzoskers is meegedeeld dat 2ij de bebandeling van de beroepschriften niet in Nederland
mogen afwachten.

19:26 0302341153 nre-
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Bij verzockschriften van eveneens 13 juni 2007 hebben verzoekers de voorzicninpgenrechter
verzocht een voorlopige voorziening te treffen totdat op de baroepen wordt beslist.
Verweerder heeft de op de zaak betrekking hebbende stukken aan de voorzieningenrechter
en verzockers gezanden. D¢ openbare behandelng van de verzotken om een voorlopige
voorziening beeft plaatsgevonden op 29 juni 2007. Verzockers zijn aldaar in persoon
verschenen, bijgestaan door hun gemachtigde. Verweerder heeft zich doen
vertegenwoordigen.

Motivering

Ingevolge ertikel 8:81, eerste lid, van de Awb kan de voorzieningenrechier van de rechtbank
die bevoegd is of kan worden in de hoofdzaak, indien tegen her besluit bij de rechtbank
beroep 12 ingesteld dan wel, veorafgaand aan een mogelijk beroep bij de rechtbank, bezwaar
is gemaake of administratief beroep is ingesteld, op verzock een voorlapige voorrening
weffen indien onverwijlde spoed, gelet op de betrokken belangen, dar vereist.

Op grongd van ardkel 8:86 van de Awb heeft de voorzieningentecbier na behandeling ter
2itting van het verzock om een voorlopige voorziening de bevoegdheid orn, indien hij van
oordeel is dat nader onderzock redelijkerwijs nict kan bijdragen aan de beoardeling van de
zask, onmiddellijk uitspraak te docn in de hoofdzaak. Verzockers zijn tijdig op deze
bevoepdheid gewezen.

Vooropgesteld moet worden dat met de uitsprask von de Afdeling van 20 april 2007 n
rcchte is vast komen te staan dar verzoekers niet kinnen worden aangemerkt als viuchteling,
dat zjj bij nitzerting nasr Afghanistan geen reéel risico lopen op cen behandeling als bedocld
in artikel 3 van het Europees Verdrag tot bescherming van de Rechten van de Mens ep de
fundamentele vrijheden (EVRM) en dat evenmin sprake is van klsmmende redenep van
humeanitaire aard die 10t verblijfsaanvaarding nopen.

De rechtbank volgt partijen in hun stsndpunt dat met de publicatie van WBV 2007/07 het
beleid ten aanzien van Afghenistan is gewijzigd, zodat de aapvragen nist met toepassing van
artikel 4:6 Algemene wet bestrursrecht (Awb) kutnen worden afgedaan.

Verzockers hebben het standpunt ingenomen dat verweerder et zijn beslissing inbreuk
maakt op artike! 3 EVRM en artikel 8 EVRM. Voorts menen verzoekers dat zij te vrezen
bebben voor vervolging en of discriminatojre behandeling. Zij verwijzen in dit verband naar
de verslechterde situatie in Afghanistan en de problemen van hun moeder die destijds sen
verblijffsvergunning asiel heeft gekregen.

Ten aanzien van het beroep op het Viuchtelingenverdrag en het beroep op artikel 3 EVRM
heeft verweerder —net als in de vorige procedures — naar het oordee] van de -
voorzieningenrechter terecht bet standpunt ingenomen dat verzockers niet i aanmerking
kemen voor een verblijfsvergunning op grond vag artikel 29, eerste lid, sanhefen ondera en
b, Vw 2000, orndat zij niet aannemelijk hebben pemaaks dat in hun individuele pevallan
sprake is van gegronde teden voor vrees voor vervolging in de zin van het
Viuchtelingenverdtag dan wel ecn emstige bedreiging van het leven of de persoan.

Ten aanzien van het beroep op amike] § EVRM stelt d= voorzicningenrechter serstvast dat
verzoekers niet hebben betwist dat zij niet in aanmerking komen voor een

19:27 N2NnsssaeA
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verblijfsvergunning op grond van artike! 29, eerste lid, aanhef cn onder & en f, Vw 2000. De
voorzieningenrcchter is voorts van oordeel, onder varaijzing naar vaste jurisprudentie van
de Afdeling bestyursrechtspraak van de Raad van State (bijvoorbesld 200302605/1 van §
augustus 2003) dat de strikte scheiding tussen asie! en regulier die volgt uit de systematiek
van de Vw 2000 ertoe Jeidt dat de toepagsing van artike] 8 EVRM, behoudens in het kader
van cen vergunning als bedoeld in artikel 29, eerste 1id, 2anhef en onder ¢ en £, Viw 2000,
dient plaars tz vinden in dz procedure omireat een reguliere vergunning en bestaat gesn
grond om t¢ oordelen dat die echeiding niet geldt ingeval van intrekiing van een
verblijfsvergunning asiel voor onbepaalde Gjd. De in dat geval mogelijk azn artikel 8
EVRM tc ontlenen aanspraken nopen daar niet toe. Met de mogelijkheid in voorkomende
gevallen de bewokken vreemdeling cen verblijfsvergunning regulier te verienen ter
eerbiediging van artikel 8 EVRM, is de buschcmnng dic deze bepaling beoogt te bieden
voldoende gewaarborpd.

Voor bet overige zijn door verzoekers geen gronden ingediend dic bespreking behoeven.

Uit ket voorgaands volgt tevens dat nader onderzock redeljjkerwijs nict kag bijdragen aan
beoordeling van de hoofdzaken en dat deze slechts in ongegrondverklaring van de beroepen
kunnen eindigen. De voorzieningenrechter ziet derhalve aanleiding om met :oepassmg van
artikel 8:86 van de Awb onmiddcllijk op die beroepen te beslissen.

' Nu de berorpen ongegrond dienen 12 worden verklaard, worden de verzocken tot het weffen

van een vooriopige voarziening afgewezen. -

Voor vergoeding van de kosten die verzoekers in verband met het indienen van de
verzoekschriften of de beroepschrifien hebben mocten maken, bestaat geen aznleiding.

Beslissing
De voorziemngenrechter:
- wijst de verzocken am can voorlopige voorziening bekend onder nummer Awb
07/24481 en Awb 07/24487 af;
- verklaart de beroepen bakend onder nummer Awb 07/24479 en 07/24484 opgegrond.

Partijen kunren tegen deze uitspraak ten aanzien van het gedeelte waarin op het beroep is
beslist, binngn egn week na de datur van verzending van deze uitspraak hoger beroep
instellen bij de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van Stale, onder vermelding van
“hoger beroep vreemdelingenzaken”, postbus 16113, 2500 BC te 's-Gravenhage. Ingevolge -
artikel 85 Viw 2000 dient ket beroepschrifi één of meer grieven tegen de wirspraak te
bevatten. Artikal 6:6 Awb is niet van toepassing.

Aldus gepeven door mr, 0.J. Bosker, voorzieningenrachier, en in het openbaar mtgﬁpmkcn
in tegenwoordigheid van mr. MLA. Buikema als griffies op 6 juli 2007,

‘s-GRAVENHAGE
0302241164
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CEBR. T. 0128

YERZONDEN PACINA'S [}

RESULTAAT 0K
ADVOCATENKANTOOR PAIM
Maliabaan M A meB.A Pim
3581 CC Utrecht mr 8, Cocnen
T: 030234 11 50

F: 030 234 11 53

mw, A.J.ews (chef de burew)

HOGER BEROEFPSCHRIFT (ASIEL)

Raad van State

Afdeling Bestuursrechtspraak, Hoger beroep vreemdelingenzakep

Postbus 16113
2500 BC Den Haag

PER FAX: 070 - 365 13 80

Ten behoeve van de vreemdeling
Achtemaar:

Voornamen:

Geboortedanm:

Nntionalizeit:

Afghaanse

Geslacht:

m

Woan- of verblijfplaats:

pfa advocamt

te dezer rake domicilie kiczende ten kantore van zijn gemachtipde aan de Maliebaan

39A te (3581 CC) Utreche,

Gegevens van de door bovengenoemde vreemdeling tot het indienen van dit hoger

beroep bepaaldeliji gevolmachtigde

Naxm gemachtigde: mr B_A. Palm

Kantoor: Advocatenkanroor Palm

Adres: Maliebaan 39A

Postcode: 3581 CC

Plaaty: Utrecht

Telefoon: 030234 11 50

Fax: 03023411 53

Dossicrmnmer: 0705.11 em .12

Omachrijving witsprask

Instantie: Vreamndelingenkamer rechtbank *s-
Gravenhage, zittinghoudende te Assen

13-07-2007  18:27 0302341153 95 P.012
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ADVOCATENKANTOOR PALM

Maliebaan 39 A mr B.A. Palm

358} CC Uwrecht wr S. Coenen

T: 030 234 11 530

F: 030 234 11 53 rorw. A. Lowa (chef de bureau)

: RAAD VAN STATE
Hoger berocp Vreemdelingenzaken
Postbus 16113 13 JUL 2007
2500 BC DEN HAAG
|zaarNR, -1
Per fax: 070 365 13 80 AAN: 2
BEHANDELD: DD: PAR:
Utrecht, 13 juli 2007
Dossier :0705.11 en .12
Betreffende ..
Edelachtbaar college,
Verzockers geboren en » geboren

van Afghasnse nationaliteit, te dezer zake woonplaats kiczende ten kantore van de advocaat
en procureur mr B.A. Palm te Utrecht aan de Malicbaan 39 A, die e dezer als advocaat en
procureur zal optreden en die per heden een hoger beroepschrift ten asnzien van de
asiclrechtelijke procedure van verzoekers heeft ingediend. Verzoekers hebben mar B.A. Palm
hiertos bepaaldelijk gevolmachtigd.

Bijj schrijven per beden, werd door verzoekers hoger beroep ingesteld. Dit bedoelde hoger
beroepschrift richt zich tegen de uitspraken van de rechtbank Assen, procedurenummers
07/24479 en 07/24484, gedateerd 06/07/07 en verzonden op dezelfde datum, waarin de
beroepen van verzoekers ongegrond zijn verklaard,

Afschrift van de uitspraak wordt hierbij overlegd (produlktie 1).

De grieven van het heden ingestelde hoger beroep treft 1 aan in bijgesloten kopie (produktie
2).

Het appélschrift heeft geen schorsende werking op grond van de wet, hetgeen betckent dat
verzocker met vitzetting wordt bedreigd. :

Er bestaat mitsdien cen spoedeisend en dringend belang bij dit verzock om een voorlopige
voorziening. Het verzockschrift tot het weffen van een voorlopige voorziening berust op de
navalgende gronden.

Gemachtigde verzoekt u de inhoud van bijgesioten hoger beroepschrift (voornoemde
produktie 2) als hier herhaald cn ingelast te beschouwen. Gelet op alle feiten en
omstandighedcn, welke in het berocpschrift en het hoger berocpschrift naar voren zijn

Advoatenkanrcor Plm BV, it Ingescheeven blf de Kamer wn Koophansded v Uueeche (ne 30205111},
A&@n&mmwdmwwdwmwhﬁ kmmw&uwwmm
Advoqueenkancoar Palm BV, is sangmlesen bij de Gaechilicncomamlasic Advoctcuur,
Yok mrapiakelidhcid ' Beparkr ta¢ het bedag det endor dc bopepa ekt weidaazsclering wocds ulthenald.
Stlchring Derdengridon ABN AMRO reeningnr 43.82.30.213
13-07-2007 19:25 0302341153
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gebracht, zijn verzockers van mening dat het hun dient te worden toegestaan de beslissiog op
het hoger beroepschrift in Nederland af te wachten.

Immers, uitzewing is slechts toegestaan indien er geen twijfel over kan bestaan dat verzoskers
zich, objectief gesproken, uit Nederland dienen te verwijderen. Deze reden ot twijfel is er
gczien de naar voren gebrachte argumenten en grieven wel. Het hoger beroepschrift heeft paar
de mening van verzoekers een redelijke kans van slagen.

Op grond van de wet en het beleid kumnen verzoekers direct worden verwijderd uit
Nederland Wanmneer deze uitzetting daadwerkelijk plaatsvindt is van te voren nict bekend.
Evenwel, ondanks het ontbreken van een concrete datum voor uitzetting, dient met de retle
mogelijkheid rekening te worden gehouden dat verzockers in dit vexband tevens zullen
worden aangehouden cn —ter fine van de uitzetting- zelfs in vreemdelingenbewaring geplaatst
zullen worden De daartoc gemachtipde organen, zijn immers niet aan verzockers verplicht
hun mee te delen wanneer zij zullen worden uitgezet.

Het risico tot ujtzctting is thans concreet aanwezig. Het hoger beroep tegen het ongegrond
verklaren van het beroep, heeft een meer dan redelijke kans van slagen. Gezien bet risico en
deze omstandigheden hebben verzockers cen spocdeisend belang bij het hier na te noemen
verzoek tot het treffen van cen voorlopige voorziening hangende de hoger beroepsprocedure.

Conclusie

Op bovenstaande gronden wenden verzoekers zich tot u, Edelachtbare, met het verzoek een
voorlopige voorziening te treffen waarin wordt bepasld, dat verzoekers niet uit Nederland
zullen worden verwijderd en de in artikel 45 Vreemdelingenwet genoemde rechtsgevolgen
niet tredm, en dat aan verweerder zal worden opgedragen te doen voorzien verblijf van

P.002

vz

13-07~2007 19:25 0302341183 o



16-07-2007 VAN

HAAR 1075

ADVOCATENKANTOOR PaLMm

Maliebaan 39 A

3581 CC Uwreche
T: 030234 1150
F: 0302341153

mr B.A. Palm
mr S. Coenen

mw. A Lewa {chef de bureau)

HOGER BEROEPSCHRIFT (ASIEL)

Raad van State

Afdeling Bestuursrechtspraak, Hoger beroep vreemdelingenzaken

Postbus 16113
2500 BC Den Haag

PER FAX: 070-365 13 80

Ten behoeve van de vreemdeling

Achternaam:

Voormamen:

Geboortedahyn:

P.003

RUYe

RAAD VAN STATE
INGEKOMEN

13 JiL 20

ZAAKNR.

AAN:

PAR:

BEHANDELD: OD:

Narionalitait:

Afghaznse

Geslachr

m

Woon- of verblijfplaats:

‘p/a advocaat

te dezer zake domicilie kiezende ten kantore van zijn pemachtigde aan de Maliebaan

39A te (3581 CC) Urrecht.

Gegevens van de door bovengenoemde vreemdeling tot het indienen van dit hoger

beroep bepaaldelijk gevolmachtigde

Naam gemachtigde: mr B.A. Palm

Kantoor: Advocarenkantoor Palm

Adres: Maliebaan 39A

Postcode: 3581 CC

Plaats: Utrecht

Telefoon: 030234 11 50

Fax: 03023411 53

Dossiemummer; 0705.11 e .12

Omschrijving uitspraak

Instantic: Vreemdelingenkamer rechtbank °s-
Gravenhage, zittinghoudende te Assen

| Registratienymmers: AWB 0724479 en 07/24484
Datum uitspraak: 06/07/07
Datum verzending afschnift: idem

Advacarcalontoer Palm BV, is ingaachrevan %j de Kamer van Koaphandel e Urreshe (nr 30205111).

Al updeutim worden saqand o \pevoend ander dgrmone sonrumaden, gadeponcend bl de Kamer wan Konphandel, welke u op

2 m % 4

Advodutenkantoor Palm BV, is saagesiowea bij de Gochllencommisde Adwocytuur,
T asampakdikhek] s beperks oo het bertng dar ander de berocpmnaprbclifiheicovenciaring woadt wlivenald

13-07-2007 19:25
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GRIEVEN:

Appellante kan zich niet verenigen met de uitspraak waarvan hoger beroep en voert daartoe
het volgende aan,

1. Ten onrechte concludecrt de rechthank dat verweerder juist geoordeeld heeft door te
stellen dat appellanten nict aannemelijk zouden hebben gemaakt dat 21j gegronde
redensn hebben om aan te nemen dat zij bij uitzetting een reéel nisico lopen om te
worden onderworpen aan folteringen, aan onmenselijke of vermnederende
behandelingen of bestraffingen. Appellanten kunnen niet begrijpen dat de rechtbank
verweerder volgt in haar redenering dat appellanten niet beperkt zou worden in hun
bestaansmogelijkheden in ket land van betkomst. Appellanten stellen 2ich op het
standpunt dat zij gemotiveerd hebben aangetoond dat dit wel het geval is en waarom
zj niet in de mogelijkbeid zijn daartoe verdere stukken over te leggen kan hun pict
worden tegengeworpen. Op bee in dit kader in beroep naar voren gebrachte wordt door
de rechtbank ten onrechte nict ingegaan De rechrbank motiveert haar oordee! dat
verweerder gevolgd kan worden in haar redenering naar de mening van appellanten
niet voldoende en bandett derhalve in striyd met 3:46 AWB.

2. Ten onrechte gaat de rechtbank niet inhoudelijk en gemotiveerd in op de klemmende
redenen van humanitaire aard die verband houden met de redenen van vertrek ujt hot
land van berkomst. De rechtbank laat na haar overwegingen in deze deugdelijk te
ondarbouwen en motiveren. _

3. De rechtbank beslist gezien bovenstmande ten oarechte dat het beroep ongegrond zou
zijn en dat derhalve geen proceskostenveroordeling wordt toegekend.

Verzocht wordt bovengenoemde vitspraak te vermengen, de beroepen in eerste aanleg
alsnog gegrond te verklaren, onder veroo ¢ van verweerder in de Kosten van de
procedures.

Unrecht, 13 juli 2007

\

Bijlage: dc uitspraak waarvan hoger beroep
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