Raad

vanState

200704498/1.
Datum uitspraak: 18 juli 2007

AFDELING
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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appeilant,
tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/23888 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, van 25 juni 2007 in
het geding tussen:

appellant

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Btj besluit van 8 juni 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring gesteld. Dit
besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 25 juni 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, het
daartegen door appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard en het
verzoek om schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 2 juli 2007, hoger beroep ingesteld. Tevens heeft hij
daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen. Deze brief
is aangehecht.

Bij brief van 9 juli 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie
ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
vitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechishbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevalien uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing
De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

L bevestigt de aangevallen uitspraak;
. wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. S.J.E. Horstink-von Meyenfeldt, Lid van de
enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. E.J.J.M. van Tielraden,
ambtenaar van Staat.

w.g. Horstink-von Meyenfeldt w.g. Van Tielraden
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 18 juli 2007

156-551.
Verzonden: 18 juli 2007

Voor eensluidend atschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

C’”"—]“’)

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Maatregel van Bewaring
Ik, ondergetekende, _ _
Hendrlk Jan van der Linden, Inspscteur van het regionaal politiekorps Rotterdam-Rljnmond,
betast met het toszlcht op vresindelingen, tevens hulpofficier van justitie, leg met het oog op de
vitzstting aan
de vreemdeling, zich noemende: Q
IND Yokstie: o } —
Achtemaam : Dossiernr] @O OO~ | =] 056G .
Voorna(a)m(en) : Ulag svengedalehn:|
Geboortedatum : s BRI -
Geboorteplaats . ND
Geboorteland : Turkije e 11 JUN 2001
Nationaliteit{en) : Turkse . e 3 —
. 1o Ragistratie § naam mow. T@CKQ.
Geslacht rmannelifk (e el 111 A it
Inynegs|NaaMm mow:
controle|  dawm: Junit:
de maatregel van bewaring op, zoals bedoeld in artike} 59, eerste lid, aanhef en onder g, van de
Vreemdelingenwet 2000 (geen dschtmatig verblif).
Deze maatrege! wordt gevorderd door hat belang van de openbare orde omdat er aanwijzingan
zijn om te vermoaden dat betrokkens zich aan de uitzetting zal onttrekken, hetgeen bkt uit het
feit dat betrokkene .
+ Niet beschikt over een identiteitspapler als badoeld in artikel 4.21 van het
vreemdelingenbesluit 2000
*  Qean vaste woon- verbliffiplaats heeft
» Jch nlet aangemeld heeft bij de kompschef
» Onvoldosnde middelen van bestaan.
De maatregel is opgelegd:
Plaats : Retterdam
Datum : 08/068/2007
Tijd 1 2Z:30 uur.
i
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De Staatssecretaris van Justitie,
namens de Staatssecretaris,
de hulpofiicler van justifle,
de Inspectsur,
* H.J. van der Linden

Handtekening

Een afschrift van deze maatregel Is onmiddelik aan de vreemdsling uitgereikt

Beroep tegen deze maatregel kan schriftelijk worden ingesteld bi] de rechtbank te
's-Bravenhage, Centraal Intakebureau Vreemdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 -
612 6738, Hierbi] dient gebruik te worden gemaakt van het model bercepschrift, 2ie
‘'www.rechtspraak.nl’,

vnr Pagina2van?
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uitspraak

RECHTBANK ’s-GRAVENHAGE
Nevenzittingsplaats ’s-Hertogenbosch
Sector bestuursrecht

Zaaknummer: AWB 07/23888

Uitspraak van de enkelvoudige kamer van 25 juni 2007

inzake

geboren op _

nationaliteit Turkse,

eiser,

gemachtigde mr. A K. Ramdas,

tegen

de Staatssecretaris van Justitie,
“te Den Haag,

verweerder,

gemachtigde G.1. Ramsaroep.

Procesverloop

Op 8 juni 2007 is eiser op grond van artikel 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de Vw
2000 in bewaring gesteld.

Op 9 juni 2007 is namens eiser tegen zijn inbewaringstelling beroep ingesteld. Voorts is om
schadevergoeding verzocht.

Verweerder is op 11 juni 2007 overgegaan tot opheffing van de bewaring.

Naar aanleiding van deze opheffing heeft de gemachtigde van eiser de rechtbank laten weten
het beroep te willen voortzetten met het oog op schadevergoeding.

De zaak is behandeld op de zitting van 18 juni 2007, waar eiser noch zijn gemachtigde is
verschenen. Verweerder is verschenen bij gemachtigde.

Overwegingen

1. Op grond van het bepaalde in artikel 106 van de Vw 2000 kan de rechtbank, indien zij de
opheffing van een maatregel tot vrijheidsontneming beveelt, dan wel de vrijheidsontneming
reeds voor de behandeling van het verzoek om opheffing van die maatregel wordt
opgeheven, aan de vreemdeling een vergoeding ten laste van de Staat toekennen. Het
bepaalde bij of krachtens de artikelen 90 en 93 van het Wetboek van Strafvordering is van
overeenkomstige toepassing.
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. 2. In het onderhavige geval is verweerder overgegaan tot opheffing van de bewaring
voordat de rechibank het tegen die maatregel ingestelde beroep heeft kunnen behandelen.

3. Gelet op het verzoek tot schadevergoeding dient thans te worden vastgesteld of de
maatregel van bewaring reeds op enig moment voor de opheffing ervan door verweerder
onrechtmatig was en, zo ja, of aanleiding bestaat tot tockenning van schadevergoeding als
bedoeld in artikel 106 van de Vw 2000.

4. Door de gemachtigde van eiser is - kort weergegeven - aangevoerd dat onvoldoende
voortvarend is gehandeld, nu eiser na zijn strafrechtelijke aanhouding ten onrechte eerst in
vreemdelingenbewaring is gesteld, terwijl hij direct in strafrechtelijke detentie had moeten
worden geplaatst.

5. De rechtbank overweegt als volgt.

6. De rechtbank is van oordeel dat, nu de gronden waarop de maatregel van bewaring berust
niet zijn betwist, er van moet worden uitgegaan dat deze de inbewaringstelling kunnen dragen.
Dat de bewaring vervolgens op 11 juni 2007 is opgeheven vanwege het ondergaan van een
strafrechtelijk vonnis, doet aan het voorgaande niet af. Blijkens paragraaf A5/3.7.2. van de
Vreemdelingencirculaire 2000 wordt een strafrechtelijk vonnis of arrest zodra mogelijk ten
uitvoer gelegd. De rechtbank ziet in de gedingstukken en het verhandelde ter zitting geen
aanknopingspunten voor het oordeel dat verweerder ter zake van het tijdsverloop tussen de
inbewaringstelling en de opheffing daarvan op 11 juni 2007 enig verwijt zou treffen.

6. Gelet op het voorgaande kan in hetgeen namens eiser is aangevoerd geen grond worden
gevonden voor de conclusie dat de bewaring onrechtmatig is geworden voorafgaand aan de
opheffing daarvan.

7. Het beroep is ongegrond. Het namens eiser ingediende verzoek om schadevergoeding
komt derhalve niet voor toewijzing in aanmerking.

8. De rechtbank ziet geen aanleiding voor een proceskostenveroordeling.

9. Beslist wordt als volgt.
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Beslissing

De rechtbank,

- verklaart het beroep gericht tegen de bewaring ongegrond,
- wijst het verzoek om de Staat der Nederlanden te veroordelen tot schadevergoeding af.

Aldus gedaan door mr. A.F.C.J. Mosheuve! als rechter in tegenwoordigheid van W.G.M. de
Boer als griffier en in het openbaar uitgesproken op 25 juni 2007.

Partijen kunnen tegen deze uitspraak hoger beroep instellen bij:

Raad van State

Afdeling bestuursrechtspraak
Hoger beroep vreemdelingenzaken
Postbus 16113

2500 BC Den Haag

De termijn voor het indienen van een beroepschrift bedraagt één week na verzending van de
uitspraak door de griffier. Artikel 85 van de Vw 2000 bepaalt dat het beroepschrift een of
meer grieven legen de uitspraak bevat. Artikel 6:5 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb)
bepaalt onder meer dat bij het beroepschrift een afschrifi moet worden overgelegd van de
uitspraak. Artikel 6:6 van de Awb is niet van toepassing.

Afschriften verzonden: 25 JUNI 20607
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Mr. A.K. Ramdas, advocaat en procureur, Strevelsweg 700/206, 3083 AS Rotterdam, tel: 010-
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Boger berocepschrift

RAAD VAN STATE Aan de Afdeling bestuursrechtspraak van de
INGEKOMEN Raad van State
38213-C Hoger beroep vreemdelingenzaken
-7 JUL 7007 Postbus 16113

2500 BC 's-Gravenhage

ZAAKNR. 2 DO SU L GWE

AAN: V3
BEHANDELD: BD: PAR:
Appellant is _ wonende te , voor deze zaak woanplaats kiezende te

Rotterdam aan de Strevelsweg 700-206 op het kantoor van mr. A K. Ramdas die verklaan
door hem bepaaldelijk gevolmachtigd te zijn om dit hoger berogp in te stellen en in deze
zaak als zijn gemachtigde op te treden.

1. Op 8 juni 2007 is appellant op grond van artike! 59, eerste lid, aanhef en onder a, van
de Vreemdelingenwet 2000 in bewaring gesteld.

2. Op 9 juni 2007 heeft appellant tegen de inbewaringstelling van 8 juni 2007 beroep
ingesteld bij de Rechtbank te 's-Gravenhage.

3. Bij uitspraak van 25 juni 2007 heeft de Rechtbank te 's-Gravenhage, zittingsplaats 's-
Hertogenbosch, het beroep ongegrond verklaard en de schadevergoeding afgewezen
{prad.).

4. Appellant kan zich met voomoemde uitspraak niet verenigen weshalve hij daarvan
hierbij bij Uw Afdeling hoger beroep instelt.

5. Appellant voert tegen de bestreden uitspraak de volgende grief aan.

Grief |

In de aangevochten uitspraak van de rechtbank te 's-Gravenhage stelt de rechtbank ten
onrechte vast dat verweerder ter zake van het tijdsverioop tussen de inbewaringstelling en
de opheffing daarvan op 11 juni 2007 enig verwijt treft. De vreemdelingenbewaring is niet
bedoeld als opvang te dienen om later in strafdetentie te worden geplaatst. De vreemdelin-
genbewaring is bedoeld om uitzettingen naar land van herkomst te bewerkstellingen. Ver-
weerder had de wetenschap dat appeliant nog een strafdetentie moest ondergaan en uit
dien hoofde had verweerder allerminst de bedoeling om appellant uit te zetten, doch met de
vooruitzicht dat het strafrechtelijk vonnis ten uitvoer kon worden gelegd.

REDENEN waarom appellant zich tot Uw Afdeling wendt met het verzoek

ledere aansprakefkheid is beperkt 1ot het badrag dat in het desbetreffends geval onoer de beroepsaansprakelijkheidaverzekering wordt vitbetaald,
Any Rabifity shall be Emited to the amount which is paki under the profeasional liabdily policy in the matter cancernad.

Nn2-n7-2007 11:22 31104816665 94 P.001
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a) dit hoger berocep gegrond te verkiaren:;

b) de uitspraak van de Rechtbank te 's-Gravenhage, zittingsplaats ‘s-Hertogenbosch, van 25
juni 2007 te vernietigen;

¢) aan appellant schadevergoeding toe te kennen wegens de ten onrechte bevolen bewa-
rng;

d) alsmede verweerder te vercordelen in de proceskosten die appellant in beide instanties
heeft moeten maken.

Rotterdam, 1 juli 2007

ledere arnsprakeijkheid is beperkt 1t het bedrag dat in het desbereffende geval onder de beroepsaansprakeljkheidsverzekering wordt uitbetaald.
Any Bablity shall be Emited 1o e amount which is paid unoer the professional kabilly palicy in the matter concernes.
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