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AFDELING 
BESTUURSRECHTSPRAAK 

Uitspraak met toepassing van artikel 8 :54, eerste l id, van de Algemene we t 
bestuursrecht op het hoger beroep van: 

appellanten, 

tegen de uitspraak in de zaken nos. AWB 0 6 / 3 4 6 9 1 en 06 /34692 van de 
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, van 31 mei 2007 
in de gedingen tussen: 

appellanten 

en 

de Staatssecretaris van Justit ie. 
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1 . Procesverloop 

Bij onderscheiden besluiten van 28 juni 2006 heeft de Minister voor 
Vreemdelingenzaken en Integratie, voor zover thans van belang, aanvragen 
van appellanten om hun een verblijfsvergunning asiel voor bepaalde t i jd te 
verlenen afgewezen. Deze besluiten zijn aangehecht. 

Bij uitspraak van 31 mei 2007 , verzonden op 1 juni 2007 , heeft de 
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, de daartegen door 
appellanten ingestelde beroepen ongegrond verklaard. Deze uitspraak is 
aangehecht. 

Tegen deze uitspraak hebben appellanten bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 29 juni 2007 , hoger beroep ingesteld. Deze brief is 
aangehecht. 

Bij brief van 16 juli 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie 
ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 . 1 . Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan 
het bepaalde in artikel 85 , eerste en tweede lid, van de 
Vreemdelingenwet 2000 , kan niet to t vernietiging van de aangevallen 
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in 
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de 
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt , gelet 
op artikel 9 1 , tweede lid, van deze wet , met dat oordeel volstaan. 

2 .2 . Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak 
dient te worden bevestigd. 

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

bevestigt de aangevallen uitspraak. 

Aldus vastgesteld door mr. T.M.A. Claessens, Lid van de enkelvoudige 
kamer, in tegenwoordigheid van mr. A.L.P. van Os-Ravesloot, ambtenaar van 
Staat. 

w . g . Claessens w . g . Van Os-Ravesloot 
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 8 augustus 2007 

154-523. 
Verzonden: 8 augustus 2007 

Voor eensluidend afschrif t , 
de Secretaris van de Raad van State, 
voor deze. 
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JRechtbank 's-Gravenhage 
^irtinghoudcnde tc Amsterdam 
(enkelvoudige kamer vreemdclingenzakc!! 

Uitspraak 
artikel S:70 vande Algemene wet hcötuursrcehi (Awh j 

j "a r l i kc ! 71 vande Vreemdelingenwet 20OO (Vw 2000) 

A W B 06/3-Ï69! c n A W B 06/34692 

, geboren op . , ciser en 
geboren op . ciseres, 

heiden van Soedancse nationaliteit, wonende te tezamen Ie noemen eisers, 
gemachtigde: mr. K L M . van Maren, advocaat ie Amsterdam. 

de Staatssecretaris van JuJ.iit.ie. voorheen de Minisier voor Vreemdelingen/:!ken en 

Integratie, verweerder. 
tjcmaehii-'dc: mr. M.M. Fa vier. ambtenaar bi j de Immigratie- en Naturalisalicdiensi 
van bel Ministerie van Justitie. 

I. FKOCP.SVERT.OOP 

] . Op respectievelijk 14januari 1999 en 29 januari 1999 behben eisers afzonderlijke aanvragen 
ingediend lol verlening van een verblijfsvergunning vyor bepaalde tijd als bedoeld in artikel 28 van 
de Vu* 2000- Bi j uitspraak van de/e rechtbank en zillmgspiaats van 22 mei 2002. geregistreerd onder 
nummer A\VP» 02/25206. is bel mges'clde beroep tegen het niet t i jd ig beslissen up de aanvraag v:m 
eiser g e j o n d verklaard. Bi j afzonderlijke brieven van 23 mei 2002 heeft verweerder aan eisers 
schr i f te l i jk mededeling gedaan van het voornemen de aanvragen af ie wijzen. Uij brief van I 7 j un i 
2002 hebben eisers hun zienswijze op dit voornemen naar voren gebracht. Dij afzonderlijke besluilen 
van 24 jun i 2002 heeft verweerder de aanvragen afgewezen. Ui j beroepschriften van 19 j u l i 2002 
hebben eisers teyen deze besluiten beroep ingesteld bi j de rechtbank. 13ij uitspraak van deze 
rechtbank en ziltingsplaats van 24 december '200-1. geregistreerd onder de nummers A W B 02/55725, 
A W H 02/55733. A W D 02/82215 en A W B 02/S2223. y.ijn de beroepen gegrond verklaard en is aan 
verweerder opgedragen nieuwe besluiicn tc nemen. Bi j uitspraken van 7.3 mei 2005 f geregistreerd 
onder de nummers A W B 05/9S33 en AWR 05/0834). 30 december 2005 (geregistreerd onder de 
nummers A W B 05/32S71 en A W B 05/32S7J) en 1 mei 2000 (geregistreerd onder de nummers 
A W B Orj/I f.535 en A W B 06711537) z i jnde ingestelde beroepen tegen hel niet l i jdig beslissen op de 
asielaanvragen van eisers gegrond verklaard. Hij afzonderlijke brieven van 2-1 mei 2006 heefi 
verweerder ;ian eisers schriftelijk mciledciinü gedaan v;m het voornemen de aanvragen af Ie wi jzen. 
B i j brief van 19 juni 2006 hebhen eisers hun zienswijze op diï voornemen naar voren gebracht. Bi j 
afzonderl i jke besluiten van 2X jun i 200/i heeft vcru'cerder de aanvragen van eisers opnieuw 
afyewczen. 

2. B i j beroepschrift van I 7 j u l i 2006 bebben eisers tegen de/.e besluiicn beroep mgesleld hij de 
rechtbank. Op 8 augustus 2006 zijn de op de /aak betrekkit)!.' hebbende stukken van verweerder lor 
gri l'lïc ontvangen. In het verweerschrift van 30 maart 2007 heelt verweerder geconcludeerd int 
i my e i rond verklaring van het beroep. 

r e » , nrs.: 

V . n r s . : 

i nzake : 

z>a-ac-oaar7 i 7 : Al RPi3a?S?093 say. •P . 04 

http://JuJ.iit.ie
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*.. Ik'! ondcr/ock ter zilling heeti plaatsgevonden op 27 april 2007. h'iser$ zijn aldaar in persoon 
verschenen, bijgestaan door hun gemachtigde. Verweerder heeft zich doen vcrieuenwonrdigcn door 
if,ijn voornoemde gemachtigde. 

4 . Dciechlbank heel) hel onderzoek ter ziuiny ecsloien. 

|_l. ASIELRELAAS 

I. Eiser lice tl hei volgende relaas aan zijii aanvraag ten grondslag gelegd. I lij is afkomstig ui' de 
plaals W.111 in hot zuiden van Soedan, / i jn etnische afkomst is Jnr (Luo) en hij is chnsien. Vanaf zijn 
afstuderen in I9SJ tot 199.? heel'i hij als journalist gewerkt. Van 1993 lot 1995 was hij secretaris van 
ht-"i National Congres. Vervolgens is eiser van augustus 199(5 lol januari 1998 minisicr van 
Engineering Affair* geweest. Met twee andere christelijke ministers heeft hij campagne gevoerd 
tegen de toenmalige islamitische gouverneur. Uiteindelijk is Charles Julo, een nationalistische 
christelijke leider, op de plaats van. die gouverneur gekomen. Op 2S januari 199X is Wau aanbevallen 
door de Volksbeweging, van dc SPLA en de Sudan People":; Liberation Movement f.SPLMk onder 
leiding van Karbmo Kuanian Rol. Eiser is toen naar het huis van de gouverneur gegaan. Dii huis 
werd aangevallen door wat later de 'Vijfde Colonne* bleek ie zijn. Utt is het Volksleger plus de 
algemene veiligheidsdienst, en de regcringsmiliiie gezamenlijk. Eiser is toen gevlucht, met vele 
anderen. h"i>cr is naar een post van de SM..A gegaan en hcert zich hij hen gevoegd. De reden hiervoor 
was dat men langs dc: linies van de SPLA moes' om te kunnen vluchten uit Soedan. Eiser stond niet 

• achter hun doelstellingen. Wel hecfï hij activiteiten voor de SPLA verricht. Mij is op eigen ver/.oek 
door dc SPLA iiriar Nairobi in Kenia gestuurd. Eiser voelde zich in Kenia bedreigd door Karbimi. Die 
luul namelijk mensen hij de Keniase veiligheidsdienst en bij de Soedanese amhassadc. Eiser was hang 
dat hij terug zon moeten keren naar Soedan. Hij wilde afstand nemen van de SPI A en de SPI.M 
omdat zij bezig waren elkaar te bevechten. ïTij was ook hang dat hij >:ou worden ;;edV»»>d door de 
regering omdat hij was overgelopen. Hij is daarom op 1-1 januari 1999 gevlucht naar Nederland. L'iser 
heeft zijn cchiecnnic na zijn vlucht aangeraden om haar woonplaats te verlaten en naar 

haar broer op Cyprus ie yaan. Zïj was niei veihj,: meer. otmlai zij zijn echtgenote was en hij was 
overgelopen. 

2. Eiseres heelt het volgende relaas aan haai' aanvraag ten grondslag gelegd, /.ij is afkomstig uit de 
plaats Jubn. Maar etnische afkomst is Pari en zij is christen. ?.ij heeft eiser, haar echtgenoot, voor het 
laatst gezien in in oktober 1997. Op 3 januari 1998 heeft hij voor bet laatst gdd naar haar 
opgestuurd. Haar problemen zijn gerelateerd aan de problemen van haar echtgenoot, die politiek 
actief was. Eiseres verbleef in 1 toen de problemen begonnen, terwijl haar echtgenoot toen 
in Wau was. Twee maal kwamen de autoriteiten huiszoeking verrichten. In 1998 moest eiseres haar 
huis verlaten omdat de huisbaas zich zorgen maakte over de huur en was geschrokken toen bleek tint 
de echtgenoot van eiseres deel uitmaakte van de opstandelingen die mei huilenlandsc mogendheden 
samenwerkten. Toen eiseres op de televisie hoorde dat haar echtgenoot de hoogste verrader was en 
dal hij buiten de wel stond, besefte ze dal hij niet naar . _ terug kon keren. Eiseres is op 
2.1 november 199Ü met hulp van haar neef via Syrië naar haar broer op Cyprus gereisd. Haar 
echtgenoot /ou mei kerst eveneens naar Cyprus komen, maar dit is niet gelukt. Zij Ls vervolgens op 
2° januari 1999 naar Nederland gekomen om haar echtgenoot lc zoeken, /.ij wist niet dat Ilij ui 
Nederland was. Eiseres zou eigenlijk naar N.nrohi gaan. maar heeft tijdens een tussenstop in 
Nederland asiel aangevraagd. 

IJI.FK1TKN 

In dit geding gaai dc rechtbank uit van de volgende feiten. 

I. In hel bestreden besluit, ten aanzien van eiser heeft verweerder verwezen naar een individueel 
ambtsbericht \;in 7 mei 2U0I van het Ministerie van Buitenlandse Zaken, kenmerk I)POA-70.$I6L 
ter /.;tke van eiser. In toornocnid ambtsbericht wordt - zakelijk weergegeven - vermeld dal eiser van 
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; i ugustus !9U6 lor manrl 1 'W? minisier van Knyineenng Affairs is geweest. Z i jn werkzaamheden 
waren gericht op water- en elektriciens voorziening, openbare gebouwen, wegen en transport. 
/T.uidcrlingen die door de machthebbers in hct noorden worden vertrouwd, kunnen tut minister 
worden benoemd. Zi j hebben in de praktijk ;dlcen zeggenschap over de in hun portefeuille 
ondergebrachte /.iken. Hei is mogelijk dat een minister overloopt van de regering naar de Sudan 
people's Liberation Army fSPI..A) zonder diii hij daarbij in de stoer v.in repercussies 
noemenswaardige problemen ondervindt. Hij is in d;il geval echter zijn functie als minister kwi j l . Het 
,.> verlopen van de ene naar de andere partij, zonder dal daarbij problemen worden ondervonden, komt 
ze l fs regelmatig voor. Wel kunnen er problemen ontstaan als de overgelopen persoon een belangrijke 
(unci ie opeist., Itcireft het een sleutelpositie, dan zal de ontvangende partij er cersi van overtuigd 
moeren r i jn dat het overlopen serieus is. Eiser kan niet van zijn verantwoordelijkheid voor het 
schenden van mensenrechten worden ontheven, hoewel het leger en de veiligheidsdienM het in feite 
vt.ior hel zeggen hebben en vooral het leger, de veiligheidsdienst en pro-regeringsmililies de 
mensenrechten sehenden. Fonneel staan de gouverneur en zijn ministers aan hei hoofd van een 
dcelslaal. In een kleine garnizoensstad als Wau kan hel leger ntct los wórden gezien van de eiviete 
rcjcrcrinj^. ofschoon tic laatste niet altijd grip heeft op hel handelen \\m de eerste. 

2 . In de uitspraak van deze rechtbank en ziliing.splaals van 24 december 2001. geregistreerd onderde 
nummers A W B 02/5.1725. AVVB 02/55733, AWB 02/S2215 en A W B U2/N2223. is onder meer 
overwogen dal lussen pan ij en niet in geschil is dal het bestreden besluit leu aanzien van eiser een 
ju i s te weergave bevat van de geheimenissen in hei land van herkomst lussen I9S3 en IW9 en de 
fciienvasisrcNing aangaande de loopbaan van eiser. 

3. Bij brief van 24 mei 2005 heefi verweerder ami de gemachtigde van eibers bcnchl dal er 
vooralsnog onvoldoende gronden zijn om te veronderstellen dat eiser betrokken is geweest bi j . dan 
veel verantwoordelijkheid heeft gedragen voor handelingen nis omschreven in arlike! 1(F) van het 
Verdrag van Geneve van !<>5| betreffende de status van vluchtelingen (hierna: het 
Vluchtelingenverdrag). Hel onderzoek naarde mogelijke toepasselijkheid van .l i l artikel is mu die 
reden afgesloten. 

4. Hij br ief van 12 auguMus 20U5. kenmerk SUD/15092000/001, heeft verweerder aan de Minister 
va n rïuiienlandsc Zaken om nadere informatie vervocht met hei rekking lot het asielverzoek van eiser. 
N:iar aanleiding van dil verzoek is opnieuw onderzoek vernchi. I.)c reMdiaten van dil onderzoek zi jn 
h i j brief van 1 mei 2006 aan verweerder medegedeeld. In deze brief is - voor zover van belang -
vermeld dal. de civiele regering, waarvan de minister van Engineering At fairs deel uitmaakte, in de 
periode v.m 1996 lol 1999 geen zeggenschap had over de aangelegenheden van hei leger en de 
veiligheidsdiensten. De werkelijke machl lag bij het leger. De minister van engineering Affairs was 
derhalve niet hij machte beslissingen van hel leger of de veiligheidsdiensten te wijzigen. Hel is nicl 
mogelijk' gebleken nadere informatie te verkrijgen over de precieze taken, bevoegdheden en 
verantwoordelijkheden van dc minister van Engineering Affairs in Zuid-S*.»cdan in de periode van 
1996 mi 1999. 

I V . NTANnPtnVTKN PARTIJEN 

1. Verweerder stelt zich op hel standpunt dal eisers niet ~n\ aanmerking komen voor een 
verblijfsvergunning voor hepaalde ti jd als bedoeld in artikel 2S van de Vw 2Ü0O. Ten aanzien van 
eiser is hiertoe overwogen dal uit het individuele ambtsbericht van 7 mei 2001 volgt, dat nicl 
aannemelijk is dat eiser destijds vanwege hel overlopen van dc regering naar de $PLA in de 
negatieve belangstelling van de Soedanese nulonleiten stond. Voorts i$ niet aannemelijk gemaakt dal 
eiser in de huidige situanc in Soedan door de autoriteiten als belangrijk politiek opposant zal worden 
beschouwd en om deze reden vervolging heeft Ie vrezen in vluehtelingrechlclijkc zin. Dc stelling van 
eiser in zi jn zienswijze dal dc situatie in Soedan minder rooskleurig i.s dan uit het algemene 
amhtsheriehl van 31 mei 2005 hinkt kan niet slagen, nu eiser in zijn zienswijze geen nieuwe feilen en 
omstandigheden heeft aangevoerd. Ten aanzien van eiscres heeft verweerder -onder verwijzing naar 
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liet voornemen - overwogen dat niet aannemelijk is djl cisercs in hci. land van herkomst in dc 
specifieke negatieve bekmgsleliing stoat vanwege de politieke activiteiten van haar echtgenoot en om 
d i e reden gegronde reden zou hebben :e vrezen voor vervolging, livennun is gebleken van redenen 
cun eiscres een verblijfsvergunning asiel op grond van aitikel 29. eerste lid. aanhef en onder b. c of d, 
vein dc Vw 2000 te verlenen. Zij heef! in haar zienswijze geen nieuwe feilen en omstandigheden 
aangevoerd d:e aanleiding geven om tot een ander oimleel Ie komen. 

C.ïclcl op hei feil dat er niet binnen drie jaar onherroepelijk is beslist op dc aanvragen van eisers, 
wordt aan eisers ambtshalve een verblijfsvergunning regulier voor bepaalde lijd verleend vanwege 
•tijdsverloop m de asielprocedure' op grond van artikel M, eersic lid. aanhef e» onder e. van de 
V w 2000. 

2. Lasers leggen aan het beroep ten grondslag dat zij in aanmerking komen vuor de gevraagde 
verblijfsvergunningen. Zij hebben hiertoe aangevoerd dat dc bestreden besluiten in strijd zijn met hel 
systeem van het Vluchtelingenverdrag. Immers, wanneer de Nederlandse overheid aan een 
vreemdeling artikel 1 (F) van hei Vluchtelingenverdrag tegenwerpt, is het vluchtciiugsehap van de 
vreemdeling op zichzelf genomen vastgesteld maar vallen zijn handelingen onder anikel 1 (l:)- Aan 
eisers behoren derhalve verh lij fs very inningen asiel te worden verleend vanaf 14 januari 1000. |JC 

bestreden besluiten zijn voorts opou/nrpvuldigc wijze tol siaud gekomen. Pr is immers geen 
rekening gehouden met hei feit dat eiser du functie van minister hckleedde. Bovendien wordt in het 
bestreden besluit len aanzien van eiser geciteerd uit. een ambtsbericht dal reeds uit 2001 stamt. De 
implementatie van de in Soedan getekende vredesovereenkomst heeft inmiddels ernstige vertraging 
opgelopen. De bestreden besluiten zijn tevens onvoldoende gemotiveerd, nu verweerder dc inhoud 
vnn de ziens wijze weliswaar heelt genoemd maar heeft, verzuimd hier inhoudelijk up in Ie gaan. lo t 
slot is CT sprake van een onzorgvuldigheid nu verweerder heeft ver/uimd de onderzoeksresultaten van 
I mei 2000 aan eisers en hun gemachtigde loc ie zenden. 

3. In hel verwcerscïirifl heeft verweerder zich op het standpunt gesteld dat hetgeen in beroep is 
aangevoerd geen wijziging brengt in het oordeel dat het relaas van eisers niet zwaarwegend g.cnocg is 
voor een gegrond beroep op vJuehteiingschap en dat niel aannemelijk is gcinaakl dat hun terugkeer 
eetl schending van artikel 3 van het Verdrag tol bescherming van de recht en van de mens en de 
fundamentele vrijheden (f-VRM) betekent. Voor zover hel beroep verwijst naar de algehele, huidige 
situatie in Soedan heeft verweerder overwogen dal een beroep op de alycmenc situatie onvoldoende 
is voor een gegrond beroep op vluchtclingschap. Daar komt hij. dat uil het meest recente 
ambtsbericht van 7 juni 2006 blijkt dat hel gebied waar eisers vandaan komen als rebtief veilig 
gebied kan worden aangemerkt. 

V. OVERWEGINGEN 

1. Aan de orde is de vraag of de bestreden besluiten, in het licht van de daartegen aangevoerde 
beroepsgrondeu. in rechte stand kunnen houden. 

2. Ter zitting heeft de gemachtigde van eisers desgevraagd erkend d;it het geschil zich beperkt tot dc 
vraag of eisers in aanmerking komen voor ecu verblijfsvergunning op grond van artikel 29. eerste lid, 
onder a of b. van de Vw 2000. 

3. Dc rechtbank steil vast dal het asielrelaas van eiscros geheel afhankelijk is van het asielrelaas van 
eiser. ?oaJs door de gemachtigde van eisers Ier zitting ook is erkend. Hetgeen wordt overwogen rncl 
betrekking tot eiser heeft derhalve ook belrekking op ciseres. 

4. Op I april 2001 is de Vw 2000 in werking getreden en is dc Vreemdelingenwet ! % 5 (Vw) 
ingetrokken. Ingevolge de Vw 2000 houdt hel bestreden besluit de beslissing in over de verlening van 
een verblijfsvergunning voor bepaalde tijd als bedoeld in artikel 2.S van dc Vw 2000. 

O O V D VO 
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5 . Ingevolge artikel 13 van de V\v 2000 wordt een aanvraag tot hel verlenen van een 
vcrbhjtsvcrgtiuiung slechts ingewilligd indien met de aanwezigheid van de vreemdeling een 
vve'/cnlijk Nederlands belang is gediend, dan wel indien internationale verplichtingen of klemmende 
redenen van humanitair».: aard daartoe nopen. 

6- Ingevolge artikel 2S. eerste lid, aanhef en onder a. van de Vw 2U0U is de Minisier bevoegd de 
aanvraag tol hel verlenen van een verblijfsvergunning voor bepaalde lijil in te willigen, af ie wij/en 
dun u-el niel in behandeling Ie nemen. 

7. Op grond van artikel 2C>. eerste lid. van de Vw 2(JO0 kan - voor /over hier van belang - een 
verblijfsvergunning voor hepaalde tijd als bedoeld in artikel 2$ van de Vw 2000 worden verleend arm 
d e vreemdeling: 
a. die verdragsvluchteling is; 
b . die aannemelijk heefl gemaakt dat hij gegronde redenen heefl om aan te nemen dat hij hij uil/etting 
een reëel ri-cico loopt om te worden onderworpen aan folteringen, aan onmenselijke of vernederende 
behandelingen of bestraffingen. 

J>. Ingevolge artikel I. onder I. van de Vw 2000 wordt onder verdragsvluchteling verstaan: de 
vreemdeling die vluchteling i$ in de zin van het Vluchtelingenverdrag. Ingevolge artikel I f A)-2 van 
het Vluchtelingenverdrag worden als vluchteling aangemerkt vreemdelingen die afkomstig zijn uit 
een land waar zij gegronde reden hebben te vrezen voor vervolging wegens ras. godsdienst, 
nationaliteit, het behoren tol een bepaalde sociale groep of politieke overtuiging. 

V*. Artikel 31. eersie \ki, van de Vw 2000 bepaalt dal oen aanvraag tot hei verlenen van een 
verblijfsvergunning als bedoeld in artikel 2X van de Vw 2000 wordt afgewezen indien de 
vreemdeling niet aannemelijk heefl gemaakt dal zijn aanvraag is gegrond up orris land ig heden die, 
hetzij op zich zelf. hetzij in verband niet andere feiten, een rechtsgrond voor verlening vormen. 

10. Eisers hebben in beroep ten eerste aangevoerd dat verweerder heeft ver/uirnd eisers de 
onderzoeksrestillaten van 1 mei 2006 toe te zenden. De gemachtigde van verweerder heeft dil ter 
/.illing erkend. Naar hei oordeel van de rechtbank was verweerder hier wel toe gehouden en is hel 
handelen van verweerder ais onzorgvuldig aan te merken. Eisers hebben echter nagelaten voldoende 
te onderbouwen op welke wijze zij door dil handelen in hun belangen zijn geschaad, zodat dil niet tot 
vernietiging van de bestreden besluiten kan leiden. 

11. Uit de besneden besluiten alsmede uit de uitspraak van deze rechibank en zitlingsplaats van 
24 december 2004 volgl, dat de geloofwaardigheid van eisers relaas niel in geschil is en verweerder 
de aanvragen heefl afgewezen op grond van overwegingen betreffende de -/.waarwegend he id van hel 
relaas. Risers hebben in beroep aangevoerd dal uil het enkele feit dat nan eiser artikel 1 (t:) van het 
Vluchtelingenverdrag is legengcworpen reeds volgl dal zijn vluchlelingschap op zichzelf genomen 
vaststaat. Ter ziiling heeft de gemachtigde van eisers zich ten aanzien van dit punt gerefereerd aan het 
oordeel van dê rechtbank. De rechtbank overweegt ten eerste dat in artikel 1(A) van het 
Vluchtelingenverdrag is vermeld dat het verdrag van toepassing is op vluchtelingen, terwijl artikel 
1 (F) uitdrukkelijk bepaalt dal hel verdrag niet van toepassing is op de in dat artikel genoemde 
personen. Voorts heeft verweerder in zijn beleid (paragraaf Cl/5.13.3.1 van de 
Vreemdelingencirculaire (V'e) 2000) opgenomen dal de toepasselijkheid van artikel 1(1") van het 
Vluchtelingenverdrag wordt onderzocht voordat wordt bezien of een vreemdeling vluchteling is in de 
zin van artikel 1(A) van her Vluchtelingenverdrag Bovendien hceft.de Afdeling besiuursrechtspraak 
\wn de Raad van State (AhKS) in een uitspraak van 2 juni 200-1 (IJN: •\H2(W3) overwogen dat het de 
Minisier vrij slaat ie beoordelen of sprake is van vhichteliugsehap alvorens artikel 1(K) van hel 
Vluchtelingenverdrag in ie roepen. Hieruit kan naar hel oordcel van de rechtbank worden afgeleid dat 
de Minister niel verplicht is eerst te beoordelen of er sprake is van viuehtclmgschap. Gelei op hel 
voorbaande kan de stelling van eisers in beroep dat uil de tegenwerping van artikel 1(1*) van het 
Vluchtelingenverdrag volgt dat hel vluchtclingschap win eisers reeds is vastgesteld, niet slagen. 
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I 2. Ter / i thng hebben eisers zich voorts beroe[ieti op een aan hun gemachtigde gerichte brief van 
v'crweerder van 2ri november 2110?.. In deze brief is medegedeeld dat in de beschikking v.m 
2 4 jun i 2tMJ2 ien aanzien win eiser abusievelijk dez in "U i j gebreke hiervan kan hij worden uitgezet" 
i s blijven staan, rnaar dat een gedwongen terugkeer niel aan de orde is. Naar hel norduel van de eisers 
tran hieruit worden ongeleid dat verweerder hel risico op schending van artikel 3 van het HVRM heeft 
ci'kend. De rechtbank volei eisers niet in hun standpunt. Uil de enkele mededeling dat een gedwongen 
icrugkeer niet aan de orde is kan niet de conclusie worden gelrokken die eisers hieruit trekken, zeker 
n iel nu in de bedoelde br iefop geen enkele wijze is gerefereerd aan artikel 3 van het I I V K M . Deze 
beroepsgrond van eisers faalt derhalve. 

[ 3. Derhalve ligt thans ter beoordeling de vraag o f verweerder zich terecht np hel standpunt heeft 
gesteld dal het reiaas van eisen; onvoldoende zwaarwegend is om hen aan te merken als 
verdragsvluchteling of om te oordelen dal zij gegronde redenen hebben om aan te nemen dat zij bi j 
uitzetting een reëel risico lopen om ie worden onderworpen ^i\ folteringen, aan onmenselijke o( 
vernederende behandelingen o f bestraffingen. 

! 4 . Ter zilt ing hebben ciaers zich heroepen op het meest recente algemene ambtsbericht van de 
t/l mister van Buitenlandse /.aken inzake Soedan dal dateert uit 2007, derhalve van na de datum 
waarop de bestreden besluiten zijn genomen. De gemachtigde van verweerder heeft verklaard geen 
bezwaar te hebben te:;en het gebruik van deze informatie in de onderhavige procedure. Voorts heeft 
de gemachtigde van verweerder verklaard voldoende Ie hebben kunnen reageren op de standpunlen 
van eisers aangaande dil. ambtsbericht. De rechtbank dient ambtshalve de vraag te beantwoorden in 
hoeverre nieuwe informatie opgenomen in het door eisers in beroep aangehaalde ambtsbericht op 
grond van artikel S3 van de Vw 2000 in de beoordeling van de rechtbank kan worden meegenomen. 
Volgens vaste jurisprudentie van de AbR5 dient de vraag o f sprake is van feiten en omstandigheden 
als bedoeld in artikel .S3 van de Vw 2000 te worden beantwoord aan de hand van dezelfde criteria als 
i\ic welke gelden bij de toepassing van artikel 4:6. eerste l id, van de A w h . Nu het ambtsbericht 
d.iteert uit 2007 en een weergave bevat van de meest actuele situatie in Soedan, is er naar hel oordeel 
van de rechtbank sprake van nieuwe informatie. De aangehaalde gegevens uit het ambtsbericht zien 
op de veiligheidssituatie in Soedan, zodat de rechtbank de relevantie van die nieuwe informatie 
gegeven acht. Gelet daarop kan deze informatie op grond van artikel 83 van de Vw 2000 in de 
beoordeling worden meegenomen. 

15. Naar het oordeel van de rechtbank heeft verweerder zich terecht op het standpunt gesteld dat de 
algemene, de politieke en de mensenrechtensituatie in Soedan ten tijde van het bestreden besluit niel 
zodanig was dal vreemdelingen afkomstig uit dat land zonder meer als vluchteling zijn aan te merken. 
D i l is door eisers ook niel bestreden. J let beroep op vlucluelingsehap moet derhalve worden beoordeeld 
aan de hand van eiser persoonlijk betreffende feiten en omstandigheden. 

I b. Verweerder heeft zich in het beslrcdcn besluit ouder meer gebaseerd op het individuele 
ambtsbericht van 7 mei 2001. l-isers hebben niet betwist dal de inhoud van dit ambtsbericht juist is. 
Z i j hennen echter geageerd tegen het feil dal di l ambtsbericht thans woi i l i gebruikt bij de insehatun;.; 
van het realiteitsgehalte, van de vermoedens van eisers over wat hen bij terugkeer te wachten staat. De 
rechtbank overweegt, dat ook indien er van wordt uilgegaan dat de XT.iagstclling hi j het ambtsbericht 
met name of uitsluitend zag op de geloofwaardigheid van het feitelijk deel van hel relaas van eiser, 
da op zichzelf nog geen twij fel hut rijzen aan de conclusies in dit ambtsbericht omtrent de ristco's 
voor eiser als overlopende minister. Om deze reden ziel de rechtbank dan ook geen aanleiding om 
opnieuw de onderliggende stukken van het individuele ambtsbericht in te zien. C.iclct op de inhoud 
van hei individuele ambtsbericht en in het licht van het fei l dal uil de algemene ambtsberichten uit 
2005 en 2007 noch uil de door eisers overgelegde stukken blijkt van een kwetsbare positie van 
voormalige ministers die zijn overgelopen, had het op de weg van eisers gelegen om de op hun 
situatie toegespitste risico's nader te onderbouwen, fciser heeft echter volslaan met het overleggen 
win gegevens die de voortgang en c\c vooruitzichten van het vredesproces relativeren, hclüccn 
onvoldoende is. (ïelci hierop heen verweerder naar het oordeel wm de rechtbank lerecht 
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pcconclndccri l dat een beroep v,m eisers op artikel 2l>. eerste l id. onder a en b. van de V\v 2000. ntcl 
l^aji shuen. 

I 7. Hetgeen ov\:ntens is aangevoerd door eisers bchocl'i. üelel op hct voorgaande, yee» nadere 
bes prekin e. 

I A. De conclusie, in het lieli l van heldeen in beroep is nnnuevnerd, is derhalve dal hei bestreden 
l>csllHl de rechterlijke tocls kan doorstauiL 

1 ''. *!>p grond van het voorbaande dient het beroep ongegrond ie wnrden verklaard. 

2 0 . Van onislandiejieden op grund waarvan een van de partijen 2ou moeten worden veroordeeld in de 
d«.ior de andere partij gemaakte kosten, is do rechtbank niet jjchleken. 

na-fzii-oaa'? n : « ;n fl?nfi?fi?093 97 * P. 10 
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VI. BKSr.lSSlNG 

De rechtbank: 

verklein hel beroep onjjetjrond. 

Deze inLspra.'Jk is gcdiuin op 3 i,mei 2Ö07 door mr. K. Mans, voorziuer, in leeenu-'oordiijhcid van 
mr. O. Rit:s. Piïllier. en hcfcendi;eninnkl door vcr/eiulinj: :un partijen op de liicronder vermelde 
datum. 

Afschrift verzondeu op: Q J J[]^ yuüy 

Cone.: MlV 

O: C 

, -\-/OT)  

Tcpcn de/c iii(ipr;jjk sf.i.ir lioj;cr Inroep open up Je Afdeling IjcMuiirsreeM.spnMl; van <Ic: Raad van Slruc {.idrc*: Raad win 
Suite. Afdeling I>t\limr.<Cti;Iirsprajk. Mopcr bernep vriremdelim:enz.iken. Po^lbuü IM 11, -?5')'> BC VÜravenhapcl. Pc 
iermi|n voor hut instellen van liojjcr hewcp bedraagt vier uTkcii. S';t:i.s( Ju vereisen \v.n:i ni;m dei Keriiepselirid moei vulilncn 
op grond van artikel 6:5 van do Awli ÏAW!> hel «verieji'.iJMi van ctn .-tr'schrifl van dc/c uirfprnnk) iJicni hei Iwrncpscfiril) 
«ni:t-voff'.c artikel X.S. torste lid. ^in tic Vu- 20W cen ut'nicer ;*n'evcri Cc fjcv:iiti:n. Aniïicl 'vli v;m dt* A a h f he r t e l ver/uim) is 
nioi v;m lucpasvinj;. 
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'Z3S± 

uu- f i - tV- ic i i t i f n i e u w e zaak 

o n / e re ferent ie OIR.^ t» 

t i t / - i k i : : ! • M i n i s i e r V J H Vreer iK ie l in j :e i i /ak t 'n 

V I : 

?33<-/l 

mr Ü J . H.Mipr,-;Ut; 
mr K L M . vjin i t.tiv>;i 

ui r S D I.ii!,;I' 
mr A <\M Nirdcri'p'Mi 

nu 1 J.,V, rX'Ri'Ti 

r.ir A.M..I *.ï Ü'-UW-TVI 

mr K.i"' *ifi-.r:.scm. 

mr N r i.:i«iit]j(iiiK 

« i r ? Winrin!: 

i n ^ I i .M . Finnic"" 

' ' . .•.-",» •,, J | ;J | (U' 

Ai i iMcrdam. 2*> jun i 2007 

Hotter Hcrocp in Vrocniflelini>enznkcn 

Hierbi j verklaar ik. mr I U . . M . van ï laren. advocaat Ie Amsterdam, dal ik door appellant 

bepaaldel i jk hen gevolmacht igd lo l hel instellen van het ho^er hcrocp te^en de beslissing 

van de rechtbank Den Haag. ncvenzil t ingspkuüs Amsterdam van ! j u n i 2007. A W I Ï 00 / 

.Uo<-U en 0 6 / 34602. n ic l hel rccbl van substitutie b i j liet optreden in red i tu . Appellant en 

belanghebbende i ; geboren up Suedanese. INI.)-

nummer 9 9 0 I - M - 4 0 7 4 , V-nummer en z i jn echtgenote 

wonende te Mij kiest woon­

plaats aan het Damrak nr. 2S'30 te Anislerclam (1012 I J ) , ten kantore van mr. 1M..M. van 

Haren Voor wat bc l rc l ï de gri f f ierechten wi js ik u er u i td rukke l i j k op dat ons kantoor een 

rckcnin.t!-coui\)ntovcrcciikomsl ^cslolen heeft me i uw afdel ing. 

C K I K K I 

len onrechte heelt de rechtbank overwogen in rechtsoverweging I 2 dal u i l de enkele me­

dedeling van \erweerdcr v;m 26 november 2002, inhoudende dal anders dan in de be­

slissing op bc/.wnar aam-.e^even - een iicdu'on^.en terugkeer in de be.rocpsfasc nicl aan de 

orde ts. n ic l de conclusie kan worden getrokken, dat verweerder l u l r is ico van schendinr: 

van 3 £ V R M bi j r.cdwonecn terugkeer van appel lanten heelt erkend. 
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A.lv.-Mb.;, 

Toelichting 

I Je rechtbank misken) hier dal de mededeling dn! uitzetting in de heroepsfase niet a;in de 

orde is een uil/.ondci ing vormt Op de regel, dat nan regulier beroep na bezwaar niet van 

rechtswege schorsende werking verbonden is. Verweerder was er in 2002 van overtuigd 

dat appellant Akuar zich schuldig had gemaakt aan mensenrechten schendingen ais be­

doelt! in art.t !•' van het Vluchielingcnverdrag. Unordc geldende regelgeving had deze 

verdenking ook voor zijn eehlgcnole negatieve cnn.sei|ucnlies in de procedure. Onder de­

ze omstandigheden bestond er geen enkele andere reden om (och van gedwongen uitzet-

iing HTIC zien in de heroepsfase van de reguliere procedure, dan de erkenning dal bij ge­

dwongen ui/.eliing een risico zou bestaan van schending van artikel .} I-VRM. Ue uit­

drukkelijk mededeling, dal gedwongen terugkeer niet aan de orde is. kan dan ook geen 

andere grond hebben. Mocht door verweerder bedoeld zijn dal uiizelling niet aan lic orde 

was. omdat de behandeling van hel beroep in de asielprocedure nog mocht worden afge­

wacht, dan had die reden van de mededeling dat gedwongen terugkeer r.iei aan de mde is 

zeker speciaal moeten worden vermeld. Dan zou immers gedwongen terugkeer na onge­

grond verklaring van hel beroep in de asiel procedure, maar hangende hel beroep in de 

reguliere procedure, weer aan de orde zijn. 

(.'KIKI*'2 

len onrechte heeft de reehihank overwogen zoals opgenomen in rechtsoverweging lo. 

'loehchling. 

De passage over de mogelijkheid voor ambtsdragers als ministers, om van de ene paiti| 

over ie lopen naar de ander, had in hel ambtsherichl v;:n 7 mei 2001 slechts leu doel aan 

ie j'.cven dat het inderdaad mogelijk was dal appellant ais minister door de linies heen was 

gevlucht en aldaar bij de andere partij een niet in eerste instantie direct al vijandige ont­

vangst heelï gekregen. In de overweging miskent de reehihank dm appellanten als zuide-
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hjke Christenen up tint moment doelwi t waren van een zuivcringsacl ie van hel regerings­

leger, te rw i j l appellont kort na de toelating op hel geheid van de rebellen, ook. mei hen in 

onmin is geraakt en tut in Kenia represailles moest vrezen van de zi jde van deze groepe­

r ing, zoals appellanl /eer gedetail leerd m zi jn als gclooiWaardig aangemerkte v luchlvcr-

haal uiteen heelt gezel, l ie t ambtsbericht bevestigt dus hei relaas dat verzoeker vanuit 

Wau voor hcl regeringsleger is weggevlucht en er is geen reden ie veronderstellen dat de 

nog a l t i jd Islamit isch georiënteerde Socdanesc overheid de gevluchte Chr is te l i jke e.\-

minisier. die appellant is. onder tie huidige omstandigheden in Soeilan n ic l langer Ie na 

/a l komen. 1 lel ambtsbericht van 7 mei 2001 zegt met de vaststell ing van de moge l i j khe id 

dal een minister naai' de ander parti j overloopt niets over de afwezigheid van r isico van 

schending van art ikel } H V R M bi j gedwongen terugkeer, In de reactie op hel voornomen, 

zoals gegeven op 17 juni 2002. is door gemachtigde ook' u i tdrukkel i jk aangegeven dal 

juist ook minisiers mei een Zu ide l i j ke en Chr iste l i jke achtergrond waren vermoord door 

hel Islamitische regiem, zodat hel r isico van schending van art ikel 3 K V K M zeer concreet 

i ianwe/ ig was en is. 

Verzocht wordt : 

om hel hoger heroep gegrond Ie verklaren, 

de beslissing van de rechihank van I j un i 2007 ie verniet igen, 

de beslissing van de Minister van 2X juni 2006 te verniet igen. 

althans de /aak terug te verwi jzen naar tie rechihank. en verweerder in de proceskos­

ten Ie veroordelen. 

Amsterdam. 

Gemachtigde 

; 

J 

. /Mr . !-. L. M . van Haren 
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r.y. - A 
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Aanvul l ing op dc iochcht iny b i j g r ie f l onder hel zojuist ingediende Hoger Beroep in 

Vreemdelingenzaken van appcllanlen 

Mel betrekking tot de interpretatie van de inhoud van de br ie f van 26 november 2002 is 

het bovendien van belang, dal in deze b r ie f niet alleen is aangegeven dnl cen gedwongen 

terugkeer niel a.in tier nrde is. maar dal bovendien lussen haakjes is toegevoegd dar d i i ook 

geldt, als niel t i jd ig beroep wordt i n h i e l d . Dat betekent dal appellant, hoewel val lend 

onder de reikwi jdte van art ikel 11; van het vluchtel ingenverdrag, ook in het geval geen 

t i jd ig beroep zou worden ingesteld, loeh geen ui tzet t ing bad te duchten. Deze mededel ing 

kan niel anders dan gegrond z i jn op overwegingen mei betrekking art ikel ."> l i V ' R M . Ver­

weerder had dan ook moeten mot iveren waarom hel aanvankeli jk erkende risieo op 

schending van art ikel 3 1 IVRM in 2000 n i c l meer bestond. 

Amsterdam. 

( jcmachl iudc 

r 
M r . !•'. I.. M . van H a r e n 

lUmntk Hwzn. i i i JS i J AaisüHam. !V;ilm.-- xznu. 1001 AB Aaislürtoui 
Tel.: yyt..Vi.*i;i! 7 i . J-'JIX M;'ii.i;;'»-;:n'u 
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