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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:
appellant,

tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/22744 van de rechtbank
‘s-Gravenhage van 18 juni 2007 in het geding tussen:

appellant
en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 30 mei 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring gesteld.
Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 18 juni 2007, verzonden op 19 juni 2007, heeft de
rechtbank 's-Gravenhage het daartegen door appellant ingestelde beroep
ongegrond verklaard en het verzoek om schadevergoeding afgewezen. Deze
uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 22 juni 2007, hoger beroep ingesteid. Tevens heeft hij
daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen. Deze brief
is aangehecht.

Bij brief van 29 juni 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie
ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

I bevestigt de aangevallen uitspraak;
Il wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. P.A. Offers, Lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. R.J.R. Hazen, ambtenaar van Staat.

w.g. Offers w.g. Hazen
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat
Uitgesproken in het openbaar op 5 juli 2007

452
Verzonden: =$ JULI 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—

g
—

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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IND-nummer
Piketndvocaat Tel:

Dc ondergetekende, zijnde ambtenaar belast met hat toezacht op vreerndelingen, dan we) grensbewaking, tevens
Hulpofficier van Justitie, geley op artikel 59 Vreemdelingenwet 2000 en de artikelen 5.2 en 5.3
Vrcemdelingenhesluit 2000 lept met het oag op de uitzetting aan de vreemdceling, 2ich noemende:

Achtermaam

Yooma(z)ro(en)

Geboonedstum

Geslacht : Mannelijk
Gebooneplaats :
Geboorteland : Somalyé
Nationalitcit : Somalische

de maagege] van bewering op z0als bedoeld in:

( ) artike) 59, cerste lid, aanhef en onder a, van de Vreemdelingenwet 2000;
(X) artikel 59, terste lid, aanhef ¢n onder b, van de Vreemdelingenwet 2000;
(X) aanvraag artike] 1 ¢ van de Vreemdelingepwet 2000
( ) sanvraag regulier

deze maatregel wordt gevorderd door®:

() het helang van de nationale veilipheid, omdat .
(¢.9] het belang van de openbare oyde omdat er eapwijzingen ziin omte vcrmoed:n dat de vreemdeling zich
aen de uitzetting 2] ontrrekken, hetgeen blijlkl uit het feit dat de vieemdeling:

verdacht wordt van het plepen van een misdrijf
E ; veroordeeld is terzake misdrif Ontvangen d.d.
() ongewenst verklaard is .
0 niet beschikt over een identiteitspapier als bedoeld in artikel 4.21 van ket = 1 JUN 2007
Vreeropdelingenbesinit
() zd; nict aangg:iuld he;ﬂ bij de komscc};;: Centraal Inschrijffbureau
{) ch niet gehouden heeft aan zijn vergelermim Vree i
(0.9] gebruik maaktimaakte van een vala/vervalst document Tdﬁl;r;?‘lenzaken
() Zich bedient van cen of meerdere alizseen e em
[p79) geen vaste woon~/verblijfplaats beeft
() eerder niet rechtmatig in Nederland verbleven heeft
(99] niet beschikt over voldoende middelen van bestaan om in zun levensonderhoud e voorzien
en/of om zijn terugreis te bekostigen
() overige reden(eq):

( ) wegens toepassing van art. 59, esrstc en tweede lid, van de Vreamdelingenwet 2000.
omdat de voor terugkesr noadzakelijke besehaiden voorhanden zijn, dan wel binnen korte termijn
voorbanden zullez Zijn.

Ingevolge artikel 36 van het verdrag van Wenen wordt de opgehouden persoon de mogelijkheid
geboden om contact op t= pemen me! de diplomaticke of consvlaire vertegenwoordiging hier te landc,

De rmaatrege] is opgelegd :
Plaais: Schiphol Darn: 30-5-2007 Tijd: 20:15 uur

De Minister van Justitic,
namens de Minister,
de hulpofficier vap justine,

N. Hanog,
1e luitenant der Koninklijke Marechaussee. Handtskening:

Een afschift van de2ze maatregel is onmiddellijk 2an de vrecmdeling vitgereikt.
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erocp tegen deze maatrepel kon schriftelijk worden ingesteld bij de rechtbank te “s-Gravenhage,

entraal intakcbureau vreemdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 - 5126736. Hierbij dient - bij
vioorkeur — gebruik & worden gemaakt van het modet berocpschrift, zic ‘“www.recbtspraak.ni™.

* Slechs invulien bij inbevaringatelling op grond van anikel 59, earsic Yd, sanhef en ender 1 ol b, van de Vreemdelingenwet 2000.
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Rechtbank 's-Gravenhage
scetor bestuursrecht
vreemdcelingenkamer, enkelvoudige kamer

UITSPRAAK
ingevolge artikel 8:77 Algemene wet bestuursrecht
berocep vrijheidsontnemende maatregel

Reg.nr : AWRB 07/22744 VRONTN

Inzake : V-nummer . thans verblijvende
op de Detentieboot Stockholm te Rotterdam, hicrna te
noemen de vreemdeling,

gemachtigde mr. P.H. Visser, advocaat te Wormerveer,
tegen : dec Staatssecretaris van Justitic, verweerder, gemnachtigde
mr. H. Hanssen-Telman, ambtenaar ten departemente.

I. PROCESVERLOOP

1. Op 1 juni 2007 heeft de vrecmdeling ecn beroepschrift ingediend bij de
rechtbank. In het beroepschrift is tevens verzocht om schadevergoeding.

2. De openbare behandeling van het bercep heeft plaatsgevonden op 11 juni
2007. De vreemdeling is aldaar verschenen, bijgestaan door zijn
gemachtigde, Verweerder heeft zich doen vertegenwoordigen door zijn
gemachtigde. Tevens was aanwezig dr. JL. Kuperus-Froudist, tolk in de
Engelse taal.

II. OVERWEGINGEN

1. De vreemdeling heeft gesteld te zijn geboren op ende
Somalische nationaliteit te hebben. Het beroep is gericht tegen het besluit
van verweerder van 30 mei 2007 waarbij de vreemdeling de
vrijheidsontnemende maatregel is opgelegd.

2. Verweerder heeft de vreemdeling krachtens artike! 59, eerste lid, aanhef
en onder b, Vreemdelingenwet (Vw) 2000 in het belang van de openbare
crde en mct het oog op de uitzetting, in bewaring gesteld. Verwecrder heeft
het ernstige vermoeden dat de vreemdeling zich aan uitzetling za) onturekken
gebaseerd op de volgende gronden. De vreemdeling is niet in het bezit van
een geldig identiteitsbewijs, beschikt niet over voldoende middelen van
bestaan, heeft geen vaste woon- of verblijfpiaats en heeft gebruik gemaakt
van een vals/vervalst document .
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3. De vrecmdeling steit zich op het standpunt dat de maatrege! onrechimatig
is en heeft daartoe aangevoerd dat de maatregel van bewaring is opgelegd
door de hulpofficier van justitie namens de Minister vap Justitie, hetgeen
onjuist is.

4, Verwcerder heeft hetgeen is aangevoerd gemotiveerd weersproken.

5. Er is geen grond voor het oordeel dat de toepassing of tenuirvoerlegging
van de bewaring in strijd is met de Vw 2000, dan wel bij afweging van alle
daarbij betrokken belangen in redelijkheid niet gerechtvaardigd is. Daarioe
averweegl de rechtbank het volgende.

De stelling dat de bewaring onrechtmatig is, omdat de maatregel namens het
verkeerde bestuursorgaan is afgegeven, kan geen doel treffen.

Niet betwist wordt dat de hulpofficier van justitie bevoegd was de
vrijheidsontnemende maatrege) op te leggen. Onder verwijzing naar de
uitspraak van de Afdeling bestuursrechispraak van de Raad van State
(ABRS) van 26 november 2003, nr. 200305882/1, overweegt de rechtbank
dat de omstandigheid dat in het besluit 1ot oplegging van de maatregel in
strijd met artikel 10:]10 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb) een
verkeerd bestuursorgaan is vermeld namens hetwelk het besluit is genomen,
dient te worden aangemerkt als schending van een vormvoorschrift. De
rechtbank is evenwel van oordec! dat, nu niet is gebleken dat de vreemdeling
in zijn belangen is geschaad, dit gebrek met toepassing van artikel 6:22 Awb
kan worden gepasscerd.

6. Het beroep is derhalve ongegrond. Er is geen grond voor het toekennen
van schadevergoeding.

7. Voor een proceskostenveraordeling bestaat geen aanleiding.

P.AS
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1. BESLISSING

De rechibank 's-Gravenhage

RECHT DOENDE:

I. verkiaart het beroep ongegrond;

2. wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus gedaan door mr. M.D.J. van Reenen-Stroebel en uitgesproken in het
openbaar op 18 juni 2007, in tegenwoordigheid van R.A. Ramradj, griffier.

RECHTSMIDDEL

Krachtens artikel 95 Vw 2000 staat tepen deze uitspraak voor partijen hoger beroep
open.

De termijn voor het indienen van een beroepschrift bedraagt één week na verzending
van de vitsprazk door de griffier,

Bij het beroepschrift dient een kopic van deze vitspraak te worden overgelegd.

Het beroepschrift dient een of meer gricven tegen de ujtspraak van de rechtbank te
bevatten en mocl geadresseerd worden aan de Raad van State, Afdeling
bestuursrechispraak, Hoger beroep vrecmdelingenzaken, Postbus 16113, 2500 BC
Den Haag. (Nadere informatie: www.raadvanstate nl)

afschrift verzonden op

19 JUR 2007

L] - -
_ - Voar copie eaninm
L& grifie! vin de reevbone o Gravenhape
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' advocatenkantoor  visser

[ mr. p. h. visser | wormerveer

tel: (D75} 621 45 60

Raad van State s ey 48
| [2RAAD VAN STATE T e
Afdeling Bestuursrechispraak ALETT INGEKOME!R , o5 62003 1
o . x: {075}
Hoger beroep Vreemdelingenzaken 22 JUN 2607 sl
Postbus 16113 JAAKNR, IZ&Q OQ 5DE————_1 p.h.vissar@vissaradv gemon i
L Sliznling feheer Dorgzngel
2500 BC_DEN HAAG AA: VIS YU B Peviiviatt st
BERAREEL: P 2. !
Fax: 070 — 365 1380 Ak
L R
I TTyE-A
oreoed 715 22 juni 2007
e 107 wormerveer,
fStaat;
paehk

Edelgrootachtbare Vrouwe/Heer,

Hierbif zend ik U in tweevoud het beroepschrift vreemdelingenbewaring in
bovengenoemde zaak met het verzoek voor behandeling zorg te dragen.

Met d¢’mees¥e hoogachting,

P.H. Visser

lenera aanspra'kel.ijkhefd is bepgrtd te1 het bedrag dat in het desbetraflende qeval onder onze bercepsaansprakelijkheidsverzekering wordt ultgekes
Any liability shall de limited 10 the amount which is paig out under the firm's professional kgbility insurance in the matter concerned,
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BEROEPSCHRIFT VREEMDELINGENBEWARING

RAAD VA STATE = Aan de Raad van State
weIkomEn & Afdeling Bestuursrechtspraak
22 JUN 00 = Hoger beroep Vreemdelingenzaken
ZAAK . é Postbus 16113 wol
AAN: = 2500 BC DEN HAAG
BEHANDELD: DO: PAR; S0

Fax: 070 - 365 1380

Geeft eerbiedig te kennen:

., geboren op ', van Somalische
nationaliteit, thans gedetineerd op de Detentieboot Stockholm te Rotterdam, te dezer
zake woonplaats kiezende te Warmerveer, gemeente Zaanstad, aan de Zaanweg nr
48 (1521 DL) ten kantore van de advocaat en procureur mr, P.H. Visser, die
bepaaldelijk door hem wordt gevolmachtigd dit beroep in te stellen en als zodanig
voor hem op te treden,

heeit kennts genomen van de beschikking van de rechtbank te 's-Gravenhage d.d.
18 juni 2007, nummer AWB 07/22744 VRONTN, verzonden op 19 juni 2007, waarbij
het door hem ingestelde beroep tegen zijn in {vreemdelingen)bewaringsteliing

ongegrond is verklaard en hem een schadevergoeding is geweigerd (bijlage A:
beschikking d.d. 18 juni 2007 van de rechtbank te ‘s-Gravenhage),

en komt daarvan in beroep op de volgende gronden:

1. Appellant is op 30 mei 2007 Nederland binnengereisd via de luchthaven
Schiphol en heeft op dezelfde datum asief gevraagd.

2. Appellant is van mening dat hij in afwachting van de besiissing op zijn
asielverzoek rechtmatig verblijf heeft in Nederland. Appellant beroept zich ten



deze op het Viuchtelingenverdrag van Géneve en de Vreemdelingenwet

(artikel 8 sub f jo artikel 24).

. Appellant is vanuit Zweden Nederland binnengereisd. Verweerder is
voornemens op grond van da Dublin conventie een overnameclaim op
Zweden te leggen. Een dergelijke claim rechtvaardigt evenwel op zich niet de

maatregel van vreemdelingenbewaring.

Ten onrechte heeft de rechtbank verworpen het standpunt van appellant dat
het bevel vreemdelingenbewaring niet namens de bevoegde instantie is
afgegeven en dat hij op grond daarvan onrechtmatig van zijn vrijheid beroofd
wordt gehouden. Het standpunt van de rechtbank houdt in dat ieder, die zich
daartoe de macht toeéigent, een ander als vreemdeling kan aanmerken en
van zijn vrijheid beroofd kan houden. Er hoeft dan kennelijk ook niet namens
de Minister van Justitie of door een hulpofficier van Justitie een maatregel van

bewaring te worden uitgereikt.

. In het bijzonder kan appellant zich niet verenigen met de overweging dat hij
door zijn vrijheidsbeneming, waartoe het bestreden bevel leidt, niet in zijn
belangen is geschaad. De (voortduring van de) vrijheidsbeneming vormt op
zich een van de meest vergaande vormen van inbreuk op de persooniijke

integriteit.

. Het handelen van verweerder is derhalve in strijd te achten met artikel 5, 8, 7
en 8 EVRM.

. Ten onrechte heeft de rechtbank appellant geen schadevergoeding toegekend
voor elke dag dat hij van zijn vrijheid beroofd wordt gehouden.

Appellant is van mening dat verweerder ten deze handelt in strijd met het
Viuchtelingenverdrag, het EVRM aithans de (Vreemdelingen)wet althans in
strijd met algemene beginselan van behoorlijk bestuur, in het bijzonder het
motiveringsbeginsel, het gelijkheidsbeginsel en het beginsel van fair play,

althans dat verweerder met inachtneming van alle daarbij in aanmerking

gevonaleukanianr  viseer
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komende belangen niet in redelijkheid tot de in bewaringstelling van appellant

heeft kunnen komen.

Redenen waarom appellant zich tot U wendt met het verzoek het hoger beroep
gegrond te verkiaren, de uitspréak van de rechtbank te vernietigen, het inleidend
beroep in eerste aanleq alsnog gegrond te verkiaren en de bewaring van appellant
op te heffen onder toekenning van een schadevergoeding voor de tijé dat appellant
onrechtmatig van zijn vrijheid beroofd is gehouden, met veroordeling van verweerder

in de kosten van het geding.

Wormenyeer, 22 yuni 2007

Mr. P.H.\Visser
(gemachiigde)



