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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/21295 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, van 6 juni 2007 in het
geding tussen:

appellant

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 23 mei 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring gesteld.
Dit besluit is aangehecht.

Bij vitspraak van 6 juni 2007, verzonden op 7 juni 2007, heeft de rechtbank
‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, het daartegen door appellant
ingestelde beroep ongegrond verkiaard en het verzoek om schadevergoeding
afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 13 juni 2007, hoger beroep ingesteld. Tevens heeft hij
daarbij de Atdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen. Deze brief
is aangehecht.

Bij brief van 20 juni 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie
ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1, Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

I bevestigt de aangevallen uitspraak;
i. wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. P.A. Offers, Lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. E.C. Brugman, ambtenaar van Staat.

w.g. Offers w.g. Brugman
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 2 juli 2007

205
Verzonden: 0 2 jUl: 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

— T T

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak




29. Me i 20ml]

Poste=dnes

gl
Korpsondom-rial
Bohandek® Gor
Tole==han

Fex

Vepammar £ 2k
Da=gum
Ondowswrp

Ontvanast tiid 74 Mei 17:20

{7118

\

9:47 . Nr.ydss ot

5 431 72 5726866
p@une

Posttus 21 + NoordH
1800AA ALKMAAR N ofand-Noord
Noorg-Holland-Naard
10 Vrsamdalingsnpaltis
C.C.E;C Carnelisaen
072-57659560
072. 6726868
1 Zaak - 2W0572007
23m5/2007
M190-A Maatregsl van Eewaring

LY

Maatregel van Bawaring
Ik, ohdergstekends,

Catharina Comelia Edanda Caesarea Comelissen, brigadisf van het reglonaal politickorps
Kenhemertand,

belast met het toszloht op vreemdelingen, tevens hulpofficier van justitie, leg met het oog op de
uitzetting aan ‘

de vreemdeling, zioh nosmende:

Achternaam ;
Vooma(a)m{an) :
Geboortedatum
Gebborteplasts
Geboorteland
Nationaliteit{en)
Qeslacht

: Oekralne
: Oekraine, Burger van
; mannelijk

de n;aatregel van bewaring op, zoals bedoeld in arfikel 69, eerste Iid, aanhef en onder a, van de
Vreamdelingenwet 2000 (geen rechtmatlg versllf), -

Daze maatregel wordt gevorderd door het belang van de openbare orde omdat er aanwizingen
Zijn om te vermoeden dat betrokkene zich aan de uitzetting zal onttrekken, hetgeen blijkt ult het
foit dat betrokkene

*  Geen vaste woon- Nerblijfplaats heett

»  Vardacht wordt van het plegen van een misdrijf

»  Zch niet aangemeld heeft b} de korpschef

«  @ebrulk maakt/maakte van een vals/vervalst documant

«  Eerder niet rechtmatig In Nederand verbleven heeft

De ri\aatregal Is opgelegd:

Plaajts :

Catum : 23/05/2007

Tijd +10:30 uur.

V.nr- Pagina 1 van 2
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De Stastssecrstaris van Justhtis,
namens de Staatssecretans
de hu!poﬂio}er 2

Een -afschrift van deze maatrege! is onmiddelijk aan de vreemdeling uitgereikt.

Beréep tegen daza maatregal kan schriftalijk worden Ingastaid bi] de rechtbank te
s-Gravenhaga. Centraal Intakabureau Vreemdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 -
612 5736. Mlertl] dient gebrulk te worden gemaakt van het model barospachrift, zie
‘www.rechtspraak.nf'.

v.nr . ' Pagina2van2

Ontvanest Fiid 24 M2i 17:90
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Rechtbank 's-Gravenhage
zittinghoudende te Amsterdam

enkelvoudige kamer vreemdelingenzaken i

Uitspraak
op grond van artikel 8:70 van de Algcmene wet bestuursrecht (Awb)
% artikel 94 en artikel 106 van de Vreemdelingenwe} 2000 (Vw 2000)

reg.nr.; AWR 07721205

V-nr.; ]

inzake: geboren op ,van (gestelde) Ockyaiense nationaliteit,
verbljjvende in het Uitzetcentrum Zestienhoven te Rotterdam, eiser,
gemachtipde: mr, L.B. Vellenga-van Nicuwketk, advoceat te Alkmaar,

tegen: de Stantssecrotaris van Justitie, verwveerder, :
gemachtigde: mr. L.C.M. ven der Veen, ambtenaar bij de Immigratie- en
Naturalisatiedianst van het Ministerie van Justitie.

I. ONTST OO0P VAN HE Cc

Op 23 1mei 2007 13 eiser op grond van artikel 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de Vw 2000 in

bewating gesteld. \

Bij beroepschrift van 22 mei 2007 heeft ejser berasp ingesteld tegen het besluit van verweerder tat
oplcgging van de vrijheidsontnemende maatregel.

Ingevolge artikel 94, eerste lid, van de Vw 2000 houdt het berosp tevens in een verzoek om
tockenning van schadevergoeding.

Het beroep is behandeld ter openbare zitting van 31 mei 2007. Eiser is aldaar in persoon verschenen,
bijgestaan door zijn gemachtigde. Venwveerder heeft zich doen vertegenwoordigen door zijn
voornoetde gernachtipde. Tevens was ter zitting aanwezig M. Snoek-Gorelik als tolk in de
Ockraiense taal.

De rechtbank heeft bet onderzoek ter zitting gesloten.

1. OVERWEGINGEN

Eiser heeft het volgende -zakelijk weetgegeven. aangevoerd. Eiser is: op 22 mej 2007 om circa 3.50
uur aangehouden njdens cen actie van de vroemdelingendienst. Bij dcze actie zijn twasalf Ockrainers
aangehouden. Van deze personen zijn er vijf overgebracht naar het politiebureau te Den Helder, De
averigen, onder wie eiser, zijn overgebracht naar het politicbureau ze/Hoom. Van de vijf
vreemdelingen die naar Den Helder waren overgebracht heeft de geniachtigde een piketmelding
gekregen. Van eiscr, die nnar Hootn was overgebraeht, kreeg gemachtigde pas een piketmclding na

5/2 'd' EE?L‘HN ’ Py 1ALT -....-.:
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telefonisch coptact met de hulpofficier van Justitie, Deze had besloteL de piketmelding achteraf 1o
versturen, na de inbewaringstelling van eiser. Eiser is van mening dat het lijkt of getracht is rechtshulp
buiten de deur te houden gelet op het feit dat de aanhouding van de vreemdelingen een von tevoren
geplande actie was. Hel heeft eiser dan ook bevreemd dat de piketcegtrale niet bij voorbaat op de
hoogte was gebracht. Tevens heeft eiser gesteld nooit te willen afm¢ van rechtshulp bij zijn gehoor.

Daarnasegt is eiser van mening dat verweerder onvoldoends voo :nd heeft gehandeld. Eiser heaft
weliswaar in eerste instantie bjj xijn aanhouding een vals paspoort overgelepd maar hij heeft later Zijn
origincle en geldige paspoon overgelepd, dat op 24 mei 2007 in het bezit is gekomen van de
wreemdelingendienst. Pas op 30 mei 2007 is er een viucht aangevraa?d voor eiser, terwijl er dagelijks
twee viuchten zijn naar Kiev.

i
Verweerder heeft het volgende -zakelijk weergegeven- aangevoerd. Wiet m geschil zijn de gronden
van de meatregel noch de omstandigheden van aanhouding. De piketmelding heeft weliswaar na de
inbewaringstelling plaatsgevonden. Verweerder is echier van mening, nu eiser later op dezelfde dag
wel is bijgestaan door zijn gemachtigde, dat hij alsnog alles naar voren heeft kunnen brengen. Gelet op
de gronden van inbewaringstelling is hij niet zodanig in zijn belangef geschaad dat daarmee de
mzavege] onrechtmatig is opgelegd. Hierbij wordt verwezen naar dejuitspraak van 2 april 2003 met
nummer 200300877/1 van de Afdeling Bestmurstechtspraak van de Raad van Stare.

Wat betreft de voortvarendheid is verweerder van mening dat er Voosltvare:nd is pehandeld. Op

24 mei 2007 had verweerder de beschikking over eisers paspoort. Eiger is toen voor het
Pinksterweekend in het Uitzetcentrum Zestienhoven geplaatst en na dat weekend is op 30 mei 2007
een viucht asngevraagd. l

De rechtbank overweegt het volgende.

Ingevolpe artikej 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de Vw 2000 kan, indien het belang van de
openbare orde of nationale veiligheid dat vordert, met het oog op de Ditzetting, in bewaring worden
gesteld de vreemdeling die geen rechumatig verblijf heeft. i

. I
Eiser heeft niet bestreden dat hij geen rechtmatig verblijf hier te landg heeft
i
Eiser heeft (evenmin) bestreden dat het belang van de openbare orde ;de bewaring vordert.

De rechtbank stelt vast dat de piketcentrale niet tijdig is ingelicht. Zn.kcr bij een tevoren geplande actic
zoals ip het onderhavige geval, had de piketeentrale op voorhand kamnen worden ingelicht, Op die
manier zou tijdige rechishulp voor de aan te treffen vreamdelingen géparandeerd nijn geweest. In de
zaak van eiser is gebleken dat hij, door de actieve houding van zijn gerachtigde, alsnog rechishulp
heeft ontvangen. Hij is dus niet in 2ijn belangen geschaad, zodat, gelet op de gronden van de
inbewaringsteliing, het gebrek dat de piketcentrale niet tijdig is ingelicht niet kan leiden tot
onrechimatigheid van de maatrcgcl Een zodanig gebrek kan dzartoeslechts leiden, indien de met de
bewaring gediende belangen niet in redelijke verhouding staan tot dd ornst van het gebrek en de
daardoor geschonden belangen. ;

i
Voorts is niet gebleken dat, anders dan eiser heefl gesield, verweerder met ouvoldoende
voorvarendheid heeft gehandcld. Tussen het in bezit verlnjgen van eisers paspoort, het plaatsen in het
Uitzetcentrum op 24 mej 2007 en het aanvragen van een viucht rer uitzetting van eiser op
30 mei 2007, zat het Pinksterweekend. Derhalve had verweerder t‘WCF werkdagen de tijd om alles te
regelen, Twee werkdagen is niet onredelijk Inng.

rechtbank dat de toepassing noch de tenuitvoerlegging van de vrijheifisontnemende maatregel in strijd
is met de wet en dat deze bij afweging van allc daarbij betrokken belingen in redelijkheid
gerechtvaardigd is e achten, Derhalve wordt het beroep ongegrond Jcrklaard

Na beoordeling van de door of namens éiser naar voren gebrachte beEcpsgrondcn concludeen de

S/E ‘d ES‘H .HH . l L Y] FART 0y
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Gelet op het vorenstaande scht de rechtbank peen grondsan aanwezig om toepassing (e geven aan
artikel 106 van de Vw 2000 of artike] 8:75 van de Awb. i

’
i
1

Ef,b d ES?[ LIN [N | FART "vAaam os

- A



14 008/008

* - 13708 2007 16:32 FAX 0031725643248

[

AWB 07/21295

I BESLISSING
De rechtbank

- verklaart het beroep ongegrond;

- wijst het verzoek om schadevergoeding af. i
i

| . . . .
Deze uitspraak is gedaan op 6 juni 2007 door mr. P H.M, Kuster, voarzitter, in tegenwoordigheid van
H.C. Hagen, grifficr, en bekendgemaakt door verzending 2an parﬁjé_n op de hicronder vermelde

\

Afschrift verzonden op:

Cone. . HH i

Coht: (i

D:.C

Tepen deze uitspraak staat hoger berotp open op de Afdeling bestuursrechtspraak vn de Raad van State (adros: Raad van
State, Afdeling bestuurzrechtsprask. Hoger beroep vicemdelingenzaken, Postbus ldl 13, 2500 BC 's-Cravenhape). Dt remnijn
voor het instellen van hoger berocp bedrangt één woek. Naast de vereisten wanraan het berocpschrifl moet valdoen ep grond
van astikel 6:5 van de Awb (zoals het overleggen van son afschrift van deze uh.sprq'k) dicnt het beroepsehrift ingevolye

anlkel B5. corstz 114, van de Vw 2000 cen of meer grieven te bevatten. Antikel 6:6 van de Awb (herste] verzuim) is niee van
toepassing. 1
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Vellenga
FMMIGRATION LAWYER
Aan de Afdeling Bestuursrechtspraak van de [ RAAD VAN STATE
erd van Stale lNGE'{ONﬁEi\I
Vreemdelingenkamer
Postbus 20019 13 JUN B E

2500 EA ‘s-Gravenhage

AR, 2 g D70 L.
AAN: \/ !L f =
BEHANDELD:-20: PAR:
13 juni 2007 — )

l -

A

D

Per Falkkoerier én per fax verzonden 1290

tefefoon direct: 072 5648640

L 19.943 (dit mummer svp op alle correspondentie vermelden)

HOGER BEROEPSCHRIFT

Namens, reboren op . van Oeloaiense nationaliteit
verblijvend te, 3045 AN Rotterdam in het Uitzetcentrum Zestienhoven aan de Airportbaan 18
Ind nr: 0607.06.0148

die ondergetekende bepaaldelijk heeft gevolmachtigd tot het instellen en ondertekenen van dit
hoger beroepschrift en te dezer zake domicilie kiest op mijn kantooradres (Pater
Schiphorststraat 37, 1827 NK Alkmnaar; postadres: postbus 80381802 KA Alkmagr), teken
ik hierbij hoger beroep aan tegen de uitspraak van de Rechibank te ‘s-Gravenhage,
nevenzittingsplaals Amsierdam, AWB 07 /21295, d.d. 6 juni 2007, afschrift verzonden op 7
Juni 2007, in kopie bijgevoegd.

Inleiding:

Op 22 mei 2007, 05.00 wur, vond een goed voorbercide inval plaats in een bungolowpark te
Sint AMaartensviotbrug, waarhij in totaal I3 personen van Oekraiense nationalteit zifn
aangehouden. -

Zes personen, waaronder appellante werden overgebracht naar het politiebureau te Hoorn,
vijf naar het bureau te Den Helder, één naur het bureau in Zaandam, en c¢én persoon s
strafrechterlifk in bewaring gesteld,

De vrecemdelingendienst had van e voren voldoende tolken geregeld, personeel ingehurd wit
Kennemerland, maar verzuimd de pikacentrale in e lichten over de op hande zijnde actie.

Fostaorzs Posthus 3038, 1802 KA Alkmausr ¢ vergsoow 072 0 564 77 00 » TeLerax 072 - 554 32 43
E wan locsvetlengad@planct.nd

Reshze aanspgaializRined 13 Bepurky 1ot bt Torleay ot in b Grsberreflends goval nnder onze hernepssangprakeiijeholdsverzekering words uhiberaald,
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Ador tenka oor
Vellenga

PMMIGREAYION LawyEgn

Om 09.15 wur kwam bij ondergetekende een aantal piketmeldingen binnen van de vijf
personen die zich in Den Helder bevonden. Ondergetekende is direct naar Den Helder
gereden om de zich daar bevindende vieemdelingen van rechtshulp te voorzien.

Van de mensen in Den Helder vernam ik dat er nog veel meer personen waren aangehouden.
Van de arrcstantenverzorging vernam ik dat dexe in Hoorn zaten. Ik ben na het bezock in Den
Helder dan ook doorgereden naar Hoorn. Uit telefonisch contact met mijn kantoor hleek dat
er geen nieuwe piketmeldingen waren binnengekomen. In Hoorn aangekomen bleken alle zes
personen al te zijn gehoord en in bewaring gesteld.

Veel later die middag kwamen er alsnog vijf piketmeldingen, waaronder van appellant.

GRIEF T
De rechtbank overweegt op pagina 2, éen na laatste alinea ten onrechte:

"De rechibank stelt vast dat de pikeicentrale nict 1ijdig is ingelicht. Zeker bif een tevoren
geplande achtie, zoals in het onderhavige geval, had de piketcentrale al v6or de geplande
actie kunnen worden ingelichl. Op die manier zou tijdige rechtshulp voor de aan te treffen
vreemdelingen gegarandeerd zijn geweest. Jn de zaak van ciser is gebleken dat hij. door de
actieve houding van zijn gemachtigde, alsnog rechishulp heeft ontvangen. Hij is dus niet in
haar belangen geschaad, zodat, gelet op de gronden van de inbewaringsielling, beide
gebrekan niet kunnen leiden tot onrechtmatigheid van de maatregel. Een zodanig gebrek kan
daartoe slechts leiden, indien de met de bewaring gediende helangen niet in redelijke
verhouding staan tot de ernst van het gebrek en de daardoor geschonden belangen.

Toelichting:

De rechibank miskent dat verweerder artikel 4:84 AWB heeft geschonden, gelet op VC 2000/
$.34.2

De rechthank miskent ook dat deze norm vooruit gaat aan de belangenafveging. De norm,
dar ingeval van vrijheidsbeneming de pikercentrale wordt ingelicht om betrokkene daardoor
van rechishulp te voorzien, is gemaakt ter hescherming van de belangen van hetrokkene.
Indien de norm geschonden wordt, volgt daaruit voort dat 4ok de belangen van betrokkene
zijn geschaad.

Het betrof hier een zorgvuldig van te voren geplande actie. Door voldoende tolken en
politicpersoneel te regelen erkent venveerder dat aannemelijk was dar er meerdere
onrechtmatig in Nederlund verblijvende vreemdelingen zouden worden aangetroffen.

i~
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Advocatenkantoor

Vellenga

M MIGRATIDN

LAWY RR

2 003/008

Daoor bewust de piketcentrale niet van te voren te informeren en bovendien in het onderhavige

de piketmelding te laat te verzenden, heeft verweerder onrechtmatig gehandeld.

De rechibank miskent dit.

Dit gebrek kan niet worden hersteld door de omsiandigheid dat ondergetekende actief op zoek
is gegaan naar de in bewaring gestelde personen en appellant “bij loeval"'- maar eerst nadat

hij was gehoord en in bewaring gesteld — heeft kunnen spreken.

Op grond van voorgaande verzoek ik u dit hoger beroep ontvankelijk en gegrond te verklaren,
de aangevallen uitspraak te vernfetigen, het bij de rechtbank ingestelde beroep alsnog

gegrond te verklaren, de bewaring als onrechimatig te betitclen en
schadevergoeding wegens onrechtmatige vrijheidsontneming toe te kennen,

Ondene}e:};’ ing:

r ;T A £ ’ .
N =25 B A Y
‘__./1_'_;-: 2o ’{ -"{..-':'!.

advocaatgevolmachtigde

shsrapees Hosthus N8, 1802 KA Alkmasr » teverocn 072 - 564 77 90 » reusrax D72 -

—
L TN

ER TR h.v'_-svcgunga@-p&anct.ni

564 3243

appellant

I23sre aanrprakelijEheld ov dopedi e bee B20052 dut in b deabairelionde gevel onder unsy beruepansprabehjkhaidsverukering worgt unoetaatd,
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Rechtbank te 's-Gravenhage

Zitdnghoudende te Amsterdam
Vreemdelingenkamer i

Postodres: postbus 75388, 1070 AJ Amsterdam

PER EAX: (072) 564 32 49

Meviouw mr. LB, Vellenga-van Nieuwkerk
Postbus 0038
1802 KA Alkmaar

|
Zitdngsfase (Bewaring/AQ) f
i
|
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Bezogkadres
Pammasmswep 220

1076 AV Amsterdam
Teledoan (020) 541 2600
Fex ($20} 541 2746
Rababank: 10.23.25.728

By beantwoording @3 daium cn

G271 ons kenmesk varmelden
(020) 541 28 0O WAl u siechts 4¢n zask in uw
(020) 541 35 59 bric! bakandsten
7 juni 2007
procedurenummer 07 / 21295 VRONTN Z2 G109
de procedure van
|
|
Grachte mevrouw, ;
Hierbij entvangt u de uftspraak in bovengenoémde procedure,
Betreft uitspra(a)k(en) inzake: !
® 1 beroep bevaringszaken
O Vervolgberoep bewaring
O Schorsing !
O Heropening |
O AC - procedure -
O Beroep
0 VoVoi
O are 6?
O Invrijheidstelling
[
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