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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,

tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/21198 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Assen, van 7 juni 2007 in het geding
tussen:

appellant
en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 26 april 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring gesteid.
Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 7 juni 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de rechtbank
‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Assen, het met een kennisgeving
vanwege de Staatssecretaris van Justitie (hierna: de staatssecretaris)
daartegen aanhangig gemaakte beroep ongegrond verklaard en het verzoek
om schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 13 juni 2007, hoger beroep ingesteld. Tevens heeft hij
daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen. Deze brief
is aangehecht.

Bij brief van 18 juni 2007 heeft de staatssecretaris een reactie ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Hetgeen in het hoger-bercepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing
De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

I bevestigt de aangevallen uitspraak;
il wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. P.A. Offers, Lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. E.L.N. Bakker, ambtenaar van Staat.

w.g. Offers w.g. Bakker
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 2 juli 2007

395
Verzonden: -2 ULl 20

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

S
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Maatregel van Bewaring K et
ik, ondergetekende, ULAD =50 gngergaium:

Ferdinand Schefinkhout, inspecteur van het regionaa! politiekorps Gelderiand-Zuid,
belast met hel toezicht op vreemdelingen, tevens hulpofficier van justitie, leg met het oog op de

vitzetting aan

de vreemdeling, zich noemende: PW , 36 (+ 2 \ 2_
Achternaam : -
o oF| 2149

Geboortedatum

Geboorteplaats

Geboorteland :
Nationaliteit{en} : Chinese
Geslacht : mannelijk

de maatregel van bewaring op, zoals bedoeld in artikel 59, eerste lid. aanhef en onder g, van de
Vreemdelingenwet 2000 (geen rechtmatig verblijf). K

Deze maatregel wordt geverderd door het belang van de openbare orde omdat er aanwizingen
zijn om te vermoeden dat betrokkene zich aan de uitzetting zal onttrekken. hetgeen blijkt uit het
feit dat betrokkeng
< Niet beschikt over een identiteitspapier als bedoeld in artikel 4.2 van het
vreemdelingenbesluit 2000
+  Geen vaste woon- /verbiijfplaats heeft Tt Ty
- Zich niet aangemeld heefl bij de korpschef ¢
- werd werkend aangetroffen '

Ontvangen d.d.
De maatregel is opgelegd: 22 ME| 2007
Ptaats : Nijmegen Centraal Inschrijfbursau
Datum : 26/0412007 Vreemdelingenzaken
Tijd : 27:00 uur, te Haarlem

v.nr \/ Paginza 1 van 2
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De Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie,
namens de Minister,

de hulpofficier van justitie,

de inspecteur,

F. Schellinkhout

Handtekening

Een alschrift van deze maatregel is onmiddelijic aan de vreemdeling uitgersikt,

-—

Beroep tegen deze maatregel kan schriftelijk worden ingesteld bij de rechtbank te
‘'s-Gravenhage, Centraal Intakebureay Vreemdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 -
512 6736. Hierbij dient gebruik te worden gemaakt van het model beroepschrift, zie
‘www.rechtspraak.nl’,

" Ontvangen d.d.

22 MEI 2007

Centraal Inschrijfbureau
Vreermdelingenzaken
te Haarlem

V.ar Pagina 2 van 2
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xkvan 7 juni 2007 op het heroep tegen de maatregel van bewaring op grond van
artikei 59 Vrcemdelingenwet 2000 (Vw 2000), toegepast ten aanzien van de vreemdeling
genaarnd althans zich noemende:

geboren

van Chinese nationaliteit,

IND-dossiermummer: 01705.07.0073,

V-nummer:

alias __

geboren

alias

geboren

thans verblijvende in het huis van bewaring te Tilburg,
eiser,

gemachtigde: mr. G.P.G. Willemse-Schoenmakers, advocaat te Ulft,

tegen

de Staatssecretaris van Justitie, verweerder,

gemachtigde: mr. N. el Aidi,
ambienaar bij de Immigratie- cn Naturalisatiedienst van het Ministerie van Justitic.

Procesverloop
Bij beshuit van 26 april 2007 is eiser op de voet van artikel 59, eerste 1id, aanhef en onder

a. Vo 2000 ir bewaring gesteld.

Verweerder heeft de rechtbank op 22 mei 2007 ingevolge artike] 94, eerste lid, Vw 2000 in
kennis gesteld van dit besluit, tegen welk beshnt eiser geen beroep heefi ingesteld. Deze
kennisgeving moet worden gelijkpesteld met een eerste door eiser ingesteld beroep tegen de
maatregel van hewaring, hetwclk levens strekt lot een verzoek orm toekenning van

schadevergoeding.

Het beroep is behandeld ter openbare zitting van 31 mei 2007. Eiser is aldaar in persoon
verschenen. bijgestaan doar zijn gemachtigde. Verweerder heefi zich doen
vertegenwoordigen door zim voormocmde pemachtipde. Ter zitting was levens aanwezig

cen tolk Mandarijn.
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Motivering

Op 26 apnil 2007 vond, in samenwerking met de Arbeidsinspectie en de Belastingdienst, in
het kader van de Wet Arbeid Vreemndelingen een controle plaats in ecn Chinees-Indisch
restaurant te Nijmegen. Eiser werd daar in de berging aangetroffeni. Aangezien hij zich niet
kon legiumeren, is eiser ter vaststelling van zijn identiteit, nationalitesl en
verblijfsrechtelijke positie staandegehouden. Omadat van eiser niet de identiteit, nationaliteit
of verblijfsrechtelijke positie kon worden vastgesteld, is eiser op grond van artikel 50,
tweede hd Vw 2000 overgebracht naar een plaats bestemd voor gehoor ¢n aldaar
opgehouden. Eiser s aansiuitend in bewaning gesteld.

Beoordeeld dient te worden of de toepassing of de tenuitvoeriegging van de maatregel van
bewaring in stnjd is met de wet dan wel bij afweging van alle daarbij betrokken belangen in

redelijkheid niet gerechtvaardigd is.

Namens ciser is aangevoerd dat de maatregel van bewaring ten onrechie is opgelegd door de
mumister voor Vrcemdelingenzaken en Integratie. Voorts is aangevoerd dat verweerder
onvoldoende voortvarend aan de uitzetting van eiser werkt nu niet durdelijk is waarom de
aanvraag tot afgific van cen laissez passer (Ip) nog nagekeken moet worden.

De rechtbank overweegt als volgt.

De procedure leidend tot het besluit tot oplegging van de maatregel is in overeenstemming
met de wetlelijkc vereisten. De bewaring is niet op die grond onrechimatig.

De rechtbank stelt vast dat in de maatregel van bewaring d.d. 26 april 2007 staat vermeld dat
deze is opgrlegd namens de Minister voor Vreemdelimgenzaken €n Integratie.

De rechtbank stelt voorts vast dat gelet op het Koninklijk Besluit van 22 februari 2007 (nr.
07.000560, Scrt. 2007, 41}, en: gelet op de portefeuilleverdeling, zoals vastgesteld tiydens de
constituerende vergacering van 22 februani 2007 van het op diezelfde dag be2digde kabiner,
de Staatssecretaris van Justitie verantwoordelijk is gesteld voor het beleidsterrein
Vreemdelingenzaken. Het besluit van 26 apni) 2007 is derhalve ten onrechte genomen
namens de Minister voor Vreemdelingenzaken en Integrarzic.

Voorts staat vast dat het besluit van 26 apri) 2007 is ondenickend door een ingevolge artikel
5.3 vap het Voorschrift Vreerndelingen 2000 daaroe bevoegde hulpofiicier van justitie,

De rechtbank overweegt dat het in zijn algemeenheid niet van zorgvuldigheid getuigt door
ruim dne maanden na dato nog steeds gebruik te maken van oude documenten waarap de
Minister van Vreemdelingenzaken en Integratie staat vermeld. De rechtbank is echter,
anders dan namens eiser 1s betoogd, nu ook overigens zesteld noch gebleken is dat eiser
docr deze gang van zaken in ziin belangen 15 geschaad, onder verwijzing naar nnder mecr
AB 2007111 Afdeling beswuursrechtsprazk van de Raad van Stat= d.4. 13-02-2007, van
oordee! dat §it op zich geen zanieiding vormt om de inbewaningstelling onrechtmatig te

achten,

Verwecrder heeft terecht vastgesteld dat eiser met beschikt over een 1dentiteitsdocument als
bedocld in artikel 4.21 Vreemdelingenbesluit 2000, terwijl siser voorts geen vaste woon- of
verblijfplaats heeft. Daarnaast heeft eiser zich niet aangemeld bij de korpschef en is hij
werkend aangetroifen.

Deze gronden zijn door eiser niet betwist.

3728
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De rzchtbank is voorts van oordesl dat verweerder zich lerecht op het standpunt heeft
gesteld dat sprake is van voldoende zicht op uitzetting. De rechtbank neemt daarbij in
aanmerking dat op 27 april 2007 getracht is een Ip-aanvraag ten behoeve van eiser in te
vullen, maar eiser dit geweigerd heefi. Eiser is vervolgens op 27 april 2007 gehoord. Eiser
heefi pas in dit gehoor zijn juiste persanalia gpgegeven. Er heeft voorts een gehoor plaats
gevonden op 1 mei 2007.

Op 15 mei 2007 i5 vervolgens cen Ip-aanvraag verstuurd, Deze is op 22 mei 2007 in
behandeling genomen door de Ip-kamer van de Dicnst Terugkeer & Vertrek (DT&V).
Verweerder heeft ter zitting 2angegeven dat in het kader van het vooronderzoek thans nader
ondcrzock met behulp van een tolk noodzakelijk is. De lp-aanvraag zal op 1 junj 2007,
uiterlijk begin van wesk 23 worden doorgezonden naar de Chinase autoriieiten.

Op grond van het vorenstaande overweegt de rechtbank dat verweerder voldoende
voorivarend aan de witzetting werks.

Gelet op het voorgaande is ¢e rechtbank van oordee) dat de maairege! van bewaring als
bedoeld in artikel 59 Vw 2000 niet anrechtmatig is. Het beroep dient ongegrond te worden
verkleard. Het verzoek om schadevergoeding dient derhalve tc worden afgewezen.
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Beslissing
De rechtbank:

- verklaart het beroep ongegrond:

- wijst het verzoek omn schadeverpoeding af,

Rechtsmiddel

Tegen deze uitspraak staat op grond van artikel 95 Vw 2000 hoger beroep open op de
Afdeling bestuursrechtspraak van de Rasd van State (adres: Raad van State, Afdeling
bestuursrechispraak, Hoger beroep vreemdelingenzaken. Postbus 16113, 2300 BC
's-Gravenhage). De termijn voor het instellen van hoger beroep bedraagt €<n week.
Naast de vereisten waaraan het beroepschrift moct voldoen op grond van artike] 6:5
Algemene wet bestuursrecht (zoals het overleggen van een afschrift van deze uitspraak)
dient het beroepschrift mmgevolge arukel &3, eerste lid, Vw 2000 één of meer grieven te
bevatten. Artikel 6:6 Awb (herstel verzuim) s niet van toepassing.

Deze uitsprazk is gedaan door mr. E. Likamp, rechter, en in het openbaar uitgesproken op
7 juni 2007 in tegenwoordigheid van mr. I Eising, griffier. /

, griffier,

_——— e rm——— falaty =R 7 [
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Raad van State,

Atdeling Bestuursrechtspraak, = i ETiTE
(hoger beroep vreemdclingenzaken) RAAD VAN STATE
Postbus 16113, GEROMEN

per fax: 070-3651380 en per gewone post .
zasiz. KOO0 {104
V5

AAN:
BEHANDELD: DD: =~ PAR:

Ulft:  13jum 2007 ;
Inzake: /Staat { D ( - A

Uw referentie:

HOGER BEROEPSCHRIFT

Appeliant

geb. damum:

narionahiteir: Chinese

ind.nr. : 0703.07.0073

var,

verblijfplaats appellant:  huis vag bewanng te Tilbug
gemachtigde: mr. G.P.G. Willemse-Schoerunakers

woonplaats gemachugde |, tevens gekozen woonplaats appellant:
F.B. Dcurvorststraat 23, 7071 BE Ulfr .

Gemachtigde verklaart bepaaldelijk gevalmachtigd te zijn tot het instellen van dit hoger beroep .

Appellant kemt in hoger beroep tegen de vitspraak d.d. 7 jumr 2007 van de rechtbank te Den
Haag , nevenzitungsplaats Assen Awb 07721198 (bijlage 1: kopie uitspraak ) waarbij werd
het beroep van appellant (middels kennisgeving ingevolge art. 94 lid 1 VW), tegen het besluir
dd. 26apnl 2007 . waarhij appellant op voetvan art. 59 id 1, aanhef en ondera in
bewaring werd pesteld , ongeprond werd verldaard en het verzoek om schadevergoeding werd
afgewezen . '

Deuze uitspraak werd op 7 junt 2007 aan gemachtizde wegezonden.
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1. Op her voorblad van de uitspraak worde vermeld dat appellant onder de navolgende aliassen
hckead zou zijn - geboten en. . zeboren

Dit s feitebijk onjuist . Appellant heeft na te zijn staande gehouden en overgebracht zijnde naar
het polinebureaw in Nijmegen zijo naam aanvankelijk nier willen zeggen. Sterker nog , appellant
weigerde ook maar cen woord te spreken . Een dag later op 27 april heeft hij wel gesproken en
7iin naam en geboortedatum | geboren op . opgegeven .
Wimmer heeft hi) de aliassen of gebratkt. Ook is hiervan in het
geheel nier gebleken wit het dossier .

D rechtbank gaat er derhalve ren onrechte vanuit dat appellant aliassen gebrutkt.

2. De rechtbank is ten anvechie van oordeel dar verweerder voldoende voorvarend zan de
uitzetting werkt. Appellant Al 1 dag na de bewaring heeft appellant zijn personalia gegeven
Vervolgens werd hij op 1 mei gehoord . Daama heeft hij ook (datum onbckend) een formulier
rhb.v. de J.p. aanvraag , mgevuld

Door verweerder is niet duidelik gemaakt waarom nog nader enderzaek door smiddel van cen
tolkk nodig 1s voordatde Lp aanvraag naar de Chincse autoriterten kan worden gezonden .
Serrokkene was op 26 april in bewaring gesteld . Verweerder was pas van plan omop 1 junt
dapwel begin week 23 (Dexe begint op 4 juny) , de LP aanvraag daadwerkelijk in tc dienen. Dap
7in er dus 5 weken verstreken na aanvang hewaring cq het meedelen van de personalia,
alvorens een Lp aanvraag wordt ingediend. Dit is niet voldoende voortvarend.

Appellant meent danook dat het beroep gegtond was en de bewsring opgeheven onder
vaststelling van een schadevergoeding .

Washalve appellant Uw Afdeling verzoekt het hnger bernep beroep gegrond te vesklaren en
oprievw rechtdoende , het beroep d.d. 22 met 2007 gegrond te verMaren onder vaststelling
van een schadevergoeding .

Verzocht words om een ambishalve roevoeging

advoczAt gemachtpde,




