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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

, mede ten behoeve van hun minderjarig kind,
appellanten,

tegen de uitspraak in de zaken nos. AWB 07/4331, 4334, 4325 en 4332

van de voorzieningenrechter van de rechtbank 's-Gravenhage,

nevenzittingsplaats Zwolle, van 31 mei 2007 in de gedingen tussen:
appellanten

en

de Staatssecretaris van Justitie,
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1. Procesverloop

Bij onderscheiden besluiten van 22 januari 2007 heeft de Minister van
Justitie aanvragen van appellanten om hun een verblijfsvergunning asiel voor
bepaalde tijd te verlenen afgewezen. Deze besluiten zijn aangehecht.

Bij uitspraak van 31 mei 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
voorzieningenrechter van de rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats
Zwolle, voor zover thans van belang, de daartegen door appellanten
ingestelde beroepen ongegrond verklaard. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak hebben appellanten bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 11 juni 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

De Staatssecretaris van Justitie is in de gelegenheid gesteld een reactie in te
dienen.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen apwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen vitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. P.A. Offers, Lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. H. Vonk, ambtenaar van Staat.

w.g. Offers w.g. Vonk
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 20 juni 2007

SZfzonden:z U JUN' 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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CHTBANK 's-GRAVENHAGE AFSCHRIFT

Awb 07/4331 en 07/4334 (voorlopige voorziening)
Awb 07/4325 en 07/4332 (bercep)

UITSPRAAK

jnzake: . .. verzoeker,
azboren op ,
e, verzoekster,

geboreniop

van iraanss nationaliteit,

meda en behoeve van hun minderjarig kind,

geboren op .

IND dossiernummer 06009, 12.06586,

gemachtigde: mr. H.B. Boogaart, advocaat te Groningen,
verzoekers;

tegan: DE STAATSSECRETAR|S VAN JUSTITIE,
als rechtsopvolger van de Minister van Justitie,
{Immigratie- en Naturalisatledianst),
te 's-Gravenhage,
veriegenwoordigd door mr. M.S. Veld,
ambtenaar tan depariements, varweerder,

Procesverloop

Op 12 september 2006 hebben verzoekers aanvragsn em verening van een verblijffsvergunning
asiel voor bapazide tijd ingediend. B} basluiten van 22 januari 2007 heeft verweerder de
aanvragen afgewszen, omdat Oostenrlk verantwoordelijk Is voar de behandeling van de

aanvragen.

Bij brieven van 29 Januari 2007 Is dasriegen beroep ingesteld. Verzoskers mogen ds
bshandeling van da beroepen nist in Nederland afwachten. Bij verzoekschyift van 29 januari 2007
is verzocht de voorlopige voorzisning te treffen dat uitzetting achterwege wordt gelaten ot in
bercep is beslist.

De verzoeken zjjn ter zfting van 22 mai 2007 behandeld. Varzoeker is verschenen, bljigestaan
door zijn gemachtigde. Verweerder heeft 2ich doen vertegenwoordigen.

Ovemeg]ngen

De vocrzieningenrechter stelt vast dat voldaan wordt 2an de veorwaarden als bedoeld in arikel
8:81, eerste lid, Algemens wet bestuursrecht (Awb). De rechier zal toetsen of het beroep esn
redelijke kans van slagen hesft en af blj afweging van de betrokken belangen uitzetting van
verzoekers in afwachting van de beslissing op bercep moet worden verboden.

Op 17 maart 2003 is de Verordening (EG) 343/2003 van de Raad van 13 februari 2003 ot
vaststelling van de critaria en instrumenien om te bepalen welke lidstaat verantwoordalijk is
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voor de behandeling van een asielverzoek dat doar een onderdaan van ean derde |2nd bij een
van de lidstaten wordt ingediend (hierna Vo 343/2003) in warking getreden. Vo 343/2003 is van
tospassing op aslelverzosken dle zijn ingediend vanaf 1 september 2003,

Ingevalge artikel 30, aanhef en onder a. van de Vreerndelingenwet 2000 (hierna: Vw 2000)
wordt eep aanvraag tot het verlenen van een verblijffsvergunning voor bepaalde tild, als bedoeld
in ariikel 28 van deze wet, afgewezen, Indien een ander land, partij bij het Viuchtelingenverdrag
ingevolge een verdrag of een dit land en Nederland bindend besiuit van esn volkenrechtelijks
organisatie verantwoordelifk Is vocr de behandeling van de aanvraag.

Qostenrijk heeft op 12 december 2006 het terugnameverzoek op grond van arikel 13, Vo
343/2003 aanvaard.

Artixel 3, twzede lid, Vo 343/2003 geeft verweerder het recht om, in afwijking van hat bepaalde
in artikel 3, eerste lid, juncto de artikelen 5 tot en met 14, Vo 343/2003 het asielverzoek te

tehandelen.

Op grond van artike! 15, esrsta lid, Vo 343/2003 kan iedere lidstaat, ook wanneer hij met
toepassing van de in deze verordening vastgestelde criteria niet verantwoordeliix is voor de
behandeling, gezinsleden en andera afhankslijke familieleden herenlgen op humanitaire
gronden, in het bijzonder op grond van familiebanden of op culturele gronden. In dat geval
behandelt deze lidstaat op verzoek van ean andere lidstaat het asielverzoek van de betrokkene.,
De beid= betrokkenzn moeten hun instemming geven.

Verzoekers ontkennen niet dat zij voar hun komst naar Nederland in Oostenrifk hebten
verblaven. Zjj zijn daar zeer slecht behandeld, heigeen cok mag blijken uit de gehoren die naar
aanleiding van het veornamen tot overdracht van verzoekers 2ijn afgenomen.

Ds slechts bshandeling heeft ertoe geleid dat met name verzoekster het psychisch gezien nist
kan verdragen naar Oostenrilk terug t= moeten. Verzoekster was ten tijde van haar verbllif in
Oostenrifk en haar komst naar Nederand zwanger. De zwangerschap is echier afgebroken
omdat 2ij een miskraam heeft gehad.

Verzoekers menen dat op grond van het voorgaande van hen in redelijkheid niet kan worden
gevraagd naar Oostenrijk terug ta keren, omdat immers 2ich hier een ultzonderlijk geval van
humanitaire aard zoals bedoeld in artike! 15 Vo 343/2003 voordoet.

Verweerder heeft er in het verweerschrift en ter zitting op geweszen dat in de gevalien, waarin
een vreemdeling medische amstandigheden ten grondslag legt aan zijn stelling dat Nederland
het asielverzoek op grond van artikel 3, iweede fid, juncto arttkel 15, eerste lid, Vo 343/2003
dient te behandalen, het gevoerde beleid ertoe strekt dat moet blijken dat de vreemdeling onder
specialistische behandeling staat, dan wel deze tehoeft, en dat Nederland het meest
aangewezen land is om hem te behandelen, dan wel dat medische behandeling niet, dan wel
niet afdoende, in het varantwoordelijke Dublinland zal kunnen piaatsvincan.

Ter zilting heeft verweerder aangegeven dat de vraag of verzoeksier thans onder
spacialistische behandsling staat niet duidsijk kan worden beantwoord en dat hierover gesn
verder standpunt wordt (ngenomnen, maar dat verzoekster in leder geval nlet aan de andere
voorwaarden voldoet.

Da rechter is van oordes| cat met de namens verzoakster bij brisf van 14 mei 2007 overgelsgde
brief van AD. Malwand, arts asielzoekersteam en gedatesrd 8 mei 2007, verzoaeksier niet
aannemelijk heeft gemaakt dat sprake Is van een sltuafle als bedoeld in voormeld beleld. Onder
deze omstandigheden bestzat geen grond voor het cordeel dat verweerder niet met de
motivering als thans gegeven fot het standpunt is kunnen komen dat niet aan bovenvermelde
beleidscriteria is voldaan.
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2.10 De rechter is van ocordeel dat verweerder in de door verzoekster aangevoerd medische

2.11

2.12

(psychische) problemen geen aanleiding behoefde te zien de behandeling van verzoekers
asielverzeek aan zich te trekken, nu verzoekster op geen enkele wijze heeft onderbouwd dat
deze medische en psychische problemen een overdracht aan Oostenrijk in de weg staan.
Verweerder heeft hlerbjj kunnen overwegen dat Oostenrjk dezelfde medische
verzorgingsmogelijkheden als Nederland heeft en een voldoende niveau aan zorgveorzieningen
kent.

Ter zitting heeft de gemachtigde van verzoekster wellswaar betoogd dat behandefing in
Oostenrijk mogelijk Is maar in het geval van verzoekster niet vanwege de gebeurtenissen in
Ocstenrijk, doch deze stelling is eveneens op geen enkele wijze nader anderbouwd.

Gelet op het voorgaande dient het verzoek afgewezen te worden. Omdat nader onderzoek nist
tot een anders uitkomst zal leiden, verklaart de voorzieningenrechisr, mat toepassing van
artikel 8:86 Awb, tevens het beroep ongegrond.

Er bestaat geen aanleiding voor veroordeling van een part)j in de kosien die de andsre part) in
verband met de behandeling van het varzoek redelijkerwils heeft moeten maken.

BESLISSING

De voorzleningenrachter
. wijst de verzoaken om een voorlopige voorziening af;
- verklaart de beroepen, geragistreerd ander Awb 07/4325 en 07/4332 ongagrond.

Dezs uitspraak Is gedaan door mr. M.AA. ter Meer-Siebers en in het openbaar uligesproken in
teganwoordigheid van M.H. van Wendel als griffier cp 4 I MEJ 2007

Tagan deze uitspraak, voorzover daamy in de hoofdzaak is bealist, kunnen partilan binnen vier weken na de datum van
varzenading van deze witspraak hogsr bersep insteilan bij de Afdaling bestuursrechtsprazk van ds Raad vzn Stats, onder
vermelding van "Hager baroep vreemdelingenzaksn”, posteus 16113, 2500 BC 's-Gravenhage.

Artike| 85 Vw 2000 bepaalt In dat vesband dat het bercepschilft san of meer grievan tegsn da uhsprazk bsvat Arikel
6:6 Awb (neratel verzuim) is nlet van toepassing.

Afsehrift verzonden: 3 1 HEI 200.7
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"JURISTENGROEP MR. ROBERT MOSZKOWIC?Z

algemean juristan G belastingadviseurs

AMSTERDAM

Carrespandentic uitsluitend naar:
Pastbus 10226, 1001 EE Amsterdam

AAAVGETEKEJH D Kantooradres:
{ Keizeregracht 265

Raad van State s .

Afdeling Bestuursrechtspraak 101 Amster

Hoger beroep vreemdelingenzaken Ry 020-5205350

Postbus 16113 faw: 020.5205351
mabial: &

2500 BC DEN HAAG v-v.-\..f».,s.liaf.z_?,l,:

Fax: 070 - 36513 80 povtmacter@moaazkowics.org

. BTY wumwmer NLBOS4462248B0)
(Wh‘M &E\M%b‘\ 'X) {K-K mummsr 301335:0
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BEROEPSCHIRIFT R AAD VAN STATE

Geven eerbiedig 1e kennen:

e €D e oo oo, TEAE teén behoeve van hun minderjarige kind .

te dezer zake domicilie gekozen hebbende te Amsterdam aan de Keizersgracht 265 (1016 EC) te kantere van
de jurist Mr. R. Moszkowicz, die door appellant bepaaldelijk is gevalmachtigd om hoger beroep in 12 stellen
tegen de hen betreffende beschikding van de Rechtbank ‘s-Gravenhage zinting houdende t¢ Zwolle d.d. 31 mei
2007 en dit beroepschrift te ondertekenen;

dat hij in hoger beroep komt tegen de beschikking van de Rechtbank ‘s-Gravenhage ziting houdende te
Zwolle met AWB-nummers 07/4331, 07/4334 (vovo) en 07/4325 en (74332 (beroep) d.d 31 me1 2007.

Appellanten kunnen zich niet verenigen met deze beschikking op de navolgende gronden;

Grief 1

Ten onrechte heeft de rechtbank geoordeeld dat nader onderzoek niet tot ecn andere uitkomst za] leiden.

Toelichting

In casu zou nader onderzoek door het BMA dan wel door de arts van mevrouw ¢en geheel ander licht
op de zaak (hebben) kunnen werpen. Zoals ook door de raadsman is aangegeven 2an de rechtbank, staat de

¥ diagnose en het antwoord op de vraag of zij dient te worden opgenomen, nog niet vast, masr is het zeer wel
mogelijk, dat opname en specialistische hulp dient te volgen.

Grief 2 -
Ten onrechie heeft de rechtbank nict gereageerd op de stelling van de raadsman van appellanten, dat zj in
Oostenrijk zedanig slecht behandeld zijn, dat redelijkerwijs niet van hen verwacht kan worden dat zij naar

Oostenrijk terugkeren, zulks mede in het licht van de ziekte van mevrouw

Toelichting

Jurisicagroep Robert Moszkowics Amiterdom ix ccn hondelingam van Mr. Robort Moszhowics B V. 18 Amstcrdam,

1108707007 14 ..nC AINEIAC AT 4 e - aaa
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"JURISTENGROEP MER. ROBERT MOSZKOWICZ

algemeen juristen & belastingadviseuras

AMSTERDAM

;‘lCaﬂESponaénﬁe uitsluitand naar:
7 Pasthbus 10226, 100] EE Amaterdam

De rechtbank had dienen te onderzocken of de door appellanten gestelde slechte behandeling op zichzelf een
grand varmt om de behandeling van het asielverzaek aan zich te wekken.

CONCLUSIE:

Dat het uw Raad moge behagen de bestreden beschikking te vernietigen.

Jurisieagrocp Robart Moczkowlez Amiigrdam jg con handzigncom wan Mr. Rubers Mosthowics BV, 1e Amsterdam,
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