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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/17343 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Rotterdam, van 10 -mei 2007 in het
geding tussen:

appellant

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 23 april 2007 is appeliant in vreemdelingenbewaring gesteld.
Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 10 mei 2007, verzonden op 11 mei 2007, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Rotterdam, het daartegen door
appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 18 mei 2007, hoger beroep ingesteld. Tevens heeft hij
daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen. Deze brief
is aangehecht.

Bij brief van 25 mei 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie
ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. QOverwegingen

2.1. Ingevolge artikel 85, eerste lid, van de Vreemdelingenwet 2000
(hierna: de Vw 2000) bevat het hoger-beroepschrift in aanvulling op de in
artikel 6:5, onderdeel d, van de Algemene wet bestuursrecht (hierna: de
Awb) gestelde eisen, één of meer grieven tegen de uitspraak van de
rechtbank.

ingevolge het tweede lid van dat artikel omschrijft een grief het
onderdee! van de uitspraak waarmee de indiener zich niet kan verenigen,
alsmede de gronden waarop de indiener zich daarmee niet kan verenigen.

Ingevolge het derde lid wordt het hoger beroep niet-ontvankelijk
verklaard, indien niet is voldaan aan het eerste of tweede lid, aan artike! 6:5
van de Awb of aan enig ander bij de wet gesteld vereiste voor het in
behandeling nemen van het hoger beroep. Artikel 6:6 van de Awb is niet van
toepassing.

2.2, Hetgeen in het hoger-beroepschrift naar voren is gebracht,
omschrijft geen onderdeel van de aangevallen uitspraak waarmee appellant
zich niet kan verenigen. Mitsdien is geen sprake van grieven in de zin van
voormeld artikel 85, tweede lid, van de Vw 2000. Daarom is niet voldaan
aan het bepaalde in het eerste lid van dat artikel.

2.3. Het hoger beroep is, gelet op voormeld artikel 85, derde lid, van de
Vw 2000, kennelijk niet-ontvankelijk.

2.4, Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

verklaart het hoger beroep niet-ontvankelijk.

Aldus vastgesteld door mr. S.J.E. Horstink-von Meyenfeldt, Lid van de
enketvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. R.J.R. Hazen, ambtenaar
van Staat.

w.g. Horstink-von Meyenfeldt w.g. Hazen
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 7 juni 2007

452-549. ,
Verzonden: 7 ~ JiN] 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

I

[

g
>

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak



L]

27 Apr.. 2007 12116 a Ne, 8340 P 12725

.t

V-nummer / Zask
Dytum
Qndenverp

ONTVANGEN

Posttns B4476
2508AL 3-CRAVENHAGE

Haagianden
15 Vieamdatinganpaihie
W.LF. van dor Kraahy
070 - 4241138
M-I
] Zank - 280472007
23042007
M110-A Megtragal van Bawaring

Maatrege! van Bewaring

1k, ondergetekende,

Willem Lodewijk Fredearik van der Kraats, inspecteur van het reglonaal politiekorps Haaglanden,
balast met het toezicht op vreemdelingen, tevens hulpofficler van justitie, leg met het cog cpde

uitzelting aan

ds vreemdeling, zich nosmande:

Achtarmasm

Veoma(a)m{an)

Geboortedatum

Qeaboortaplaats :

Gebaorteland : Oekreina
Nationalieit(on) : Oekraine, Burger van
Geslacht : mannelijk

de maatregel van bewaring op, zoala bedoeld In artikel 58, serste [id, aanhaf en onder e, van de
Vreemdslingenwet 2000 (geen rechtmatlg verblilf).

Deze masatregel wordt gevorderd door het belang van de openbare orde omdat er aanwijzingen
zlin om e varmoedean dat betrokkene zich aan de uitzetting zal onttrekken, hetgeen biijkt uit het
feit dat botrokkens

» Niet beschikt avar een identiteitspapier als bedoeld in artikel 4.21 van het
vreemndelingenbesiuit 2000

Geen vaste woon- Aerblijfplaats heaft

Zich niet aangemald heeft bj da karpschef

Esardar nlet rechtmatig in Nederiand verbleven heeft

Niet beschikt over voldoende mikddelen van bestaan

De mastrege] s opgsiagd:

Plaats : Den Haag

Datum : 23/042007

Td : 14:20 wur.
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U~ jud iz
De Minister voor\eamdalingenzatemnen-integratie,
namens de Minister,
de huipofficier van jusfitie,
de inspacteur,
W.LF. van der Kraats

Handtakening

Een afschrifi van deze maatregsi is onmiddeljjk aan de vrssmdesling uligersikt

Beroep tegen deze maatregel kan schriftelifk worden ingesteld Lij de rachtbank ta
'a-Gravanhage, Centraal Intakebureauy Vreemdellngenzaken te Haarlem, faxnummer 028 -
512 6736. Hierhi] dient gebruik te warden gemaakt van het model beroepschrift, zie
‘www.rechtspraak.nf’.

v.nr Pagina2 van 2

Ontvangst tijd 24. Apr. 15:13
ONTVANGEN 27-04-2007 12:18 YAN- : HAAR-VREEMDEL INCENKAMER PAE'S D13


http://www.recM&praakJif

‘% a

18-g5-2007 83:5% ADU, KT, DISLBANDHOESING +31 @70 3

L

. k i INGEKOMEN 1 = a1 2007
.‘ {RECHTBANK 'S-GRAVENRAGE :
S f
; Vxeerndclmgcnk.amer cnketvomhg : S <
; 'f‘?ic-venzmmgsplam.r.Rott:rdun : S
. fzihegf;nf AWE 07/17343 ..

Ens:r heeft gcsteld‘le Zijn geboren op ende Ockrainse

S _auiinalnext te bezitten, :
' ~7. Op 23 apnil 2007 is beroep ingesteld tegen het beshuit van verwe:rder van 23 april

2007 waarbij eiser op grond vin ariike] 59, eerste lid, nanhef en onder a,, vari de

43 De openbare behandaimg VER hu berpep heeft plastsgevonden op B‘mcn 2007
LY E:sr:r is ter:zitting verschenen; bijgestaan door zijn gemachtigde. Verweerdet beeft 7ich
] - Hlatéh vertegenwoordigen donr z:y; gemachtigde. Tevens was nanwezig M. Sabek-Gorelik,
R ,“.tp[_k‘.i':l;. de O¢laaiense taal. .
Overwegingen :
. Ingevolge artikel 94, vwrd: Hd, van de Vw 2000 staat ter beoordehng of hetbcshu} -
=,-tm :oplegging van de vrghcldsonmemcndemaazregel in strijd is met deze wet; dsn wel bij.
' .:’ aﬁ‘cg;ng van alle betrokken be‘langcn in redelijkheid niet gerechtvaardigd isite achten. °
. 1 R i
L -2 " Gemachtigde van eiser heeft aangevoerd dat eiser op 23 april 2007 door een auto.is
H mgeredcn en daarbij Verwondmgen heeft opgelopen, terwijl in het prooa&verbaal stam dat
"-, weiser tegen het motorrijtuig zou zijn aangereden. Voorts stelt eiser dat de -
upspormgsambtenaar wol bevoegd was paar de personalia van eiser te vragen, maar dat
: voorafgasnd aan het verzoek am ciser een identitzitsbewijs te tonen geen naar objectieve
nmtstavm gemeten rédelijk vermoeden van illegnal verblijf aanwezig was. Onder
) ‘venn'gzmg naar de vitspraak van de rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenz.lmngsplu:s
! Amsterdam, van 27 februari 2006 (LIN: AV4186) stelt de gemachtigde dat sisers
stnand:houdmg onrechtmatig was. Voarts is namens eiser aa.ngevoerd dat verweerder
1.onvoldoende voortvarend handsit, nu de persoon die getwige was van het
ong:val en eveneens is staandepohouden, a) wel is uz:gez:l en ciser nog niet. Verweerder
" heeft kennelijk geen kopie meer van hei paspoort van eiser terwijl eiser eerder is uitgezet
o door verweerder. Qok is ¢iser nog niet gepresenteerd bij de Oekralense amum.crten.

8 3 Namens verweerder is aangevoerd dat eiser betrokken is gewecst bg een aanrijding
- en adax bij uitvoering van de algemene politietzken mag warden gevraagd mm' esn

2
¥
o
U
®

% _mdehngeuwet 2000 (Vw 2000) dé maatregel van bewaring i opgelegd.{ Do .:-.,u.,:-_.-,-' o

fe mm e A s 74 2D i1:.4‘.:::4.:. - Rax - - P.B<
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3 ﬂ'Dmtsland lag, waar hij aser had aangmaagd ontstond een redelijk vennoeden van :
C & ?-"ﬁ]egaal verblijf. Voorts stelt verweerder dat er een Dublinclaim is gelegd bij'de Duitse
. _' ‘anmmqnen. Vérweerder heeft geen paspoort van eiser in zijn bezit. Eiser héeft zelf een

: .documeur, welke is opgesteldiin.de Oekratense taal, laten faxen en dit is doorgemnden naar
’dae B;enst Terugkeer en Vertrd:.

g De rechtbank overweeg; het volgcmdc

:

HE betvnsL Zoals de Afdeling bestuursrechspraak van de Raad van Staté heéeR-overwogen'in,
ojiﬂerﬂwet de nitsprask van 24 angustus 2006 (JV 2006/382), dient het pmws-verbaal van:
i staandehotding krachtens artikel 50 Vw 2000 te vermelden met uitoefening ven welke
- -_; .‘=bevocgdhe1d de controle van de vreemdeling, die tot zijn staandehouding heeft peleid, heeft
A plaatsgevonden. Uit iet op23. aprit 2007 6p ambtsbelofte, dan wel ambtseed opgemaakte -
- ’ i proces-verbazd van staandehooding en ovcrbrengmg (hierna: het proces-verbaal) biijkt dat
"f’dh 'vertialisanten zich liebben begeven naar de Cubalaan te Poeldijk in verband‘met een
mmh]dmg .aldaar mssen een fietser en een ‘motorrijtuig, Eiser was de fietser en derhalve
9 pamg in‘de aanrijding. Om de-gegevens van de betrokkenen van de aanrijding te kunnen
: noteren; verzocht een van de verbalisanterieiser zich te legitimeren. Uit het proces-verbaal
" kap aldas worden afgeleid dat de verbalisanten in het kader van de vitoefening van de
- algemene politietaak eiser hebben gevraagd zich te legitimeren. De rechtbank ziet gelet op
' ‘-i%&lnewomt genoemds omstandigheden geen grond voor het ocrdeel. dat: de,vathsamen
.+ i et nagr. de identiteit van eiser hiebben kurinen vragen. Volgens het proces-vﬁ-baal heeft .

e

TS ek, atwanr hij asiel heeft aangevrasgd. Gelet op die omstandigheden kon naar et oordéel
P Fivan deirechtbank ten aanzien:van eiser eeni redelijk vermoeden van illegaal verblijf ontstaan
. :1 en.mocht éiser worden staandegehouden op grond van artikel 50 van de Vw:2000. Gelet op
‘ ‘thet ‘bovenstaande is de rechtbarik van oardeel dat de maatregel van staandehouding op’
rechnnattge wijze is toegepast. Dc rechtmatigheid van de maatregel van Ophoud.mg voor
verhoqr is:famens eiser niet Betwist.

- 4 3 . Naar het oordeel van de rechtbank bestaat er voldoende zicht op uitzetting binnen
S e redcluks termijn:¢én handelt verweerder voldoende voortvarend teneindé:de uitzetting
', : van eiser te realiseren. Verweerder heeft een Dublinclaim gelegd bij de Duitse autoriteiten
en is thans in afwachtinig van een reactie h'leer
e }“ 4.4 .  Nietis gebleken ditde’ toepaSsmg of tenuitvoerlegging van de bewaring ten :
' '?‘fk aanzren van eiser in strijd i§ fnetide Vw 2000 dan we) bij afweging van alle dasrbij
" % 3 betrokken belangen in redelijkheid niet gerechtvaardigd is te achten. De rechtbank zet
:¥ derhalve geén aanleiding om de: opheffing:van de maatregel te bevelen of eer wijziging van

. - : de tenuitvoerleggmg daarvan te: gelaste.n.

}u-

Het beroep i is ongqgrqnd.

AWB 07717343 INGEKOMEN 14 MEI 007

- De rechtbank stelt vast dat namcns eiser de rechtmatigheid van.de staandeho::dmg o '

i‘ eiser Vervolgens een Oekrateris: njbewus getoond en verklaard dat zijn paspoort o Duitsland 4
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By wgsthetverzoek om sc.hadevergoedmgaf : ,

Mdus gedns.ﬂdoor mr: E.A. POppe-Gle!csen rechter, en uitgesproken in. hetopenbgar:op
J¥dmen‘200‘7 in tegcnwoordxghald van mr: A.L van der Duijn Schouten; gnfﬁzr

De rechter:

PP TR,

_..K.raphtans artikel 95 van de Vw 2000 staal tegen deze uitsprask hoger bemep.cpen. N
G Eed Engevdge artikel 84, sanhefen onder d, Van de Vw 2000 staat geen afzonderiajk hoget,.: =
' F bemepopen tegen de beslissing op het verzoek om schadevergoeding. De’ tenmju voor:let’

S f. 1 indienen van een beroepschriftis één week na verzending van de uitspraik: Bij het !:emep-
‘L msdmﬁ dient een kopie van deze uitspraak te worden overgelegd. Het beroepséhrift dieot eenr
:.ofmeer grieven tegen de uitspraak van de rechtbank te bevatten en moet geadresseerd
! worden san de Raad van State, Afdeling:bestuursrechtspraak, hoger beroep, vreemdelingen-
" zaken, Postbus 16113, 2500 BC' Den Haag. Voor informatie over de wijze'van mdu'nen van
T hsthoger beroep-kunt u wwwmdvmstate n} raadplegen. ‘
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' u_.qo_kkworﬁer
Dielbandhoesing RAAD VAN STATE -
?}J . 3003 EKOMEN
'_.-_'__‘.18 mei 2007 g B V18 ME mw
AAN: 3 .
BEHANDELD: DD: PAR:

Per F. (zes pag. ) en per post

| "lpger beroep namensdeheer __..__ " geb. ' "
;  thans gedetineerd te Rotterdam (detentieboot); V —
; '.".ﬁ'dﬁimgenbewanng sedert ma. 23 april 2007

dien ik-namens . die mij daartoe bepaaldelijk gemachtlgd
machitigd ‘heeft en die doricilie klest te mijnen kantore een bersepschrift in
* togED b;gaande uitspraak van de Arrondissementsrechtbank te 's-Gravenhage,
zﬁgﬁaudende te Dordrecht , d.d. 10 mei 2007 , verzonden op 11mei 2007, onder
: 07/ 17343 . De rechtbank heefl toen het beroep van appéllant-ongegrond
uerldaa:d en het verzoek om schadevergoeding afgewezen. Novosilets "kan zich
;. hﬁmep met verenigen, vandaar.dif hoger beroep.

*= Tie vreemdeling in de zin van Vw-2000 , afkomstig uit Oekrairie.
Op»nyaanﬂag 23 april 2007, omstreeks 04.30 uur fietste hij , samen met,
© {proe. 0717349 VRONTN GIE V1 DUI1, eveneens atkomstig uit de Oektame) in
het Wesﬁand Omstreeks 05.00 uur daaraanvolgend werd . aangeneden
da:meen aiuto , waarbij hij hoofdletsel en letsel aan zijn armen en benen opliep. De
0t 13 iﬁst stopte, doch wilde direct daarop doorrijden. Daar Zijit kenteken
genqtserd had, zag de automobilist zich gedwongen het alarmnummer 112 op te
ten, waama politie en ambutance ter plaatse verschenen.

ln hm pa.r van staandehouding staat het volgende :

@pfmandag 23 april 2007 , omstreeks 04.45 uur, behandslden wij , vérbalisanten
eeniaann!dmg met letsel tussen. 1: fietser en 1 motorrijtuig. De fietser was tegen het
my hiig gereden. De staande gehouden persoon was de fietser en partij in de
aann}d]ng Om de gegevens vari betrokkenen van de aanrijding te kunnen noteren,
Vemodwt lk (volgt naam verbalisant) , de fietser zijn identiteit bekend te maken en

- s n e
oy

ledere ccnspmke'obﬁeld is beperh fof het ﬁﬂdrog
dof in hef: be:mﬁ'anda gavol ﬂbor onze, beineps'
acnspmkea‘qkhe'.' malcaﬂng wom't wfg&&aerd

Von 29998"?“‘00113{6 2524 AV L3 GTOVE'N"OQE
T: 070 1395 0 po 52 ’]D7D 3941926 .
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hesm @en legitimatie te tonen ter vaststellmg van zijn identiteit. Efe ﬁetser gaf
3 de persoon die hierals boven genoemd is. Teveéns toonde hij:miij een '
i "itde Oekraine. Daar ik de verblijfsrechtelijke positie van 3 wilde
len verzocht ik hem mij zijn paspoort of een ander document te tonen, waarin
zu:\ vemﬂlifsrechteluke positie blijkt. deelde mede dat hij hieraan niet kon

' 'i,'b"rt had hij bij een vnend liggen. .
= degehouden persoon verkiaarde met betrekking tot zjjn verb!gfsrechte!qke
Sl M mpaspoon ligt in Duitsland, daar heb ik asiel aangevraagd. (etinda cﬁaat)

aaﬁf&ding Om de gegevens van'de betmkkenen van de aanrudmg te kunnen
notem vezzocht een van de verbalisanten ejser zich te lsgitimeren. (r 0. 4.1)

e*gnef heeft betrekklng op. het feit dat de rechtbank de feiten verkeerd
‘ !brwxp een juiste vaststellmg tot een ander oordee! zou leiden: Hierdoor
o --de urtspraak de juiste fe‘teluke grondslag Deze onjuistie vastste]lmg is van

tralden “eny&n de aanrijding te kunnen noteren, ‘verzocht een van de varbaksanten
afser2r 'V_,ftb.,_faglﬁmersn

Be N I_de gnef is; dat de rechtbank door zo te overwegen als thans een verkeerde
pepss ng feeft gegeven van artikel 50Vw-2000.
¥aag die-aan de orde is , is of er een redelijk vermoederi van :Hegz-:aJLl verblijf is,
ofier feiten en omstandlgheden in het-dossier aan te wijzen zijn , die
naai“~ ' _'jectleve maatstaven gemeten - op 23 april 2007 een redelijk vennoeden
s qﬂeveren (a riike! 50°Vw) . :

iis van mening .dat zuiks:niet het geval is. F :
Vaorafgaand aan het velzoek aan hem om een IdentlteﬂSbe\Mjs te tonen

Qﬁz_,fm_'!"grﬁ;‘iet en biijkt evenmin Git'het dossier. Dat de opsporingsambtenaar -
eyoigh was naar de personalia van eiser-slachtoffer te vragen is juist; ‘maar naar

hjectieve maatstaven gemeten 'was er geen redelijk vermoeden van tllegaal

; i -'?Ie,uens is toen niet het bevragings-systeem van de politie/VD, namelijk

s te: handhaving vreemdelingen, geraadpleegd.

;up-h"adngxfte het niet denkbeeld:ge risico lopen Onmldde"ljk van hun VﬂjhEId
bem?ﬁ te worden door in vreemdelingenbswaring te worden gesteld, hetgeen - als
: .3 7~ van onbepemte duur is: :

.;-" .J‘ s ’

421 oe =marase o A 82 2

- — a1 B e 11

r:redelijk vermoeden van illegaal verblijf bij verbalisant aarwezig te zun Lo '

-
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gzv verweerder stelt dat het hoger beroepschrift geen rech
inde Zin van art: 91 \wifechtseénheid, rechtsontwikkeling-of de: - -
e5che ing) dan dient hunt{m niet in-dlgemene zin te stellen, mad unslu;tem'i
Uiteraard diente.e.a. dan gemcﬁveerd én geéxpliciteerd te worden ‘daar
I ‘?ideze door verweerder mm;ddels welhaast sacrosanct verklaarde formule -
: 1sen ‘juist niet leidt tot baantwoording van vragen die in het belang van de
_ald de rechtsontwrkkeﬁng of de rechtsbescherming in algemene zin
ding. betioeven. :

id veizoekt de Raad van State ‘ 1:;:. .

i néi}x‘roor zover mogeluk def Staatssec:retans van Justitie -(de Stadt! IND) e

PRI
r:

3 mg onrechtmatng in vreemdel:ngenbewanng heeft doorgebrachl. e.ea.

. ,.agﬂl
i dethans geldende taneVen : .
.
3 L =
N RRENRENE
; C i L
i i
R .
' i
A Bt
.i .:
o 2
. Bk
: | f
L ‘:C
; !
2 :
i
5 1!:;..' ,:—.'.
i 1 G
. H ¥ .,
. ‘ b
s T i,
"1 .



file:////ndjM

