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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,

tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/17886 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, van 14 mei 2007 in
het geding tussen:

appellant
en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 24 april 2007 is appeliant in vreemdelingenbewaring gesteld.
Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 14 mei 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, het
daartegen door appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard en het
verzoek om schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze vitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 16 mei 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

Bij brief van 25 mei 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie
ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak {eiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

bevestigt de aangevallen vitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. A.W.M. Bijloos, Lid van de enkeivoudige kamer,
in tegenwoordigheid van mr. E.J.J.M. van Tielraden, ambtenaar van Staat.

w.g. Bijloos w.g. Van Tielraden
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 12 juni 2007

156-474.
Verzonden: §2 N 2@

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

o &

( i I—)
W

mr. H.H.C. Visser,

directeur Bestuursrechtspraak
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Maatregel van Bewaring

Ik, ondergetekende,

Peter van der Starre, inspecteur van het regionaal politiekorps Haaglanden,
belast met het toezicht op vieemdelingen, tevens hulpofficier van justitie, leg met het aog op de

uitzetting aan
de vreemdeling, zich noemende: o O
Achtemaam : <9 ?2
Veorna(a)m(en) - % 3& gt S

. Gebonrtedatum «530_’6 - %
Geboorteplaats : ‘% % e, 2 9
Geboorteland : Angola ENCS ?'-:-;._ 23 O
Nationaliteit(en) : Angolese, Onbekend “’3 2 6; 2 o
Geslacht : mannelijk % B

S 2

de maatregel van bewaring op, zoals bedoeld in artikel 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de
Vreemdelingenwet 2000 (geen rechimatig verblijf).

Deze maatregel wordt gevorderd door het belang van de openbare orde omdai er aanwijzingen

zijn om te vermoeden dat betrokkene zich aan de uitzetting zal onttrekken, hetgeen blijkt uit het

feit dat betrokkene

»  Niet beschikt over een identileitspapier als bedoeld in artikel 4.21 van hel
vreemdelingenbesiuit 2000

- Zich niet gehouden heeR aan zijn vertrektermijn

- Niet beschikt over voldoende middelen van bestaan.

De maastregel is opgelegd:

Plaats :Den Haag
Datum : 24/04/2007
Tijd T 12:20 uur.
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nameans de Minlister,

de hulpofficler van justitie,
de inspecteur,

P. van der Starre

De Mmlater-ueor-\ﬂreeﬁmn-lnwgmﬂu: VY, jc"'/t-‘/fk-

Handtskening

Een aischrift van dazs maatragel is onmiddelijk aan de vreemdeling uligersikt.

Beroep tagen deze maatrage] kan achriftelilk worden ingesteld bij de rechthank te
‘s-Gravenhage, Centraal Intakebureay Vreemdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 «
£12 8736. Hierhij dient gebruik te worden gemaakt van het moda! beroepachrift, zie

‘www.rechtspraak.nf'.
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uitspraak

RECHYBANK '3-GRAVENHAGE

Nevenzittingsplaats ’s-Hertogenbosch P
. Zeskoummer: AWB 07/17886 : d ’

Uespraak van de enkelvoudige kamer van 14 mef 2007 //

inzake .

geboren op

pationaliteit Angolese,

V_e:blijvende te Rotterdam in de penitentisire inrichting (detenticboot),
eiser,

gemachtigde mr. G.A. Soebhag,

tegen

de Staatssecretaris van Justitie,
te Den Hasg,

verwoordes,

gemachipde mr, P. van Zijl.

-

Proeesverioop
0924&1:&!2007&9‘5&upmdmnﬁdeD,watelid,ambdenonﬂera,mdve
2000 in bewaring gesteld.

Op 26 epril 2007 is namens eiser tegen zijn inbewaringstelling berocp ingesteld. Voorts is
om schadevergoeding verzocht.

Deﬂékisbhandddop&ziﬂingm?mu‘ 2007, waar eiser is verschenen in persoon,
p bijgestaan door zijn gemachtigde. Verweerder is versohenen bij gemachtisde.

Overwegingen

1. De rechtbank beoordeelt thans of de toepassing of temritvoedegging van d¢ maatregel
van vresmdelinpenbewsaring in overeenstemming is met de wet en bij afweging van alle
daarbij berrokken belaggen in redelijkheid perechtvaardigd is.

2. Narens eiser is - kort weergegeven - aangevoerd dat de gronden van de mastrege] van
bewaring worden bestreden. Zo heeft eiser een vaste verblijfplaats bij zijn vricndin en heeft
hij voldoende middelen van bestaan, omdat hij deor haar ondexhouden. Voorts wil eiser
mogelijk een aanvrasg indienen en kan hen de grond dat hij zich niet heeft gebouden aan
Zijn vertrektermiin derhalve siet worden tegengeworpen,
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3. De rechtbank is van oordeel dat verweerder op goede gronden eiser krachtens artikel 59,
eetste lid, aanhef en onder a, van de Vw 2000 in het belang van da openbare orde en met het
oog op de uitzetting, i bewaring heeft gesteld. De rechitbank neemt daarbij in sanmerking
dat eiser:
- geen recitmatig verblijf in Noderland heeft;
- nist beschikt over een identiteitsdocument als bedoeld in antike] 4.21 van bet
Vreemdolingenbeshuit 2600;
- zich niet heeft gehooden aan 2ijn vertrektarmim;
niet beschikt over voldoende middelen van bestean.
Havomgaandcisvoldowdegmndanmgmvamoedmdatemnohmnjnmgml
onttreicken,

4. Ten aanzien van ds grief dat ciser een vaste verblijfplaats bij zijn vriendin heeft
overwoegt de rechtbank dat de grond dst eiser “nict beschikt over ecn vaste woon- of
vetblijfplaats” nict aan de mastregel van bewaring ten grandslag is gelegd. Ten aanzien van
de grond dat eiser “miet beschike over voldoende middelen”, heeft verweerder ter 2itting
asngevoerd dat eiser niet beschikt over zelfaandig verkregen middelen ven bestzan om in
zijn onderhoud te voorzien. Ten aznzien van de grond dat eiser “zich niet heeft gehouden aan
zijin vertrektermijin® beeft verweerder overwogen det eiser zelf gested heeft dat hij sinds
2006 is uitgeprocedeerd. Dat eises voomemens is een vergumning tot verblijf aan te vragen,
maakt niet dat gesteld kan worden dat eiser zich heeft pohouden aan zijn vettrektermijn. De
mchtbmkmopgmdmhmmmgamdemoardeeldatdazegmdmtmchtmde
mastrege] van bewaring tem grondslag 2ijn gelegd.

5. Uit de gedingstukken en het verhandelde ter Zitting is gebleken dat op 4 mei 2007 do
laissez-passeraanviaag voor Angola is verzonden naar de laissez-passerkamer.

6. Gelet op het voorgaande is de rechtbank van oordeel dat vooralenog niet gesteld kan
wurden dat geen refel zicht op vitzetting bestaat of dat met ozvoldoende voortvarendheid
asn de uitzetting van eiger wardt gewerkt.

7. Ok overigens is de rechtbank van oordeel, gelet op de stukken en het vethandelde ter
mw&m«mwm&mwmmdmmﬁdvezooo

en evenmin by afweging van alle daarhij betrokken belangen in mdehjkheldongamhtvaardigd
is te achgen,

8. Gelet op het voorgasnde moet de vrijheidsomnemends maazrepel als bedoeld in
artikel 59vnn de Vw 2000 rechtmatig worden geoordezld en dient het beroep angegrond te
worden verilaard,

9. Het namengy eiser ingediende verzoek om schadevergoeding kamt niet voor toewljzing in
aanmerking, nu ingevolpge artikel 106 van de Vo 2000 een dergelifk verzoek sleohrs kan
worden toegewezen Indien de rechtbank de opheffing van de bewaring beveelt, dan wel de
vrjheidsontneming reeds voor de behandeling van het verzosk om opheffing ven de
maatregel wordt opgeheven, hetgean in casu niet het geval is.

10. De rechtbank ziet geen aanleiding voor een proceskostenveroordeling.
11. Beslist wordt als volgt.
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Beslissing
De rechtbank,

- verkisart het beroep gericht tegen de bewaring ongegrond;
- wijst het verzoek om de Stast der Nederlanden t= veroordelen tot schadevergoeding af.

Aldus gedaan door mr. AF.C.J. Mosheuve! als rechter in tegenwoordigheid van W.G.M. de
Boer als griffier cn in het openbaar uitgesproken op 14 mei 2007.

Partjjen kurmen tegen deze uitspraak hoger beroep instellen bij:

Raad van Siaze

Afdeling bestuursrechtspraak
Hoger beroep vreemdelingenzaken
Postbus 16113

2500 BC Den Xaag

De termijn voor het indienen van eens beroepschrift bedrangt één week na verzending van de
uisspreak door de griffier. Artikel 85 van de Vw 2000 bepaalt dar het beroepschrift een of
meer grieven tegen de uitspraak bevat. Artikel 6:5 van de Algemene wat besnavsrecht (Awb)
bepaalt ander meer dar bij het beroepschvift een afechrift moet worden overgelepd van de
witspraak Artikel 6:6 van de Awb is niet van toepassing.

Afschriften verzanden: 14 ME{ 2007

™ AAD



16/085/2087 14:26

Bszoskad:es:
Boompjes 528
3011 X7 Rofterdom

Pastadres:

Posthus 50532

3007 JA Rottesdom

Tel.  010-42 33233
Fox  010-29090 47
£-mail
algemeen@soebhog-odvocaten.al

;suebhag-odmnten.nl

Bonk; ABN-AMED
Rekeringnummer 51.77.45.313

Stichting Beheet
Derdenelden

Soebhog advocaten
ABN-ARRO 55.12.58.143
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Raad van State

Afdeling Bestuursrechtsprask Hoger
beroep vreemdelingenzaken

Postbus 16113

2500 BC ‘s-GRAVENHAGE

RAAG VAR ST s

Rotterdam, 16 mei 2007 INGELSMEN
Q4 "‘ -
Y6 MEN 2007
Inz / RvSt (HB) A ]
Ons kenmerk: 07,1162 ZARKNR. QOO uq
Uw kenmerk: AAN: \/‘% ]
BEHANDELD: DD: PAR:

Geachte heer, mevrouw,

In bovenstaande zaak zend ik u het beroepschrift van heden gericht tegen de uitspraak van
14 mei jl. van de rechtbank te ‘s-Hertogenbosch, met vriendelijk verzoek voor verdere
behandeling zorg te willen dragen.

In afwachting van uw gebruikelijke berichten, verblijf ik,

Hoogachtend,

o

G.A. Soebhag

Bijlage: 1
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Geeft eerbiedig te kenncn:

nader te noemen: “appellant”, te dezer zake domicilie
kiezende te (3011 XZ) Rotterdam aan de Boompjes 526, (Postbus 50532; 3007 JA)
ten kantore van de advocaat en procurcur mr G.A. Soebhag dic door hem tot
gemachtigde wordt gesteld en als zodanig bepaaldelijk is gevolmachtigd tot het
instellen van dit hoger beroep.

Appellant komt hicrbij tijdig in beroep tegen de uitspraak van 14 mei 2007, in
alschrift verzonden op 14 mei 2007, registratienummer AWB 07/17886 van de
rechtbank te ‘s-Hertogenbosch. Een kopie van deze uitspraak wordt hierbijj
overlegd.

Appellant kan zich niet verenigen met voornoemde beslissing en de gronden
waarop deze herust.

Appellant stelt zich op het standpunt, dat de rechtbank ten onrechte heeft
overwogen dat: - kortweg gezegd — Vooralsnog niet kan worden gesteld dat geen
regel zicht op uitzetting bestaat of dat met onvoldoende voortvarendheid aan de
uitzetting wordt gewerkt.

Naar het standpunt van appellant is deze overweging van de rechtbank onjuist. De
rechtbank is craan voorbij gegaan, dat de periode tussen de verzending van de
laissez-passer aanvraag d.d. 4 mej 2007 en de datum van de inbewaringstelling te
lang heeft geduurd terwijl voorts reeds in het oude asieldossier van appellant
concrete en aldus beschikbare informatie over de persoon van appellant bekend
was. Daanmede is ten deze onvoldoende voortvarend gewerkt 2an de uitzetting.

Redenen waarom: appellant U hierbij cerbiedig verzoekt:

1. Het beroep tegen de vitspraak van 14 mei 20607 gegrond te verklaren en de
bestreden beslissing te vemietigen;

2. Een kostenveroordeling te geven ten laste van de wederparti;.

Rotterdam. 16 mei 2007

Gemachtigde

Bijlage: uitspraak d.d. 14 mei 2007
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