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Datum uitspraak: 11 juni 2007 

AFDELING 
BESTUURSRECHTSPRAAK 

Uitspraak met toepassing van artikel 8 :54 , eerste lid, van de Algemene wet 
bestuursrecht op het hoger beroep van: 

appellant, 

tegen de uitspraak in zaak no. AW8 0 6 / 4 8 6 2 3 van de rechtbank 
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, van 25 april 2007 in 
het geding tussen: 

appellant 

en 

de Staatssecretaris van Justit ie. 
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1 . Procesverloop 

Bij besluit van 11 september 2006 heeft de Minister voor 
Vreemdelingenzaken en Integratie een aanvraag van appellant om hem een 
verblijfsvergunning asiel voor onbepaalde tijd te verlenen afgewezen. Dit 
besluit is aangehecht. 

Bij uitspraak van 25 april 2007 , verzonden op 26 april 2 0 0 7 , heeft de 
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, het 
daartegen door appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze 
uitspraak is aangehecht. 

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 14 mei 2 0 0 7 , hoger beroep ingesteld. Deze brief is 
aangehecht. 

Bij brief van 29 mei 2007 heeft de Staatssecretaris van Justit ie een reactie 
ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 . 1 . Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan 
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de 
Vreemdelingenwet 2000 , kan niet to t vernietiging van de aangevallen 
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in 
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de 
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, word t , gelet 
op artikel 9 1 , tweede lid, van deze wet , met dat oordeel volstaan. 

2 .2 . Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak 
dient te worden bevestigd. 

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

bevestigt de aangevallen uitspraak. 

Aldus vastgesteld door mr. D. Roemers, Lid van de enkelvoudige kamer, in 
tegenwoordigheid van mr. P.A. de Vink, ambtenaar van Staat. 

w . g . Roemers w . g . De Vink 
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 11 juni 2007 

Verzonden: 1 1 JUNI 2007 

Voor eensluidend afschrift, 
de Secretaris van de Raad van State, 
voor deze, 

mr. H.H.C. Visser, 
directeur Bestuursrechtspraak 
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uitspraak 
RECHTBANK 's-GRAVENHAGE 

Nevenzittingsplaai s 's-HertogenboscJi 

Sector bcstuursrect 

Zaaknummer 

Uitspraak van de 

inzake 

AA/B 06/48623 

enkelvoudige kamer van 25 april 2007 

geboren op 
nationaliteit Sierral|eoonse, 
verblijvende te 
eiser, 
gemachtigde mr. J.M. Landsman, 

tegen 

de Staatssecretaris 
te Den Haag, 
verweerder, 
gemachtigde D.A-N 

Procesverloop 
In deze uitspraak w&rdt 
Vreemdelingenzake ï 

Bij besluit van 11 sdptemb 
van een verblijfsvergunning 
Vreemdelingenwet 

van Justitie, 

. van der Heijden 

waar nodig 
en Integratie, 

heet er 2006 
asiel voor 

: '000 (Vw 2000) 

Tegen dit besluit he fl eiser beroep inj esteld. 

De zaak is behandel 1 op de zitting van 
bijgestaan door mr. tf-A.C. Siemerink 
is verschenen bij gei aachtigde. 

Overwegingen 
1, Aan de orde is o ' het besluit van i; 

gait 2. De rechtbank 
Eiser heeft op 1 febi 
asiel voor bepaalde 

bij de beanrwoo: 
ïari 2001 een 

t jd in de zin van 

' N R . 4 2 9 1 P. 7" 

ONTVANBEAf 2 7 APS. 2D07 

on ier verweerder tevens verstaan de Minister voor 
dan wel de Minister van Justitie. 

ai j 

verweerder de aanvraag van eiser tot het verlenen 
onbepaalde tijd als bedoeld in artikel 33 van de 
«wezen. 

8 februari 2007, waar eiser is verschenen in persoon, 
kantoorgenoot van eisers gemachtigde. Verweerder 

september 2006 in rechte stand kan houden. 

ding van deze vraag uit van de volgende feiten, 
aanvraag tot het verlenen van een verblijfsvergunning 

aifakel 28 van de Vw 2000 ingediend. Bij besluit van 

H 

14-05-200? 12=26 +31 73 6158809 95* P.07 
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13 augustus 2002 t 
verleend op grond 
1 juni 2004. Vervo 
vergunning beroep 
Gravenhage, neverp 
ongegrond verklaard 
bepaalde tijd van e 
ingediend voor een 
verweerder bij besl 

3. Een aanvraag t >t het verlenen var 

eefl verweerder 
'an artikel 29, eerste 
gens heeft eiser • 
ingesteld op 30 sebtember: 
ittingsplaats Amnem 
. Inmiddels is 

serop 1 juni 2004 
verbïijfsvergunr mug 

ingevolge artikel 3' 
de geldigheidsduur 
bedoeld in artikel 3ï van de Vw 2000 

4. Ingevolge artikel 
verlengen van een 
grond voor verlenii 
komen te vervallen 

32, eerste lid, 
|erblijfsvergunn inj 
g, bedoeld in artikfcl 

si eJt 5. De rechtbank 
verweerder, op 16 
uit Sierra Leone, we 
State bij uitspraak 
zich in redelijkheid lop 
grond voor verlenir g, 
komen te vervallen. 

vast dat eiser g en grieven heeft gericht tegen de beëindiging door 
sjeptember 2002, van het categoriaal beschermingsbeleid voor asielzoekers 

lke beëindiging dóór de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van 
26 februari 20C 3 (JV 2003/140) is gesanctioneerd. Dat verweerder 
het standpunt r se ft kunnen stellen dat gezien de huidige situatie de 

bedoeld in artikel 29, eerste lid, aanhef en onder d, van de Vw 2000 is 
geschil. 

\an 

van de Vw 2000 
van de ver 

'NR. 4291 P. 3' 

ei&er met ingang van 1 juni 2001 een vergunning 
lid onder d, van de Vreemdelingenwet, geldend tot 

de vastgestelde ingangsdatum van de verleende 
2002. Bij uitspraak van de rechtbank 's 

(AWB 02/68298) van 18 maart 2004 is het beroep 
de (geldigheidsduur van de verblijfsvergunning asiel voor 

verlopen. Op 30 maart 2004 heeft eiser een aanvraag 
asiel voor onbepaalde tijd, welke aanvraag 

ah van 11 septemljer 2006 heeft afgewezen. 

een verblijfsvergunning asiel voor onbepaalde tijd kan 
•vorden afgewezen indien zich, op het moment waarop 

blijfsve gunning voor bepaalde tijd afloopt, een grond ais 
voordoet. 

order c, van de Vw 2000 kan een aanvraag tot bet 
asiel voor bepaalde tijd worden afgewezen, indien de 

29, eerste lid, aanhef en onder d, van de Vw 2000, is 

is derhalve niet in 

6. Vervolgens is 
van de verlening vaji 
verlening van een v Tblijfsvergunning 
Vw 2000, genoemd > inwilligings gronden. Daartoe overweegt de rechtbank als volgt. 

vraag aan de ord : of eiser aannemelijk heeft gemaakt dat hij ten tijde 
de vergunning vt or bepaalde tijd in aanmerking zou zijn gekomen voor 

op een van de andere in artikel 29, eerste lid, van de 

van 

7, Ter onderbouwing van zijn aanvra ig en beroep heeft eiser - kort samengevat - het 
volgende aangevoei i 
Eiser werd gezocht 
werd verder 
Naderhand werd hij 
verleend aan Ecomdg 

ioor de Kamajor 
door 

door de rebellen o 
gevang ogenomen 

de SLPP wegens deelname aan demonstraties. Hij 
rebellen die hem een militaire training gaven. 

)gesloten op de verdenking medewerking te hebben 

km 

8. Het is vaste juri prudentie dat de 
asielaanvraag wordt uitgegaan van de 
gebrachte feiten tot Ie verantwoordelijfcheid 
door de rechter slecüts terughoudend 
verweerder zich in r lelijkheid op het 
vreemdeling en de g sloofwaardigheid 
een vreemdeling nie: aannemelijk kan 
identiteitspapieren dan wel andere bescheiden 
zijn aanvraag, niet a in hem is toe te 

v iststelling of en in hoeverre bij de beoordeling van de 
< ioor de vreemdeling in zijn asielrelaas naar voren 

van verweerder behoort en dat die vaststelling 
worden getoetst Bij die vaststelling kan 

;tandpunt stellen dat de oprechtheid van een 
ran het asielrelaas op voorhand zijn aangetast, indien 
naken dat het ontbreken van reis- of 

die noodzakelijk zijn voor de beoordeling van 
. Het toerekenbaar ontbreken van deze rel ;enen. 

rir- -"irvm 4.-31 *7T CIRQaaq 9fi* p.ee 
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documenten zal ecl ter steeds door verweerder in de context van het totale feitencomplex 
moeten worden beien. 

9. In dit verband Werpt verweerder eiser tegen dat hij geen reisdocumenten heeft 
overgelegd die zijn verklaring omtren de door hem afgelegde reisroute onderbouwen. 
Volgens verweerde - is het bovendien riet aannemelijk dat eiser geen enkel indicatief 
bewijs van de reis 1 eeft kunnen ovcrli ggen, noch in staat is om gedetailleerde, coherente en 
verifieerbare verkJf ringen omtrent de doorhem afgelegde reisroute te geven. 
Zo wist eiser niet U vertellen in welkt plaats er een tussenlanding was gemaakt 
tijdens de reis van i ierra Leone naar 1 federland, of wat de naam van de luchthaven 
was waar die tussei landing werd gem aakt. De verklaring van eiser dat hij dit wel had 
gevraagd aan de rei;agent, maar dat h im toen duidelijk werd gemaakt dat hij niets mocht 
vragen, doet hier v< lgens verweerder liet aan af. Immers, eiser heeft ook verklaard dat hij na 
deze tussenlanding Dp een onbekende luchthaven samen met de reisagent het vliegveld bad 
verlaten om te gaar winkelen. Volger s verweerder mag dan ook worden aangenomen dal 
eiser tijdens dit uiu tapje op enig morr ent zelfheeft kunnen waarnemen in welke plaats of in 
welk land hij zich c p dat moment bev rad. Daarnaast heeft eiser geen gedetailleerde 
informatie gegeven over deze vliegrei;. Van iemand die stelt dat hij van Sierra Leone peT 
vliegtuig via een oi bekend land naar' Nederland is gereisd, mag volgens verweerder worden 
verwacht dat hij da irtoe in staat is. Ni i eiser niet in staat is gebleken zijn gestelde vliegreis 
met verklaringen ai nnemelijk te maken, wordt er door verweerder geen geloof gehecht aan 
de wijze waarop et er stelt te hebben gereisd. Derhalve wordt het ontbreken van 
reisdocumenten, di: normaliter nodig (zijn voor een reis van Sierra Leone naar Nederland, 
aan eiser toegereke id. 

10. Naar het oordeel 
kunnen stellen dat 
voorhand twijfel i 
geloofwaardigheid 
meer kan overlegg* 
ten tijde van de 

van de rechtbanl; 
iet ontbreken van 

is ontstaan aan de 
van diens as ielrei aks 
n, leidt niet tot eei 

aanvraag diend eer te 

heeft verweerder zich in redelijkheid op het standpunt 
: eisdocumenten eiser is toe te rekenen en er derhalve op 

oprechtheid van eiser en afbreuk is gedaan aan de 
. Dat eiser na bijna vijfjaar geen bewijs van zijn reis 

ander oordeel, nu de desbetreffende informatie reeds 
te worden verschaft. 

11. Verder heeft ve rweerder eiser teg •ngeworpen dat hij bevreemdingwekkende, 
tegenstrijdige en oi geloofwaardige v< rklaringen heeft afgelegd, waardoor aan zijn relaas 
positieve overtuigingskracht ontbreek.. 
Zo heeft eiser verk aard dat zijn naam voorkwam op een lijst van mensen die hadden 
deelgenomen aan d ïmonstrarics geric U tegen de Ecomog-interventie, die was opgesteld door 
Radiostation 98.1 en dat de Kamajors c.q. de Sierraleoonse autoriteiten aan de hand van die 
lijst naar hem op z< ek waren. Uit de ̂  erklarmgen van eiser hierover kan volgens verweerder 
evenwel worden oi gemaakt dat hij di enkel baseert op eigen vermoedens. Nu eiser niet in 
staat is gebleken oi i voornoemde ver; Jaxing anderszins te onderbouwen met objectieve en 
verifieerbare feiten of omstandighede i, hecht verweerder hieraan geen geloof. De eigen 
verklaring van eise dat hij zijn naam verschillende keren had gehoord op de radio, doet hier 
volgens verweerde niet aan af. Hetzelfde geldt met betrekking tot eisers verklaring dat de 
Kamajors bij hem 1 ïuis waren gewee; t en zijn huis in brand hadden gestoken. Eiser heeft dit 
eveneens slechts vj n anderen vemom :n. Eiser heeft voorts verklaard dat hij nadat de 
Kamajors bij hem t huis waren gewee: t, is gevlucht naar een vluchtelingenkamp in een 
gebied genaamd C ayfactory. Eiser is echter niet in staat gebleken om te vertellen door welke 
organisatie dit kam ? werd beheerd, hi tgeen verweerder niet geloofwaardig acht omdat eiser 
daar, naar zijn zegj en, acht of negen niaanden heeft verbleven. De verklaring van eiser dat 

-2007 12^25 +31 73 6158909 95% P.09 
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hij zich niet als bewoner 
had gesteld op de 
vluchtelingenkampli 

had gere 
vlucht te zijn geweest 

te hebben gezoch 
eiser zich niet terstond als hulpzoekei de 

ïenh ing 
12. Marginaal toetiend 
onderlinge sam 
het asielrelaas van 
verweerder bij de 
is verweerders stan 

slagen omdat eiser 
had moeten afwijkt n. Eiser had 
rechtsmiddel kunnqn aanwenden, 
ter zitting gedane b 
zogenoemde "14/1 •[brief' acht de 
deze procedure. 

' N R . 4 2 9 I P. 10" 

gisteerd in dh kamp volgt verweerder niet, nu hij eerder 
voor de Kamajors en daarom zijn toevlucht tot een 

. Verweerder acht het daarom niet geloofwaardig dat 
heeft gemeld. 

is de rechtbank van oordeel dat verweerder met het voorgaande - in 
bezien - vol do :nde steekhoudende argumenten heeft aangedragen om 

teer ongeloorwaa dig te achten. De rechtbank is niet gebleken dat 
t eoordeling van eis :rs relaas niet zorgvuldig te werk is gegaan. Bovendien 

jpunt over de gele orwaardigheid van het relaas voldoende gemotiveerd. 

liet heeft aangege 
oven, ;ens 

wel te 

14. Gezien het voo 
artikel 29 Vw200Ö 

15. Het beroep is 

16. De rechtbank z 

dphalve ongegrond 

et geen aanleiding 

gaande komt ei se 
genoemde gronden 

13. Aangaande cis rs beroep op verw serders inherente atwijkingsbevoegdheid als bedoeld in 
neer dan 2,5 jaar in afwachting van het besluit in 

onzekerheid zou hcjbben verkeerd, ov rrweegt de rechtbank dat dit beroep alleen al niet kan 
yen van welke beleidsbepaling verweerder in zijn visie 

tegen het niet tijdig beslissen door verweerder een 
mogelijkheid eiser echter niet heeft benut. Het eerst 

inzake schrijnende gevallen in het kader van de 
rechtbank tardief en valt daarmee buiten het bestek van 

niet in aanmerking voor toelating op één van de in 

voor een proceskostenveroordeling. 

05-200? 12=29 +3i 73 Ê158809 95* P.10 
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Beslissing 
De rechtbank, 

verklaart het beroe] i 

'NR. 4 2 9 I ~ P . 1!' 

Aldus gedaan door mr. DJ. de Lange 
tegenwoordigheid yan drs. W. Smedujg als griffier op 25 april 2007. 

ongegrond. 

rechter, en uitgesproken in het openbaar in 

w II dr 

Partijen kunnen teg m deze uitspraak t oger beroep instellen bij 

Raad van State 
Afdeling bestuwsre 'htspraak 
Hoger beroep vreet idelingenzaken 
Postbus J6IJ3 
2500 BC Den Haag 

De termijn voor het 
de uitspraak door d 
meer grieven tegen 
bepaalt onder meer 
uitspraak. Artikel 6. 

u 

ik 
srecht 

^eabosch 

indienen van een l •eroepschrift bedraagt vier weken na verzending van 
griffier. Artikel 86 van de Vw 2000 bepaalt dat het beroepschrift een of 

ie uitspraak bevat\ Artikel 6:5 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb) 
dat bij het beroepschrift een afschrift moet worden overgelegd van de 
6 van de Awb is niet van toepassing. 

Afschriften verzond m: 2 6 APR J007 

14-05-2007 12=29 +31 73 6159909 95* P.ll 
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A Stichting Rei htsbijstandAsiel 
LEGAL Al D 

'MR. 4 2 9 1 — P . V 

Spinhuiswal 2 
5211 JG 'S-HERTOGENBOSCH 

PoslDus 1308 
5200 BJ 'S-HERTOGENBOSCH 

te!.073-6l58B00 
fai073-6l5B809 

wwvn.rechl3bjj5tandaslel.nl 

mw mi C.C H M. Backerra 
advocaat 

mw mt S.E.B, den Boer 
HttVtiVBHt 

mw mr HW. Cosiermans 
jurist 

mw mr. I wan Oen Êlshoul 
advocaat 

mw. mr. E.L Garnell 

dn» J.W. do Haan 
jurist 

mw. mr JM Landsman 
jurist 

mv». nu. MAC. Siemerink 
jurist 

mw mr. A.A. Oouw 
Junst 

mr. AT.J. Lcmmens 
jurist 

RAAD VAN STATE 

^ INGEKOMEN 

g 1 4 MEI 2007 
ZAAKNR. 

AAN: m 
-BEHANDELD: DD: PAR: 

<L 

hoger ber ïepschrift inclusl rf grieven 

'S-HERTC GEN80SCH, 14 mei 2007 

Raad van State, 
Afdeling Bestuursrechtspraak, 
Hoger Beroep vreemdelingenzaken 
Postbus 16113 
2500 BC 'S-GRAVENHAGE 

Fax:070-3651380 

Betreft 
Geboren 
Nationaliteit 
IND-numn er 
Proc.numner 
Ons kenm irk 

Sierraleoon^e 
0101.30.205(9 
AWB 06/4 8023 
ML / ML / 0503399 

Geachte h »er. mevrouw. 

Appellant, 
deze zaak 

1308, 520( 
Mr. J.M. 
recht van Substitutie. 

geboren op van Sierraleoonse nationaliteit en voor 
woonplaats kiezende ten kantore van mr J.M. Landsman, juriste bij de Stichting 

Rechtsbijstand Asiel Nederbnd (SRA), kantoorhoudende aan de Spinhuiswal 2, Postbus 
BJ 's-Hertogenba en dient hierbij een hoger beroepschrift in. 

Landsman is bepaaldelijk gevolmachtigd tot het instellen van hel hoger beroep, met 

De schrift e 

UUdrukke 
worden 
Afdeling 

Het hoger 

ijke volmacht word hierbij overgelegd (bijlage 1). 

ijk wordt opgemerkt dat eventuele griffierechten ten laste dienen te 
g 'bracht van de n kening courant van de SRA die ie geopend bij de 
testuursrechtspraak. 

ïeroepschrift richt .tien tegen de uitspraak van de rechtbank 's-Hertogenbosch 
van 25 apr 12007, verzondenjop 26 april 2007 en ontvangen op 27 april 2007 (AWB 
06/48623) waarin deze het beroep van appellant ongegrond verklaart. Een afschrift van de 
aangevatte n uitspraak wordt hierbij overgelegd (bijlage 2). 

De grieve < 

Onderstaa ide grieven richtc 
uitspraak, >er grief zal worde ï 

n zich tegen een aantal overwegingen uit bovenvermelde 
aangegeven tegen welke overweging deze is gericht. 

5NS Bank Arnhem 
90.26.34.487 

Stichting Derdengelden 
RechtsbjislandAsief 

Arnhom 
rek: 96J9.93.328 

-"71 T ï C 1 COO(7Q Q«^y P.R1 
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Stichting Rechtsbijstand As\el 

LEGAL A l 

Grief 1 

Deze grief richt zich tegen tiq overweging 12: 

'Marginaa' toetsend is de 
onderling samenhang bezieh 
om bet Bi ielrelaas van eisen 
verweerdt r bij beoordeling 
verweerdt r$ standpunt over 

Hierbij 
het verblijf 
Het gaat 

"Voorts wdrdi 
bij de re bc 

In dit vertand 

miskent de rechtbankj het gestelde in de beschikking dat verweerder niet twijfelt aan 
van appellant bij ae rebellen. De beschikking wordt hierbij overgelegd (bijlage 3). 

de volgende overweging hieruit: 

dat betrokkene ten aanzien van zijn verklaringen over zijn verblijf 
hqt voorgaande, het voordeel van de twijfel gegeven is." 

dm 

De 
ten 
standpunt 
de 
gedwo 

"NR. 4291 P. 

rechtbank van oordeel dat verweerder met het voorgaande - in 
- voldoende steekhoudende argumenten heeft eengedragen 

ongeloofwaardig te achten. De rechtbank is niet gebleken dat 
n eisers relaas niet zorgvuldig ta werk is gegaan. Bovendien is 

tte geloofwaardigheid van het relaas voldoende gemotiveerd." 
ven 

overwogen, 
Hen, ondanks al 

miskent de 
verweerschrift (bijlage 4) 

Toelichting 

rechtbank ook het gestelde onder punt 2.13. alinea 3 van het 

De rechtbank heeft het totale 
aangemer et, terwijl verweerd 3r 
vrees van appellant te worden 
deelname ban de demonstra 

rechtbank heeft dan ook 
onrecf te onthouden vari 

van verweerder in 
algemene situatie in Si 

verblijf van appepant ngep 
Hierdoor rj 
appellant 
aanhef en 

eeft de rechtbank 
riiet in aanmerking 
pnder a. b dan wef 

Appellant 
voor een 
Vw. Hij heeft 

Conclusie 

Gelet op 
verzoekt 
rechtbank 
gegrond 

isrra 

meent dat 
verblijfsvergunning 

dit oordeel van 

het 

uw 
vorenstaande ki 
Afdeling het h 

tte vernietigen en, 
tg verklaren en de 

Voorts verdoekt appellant u v 

Hoogachtend 

Jsman 
"gevolmachtigde 

relaas van appellant ten onrechte afs ongeloofwaardig 
slechts een deel van het relaas, namelijk ten aanzien van de 
vervolgd door de Ka majors en de autoriteiten, vanwege zijn 

ie en betrokkenheid bij de AFRC ongeloofwaardig achl. 

ten onrechte het totale asielrelaas marginaal getoetst en zich 
een volle toets ten aanzien van het door appellant betwiste 

de bestreden dat appellant slechts slachtoffer is geworden van 
Leone. Verweerder twijfelt immers volstrekt niet aan het 
bij de rebellen. 

ten onrechte niet getoetst of de afwijzing van verweerder dat 
komt voor een verblijfsvergunning op grond van artikel 29 lid 1 
c Vw, voldoet aan de vereisten van artikelen 3:2 en 3:46 AWB. 

verweerder ten onrechte van oordeel is dat hij niet in aanmerking komt 
op grond van artikel 29 lid 1 aanhef en onder a, b. dan wel c 

1 erweerder in beroep gemotiveerd bestreden. 

n de uitspraak van de rechtbank niet in stand blijven. Appellant 
pger beroep gegrond te verklaren en de uitspraak van de 
doende wat de rechtbank had behoren te doen, het beroep 

beschikking van verweerder te vernietigen. 

te veroordelen in de proceskosten. 

-2-
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