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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak no. AWB 06/48623 van de rechtbank
‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats "s-Hertogenbosch, van 25 april 2007 in
het geding tussen:

appellant

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 11 september 2006 heeft de Minister voor
Vreemdelingenzaken en Integratie een aanvraag van appellant om hem een
. verblijfsvergunning asiel voor onbepaalde tijd te verlenen afgewezen. Dit
besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 25 april 2007, verzonden op 26 april 2007, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch, het
daartegen door appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze
uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bi) brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 14 mei 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

Bij brief van 29 mei 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie
ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemndelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak feiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelifk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.



2007033521 3 11 juni 2007

3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld doar mr. D. Raemers, Lid van de enkelvoeudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. P.A. de Vink, ambtenaar van Staat.

w.g. Roemers w.g. De Vink
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 11 juni 2007

154
Verzonden: | 1 JUNI 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—

4 .
I

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Zasknummer: AWB 06/48623

s-Hertogenbosch

Uitspraak van de ppkelvoudige kamer van 25 april 2007

inzake

geboren op

nationaliteit Sierralpoonse,

verblijvende te
eiser,

gemachtigde mor, M. Landsman,

tegen

de Staatssecretariy van Justitie,

te Den Haag,
verweerder,

gemachtigde D.AM.

Procesverloop

Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000)
Tegen dit besluit heeft ciser beroep ingesteld.
De zaak is behandeldl op de zitting van

bijgestaan door mr. M.A.C, Siemenink]
is verschenen bij getnachtigde.

Overwegingen

1. Aan de orde is of het besluit van 1]

2. De rechtbank ga
Eiser heefi op 1 febr
asiel voor bepaalde t

Bt bij de beantwoo
hari 2001 een aanv

van der Heijden!

12:28

+31 73 61588€9

95

er verweerder tevens versiaan de Minister voor
wel de Minister van Justitie.

tember 2006 heeft verweerder de aanvraag van eiser tot het verlenen
ing asiel voorionbepaalde tjjd als bedoeld in artikel 33 van de
cwezen.

8 februari 2007, waar eiser is verschenen in persoon,
kantoorgenoot van eisers gemachtigde. Verweerder

september 2006 in rechte stand kan houden

rding van deze vraag uit van de volgende feiten.
raag tot het verlenen vap een verblijfsvergunning
jjd in de zin van artikel 28 van de Vw 2000 ingediend. Bij besluit van
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13 augustus 2002 heeft verweerder eif ser met ingang van ! juni 2001 een vergunning
verleend op grond Van artikel 29, eersrtc lid onder d, van de Vreemdelingenwet, geldend tot
1 jumi 2004. Vervo|gens heeft eiser tegen de vastgestelde ingangsdatum van de verleende
vergunning beroep|ingesteld op 30 september 2002, Bij uitspraak van de rechtbank 's
Gravenhage, neverizittingsplaats Amhem (AWB 02/68298) van 18 maart 2004 is het beroep
ongegrond verklaard. Inmiddels is degeldigheidsduur van de verblijfsvergunning asiel voor
bepaalde tijd van efser op 1 juni 2004)verlopen. Op 30 maart 2004 heeft eiser een aanvraag
ingediend voor een vcrblijfsvergunnhjpg asiel voor onbepaalde tijd, welke aanvraag
verweerder bij beslhit van 11 september 2006 heeft afgewezen.

3. Een aanvraag tot het verlenen van een verblijfsvergunning asiel voor onbepaalde tijd kan
ingevolge artikel 34 van de Vw 2000 worden afgewezen indien zich, op het moment waarop
de geldigheidsduur|van de verblijfsvergunning voor bepaalde tijd afloopt, een grond als
bedoeld in artikel 32 van de Vw 2000(voordost.

4. Ingevolge artikel 32, cerste lid, onder ¢, van de Vw 2000 kan een aanvraag tot het
verlengen van een yerblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd worden afgewezen, indien de
grond voor verlenirlg, bedoeld in artikel 29, eerste lid, aanhef en onder d, van de Vw 2000, is

komen te vervallen

It vast dat eiser geen grieven heeft pericht tegen de be@indiging door
verweerder, op 16 september 2002, van het categoriaal beschermingsbeleid voor asielzoekers
uit Sierra Leone, wélke begindiging door de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van
State bij vitspraak vlan 26 februari 2003 (JV 2003/140) is gesanctioneerd. Dat verweerder
zich in redelijkheidjop het standpunt heeft kunnen stellen dat gezien de huidige situatie de
grond voor verlening, bedoeld in artikpl 29, eerste lid, aanhef en onder d, van de Vw 2000 is

5. De rechtbank

Eiser werd gezocht oor de Kamajor ven de SLPP wegens deelname aan demonstraties. Hij
werd verder gevangengenomen door rebellen dic hem een militsire training gaven.
Naderhand werd hij|door de rebellen opgesloten op de verdenking medewerking te hebben
verleend aan Ecom.

8. Het is vaste jurijprudentic dat de vaststelling of en in hoeverre bij de beoordeling van de
asielaanvraag wordtiuitgegaan van de door de vreemdeling in zijn asielrelaas naar voren
gebrachte feiten tot fle verantwoordelijkheid van verweerder behoort en dat die vaststelling
door de rechter slechts terughoudend kan worden getoetst. Bij dic vaststelling kan
verweerder zich in rgdelijkheid op het standpunt stellen dat de oprechtheid van een
vreemdeling en de geloofwaardigheid yan het asielrelaas op voorhand zijn aangetast, indien
cen vieemdeling nief aannemelijk kan maken dat het ontbreken van reis- of
identiteitspapieren dan wel andere bes¢heiden die noodzakelijk zijn voor de beoordeling van
zijn aanvraag, niet agn hem is toe 1c rekenen. Het toerckenbaar ontbreken van deze
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documenten zal ec
moeten worden

ter steeds door ver
en.

9. Indit verband perpt verweerder
overgelegd die zijnjverklaring omtren
Volgens verweerdel is het bovendien

bewijs van de reis Heeft kunnen ovcrli
verificerbare verkldringen omtrent de

Zo wist eiser niet t¢ vertellen in welke
tijdens de reis van §ierra Leone naar §

eiser tijdens dit ui
welk land hij zich g
informatie gegeven|
vliegnig via een or
verwacht dat hij daj
met verklaringen a3
de wijze wasarop ei
reisdocumenten, di
aan oiser toegereke;

bekend land naar
hrtoe in staat is. N

er stelt te hebben §
b narmaliter nodig
nd,

'] van de rechtbanl
het ontbreken van 1

10. Naar het oorde
kunnen stellen dat |

weerder in de context van het totale feitencamplex

iser tegen dat hij geen reisdocumenten heeft

t de door hem afgelegde reisroute onderbouwen.

hiet aannemelijk dat eiser geen enkel indicatief

ggen, noch in staat is om gedetailleerde, coherente en
door hem afgelegde reisroute te geven.

plaats er cen tussenlanding was gemaakt

Nederland, of wat de naam van de luchthaven

akt. De verklaring van eiser dat hij dit wel had

toen duidelijk werd gemaakt dat hij niets mocht

ederland is gereisd, mag volgens verweerder worden
eiser niet in staat is gebleken zijn gestelde vliegreis

innemelijk te maken, wordt er door verweerder geea geloof gehecht aan

pereisd. Derhalve wordt het ontbreken van
Zijn voor een reis van Sierra Leone naar Nederland,

 heeft verweerder zich in redelijkheid op het standpunt
eisdocumenten eiser is toe te rekenen en er derhalve op

lonistaan asn de o
van diens asielrel

voorhand twijfel is
geloofwaardigheid
meer kan overlegge
ten tijde van de e

aanvraag diend

11. Verder heeft vgrweerder eiser teg
tegenstrijdige en ongeloofwaardige v
positieve overtuigingskracht ontbreek
Zo heeft eiser verklaard dat zijn naam
deelgenomen san demonstraties geric
Radiostation 98.1 en dat de Kamajors

chtheid van eiser en afbreuk is gedaan aan de
. Dat eiser na bijna vijf jaar geen bewijs van zijn reis

o, leidt niet tot een ander cordee!l, nu de deshbetreffende informatie reeds

te worden verschaft.

engeworpen dat hij bevreemdingwekkende,

érklaringen heefi afgelegd, waardoor aan zijn relaas

.
voorkwam op een lijst van mensen die hadden

nt tegen de Ecomog-interventie, die was opgesteld door
¢.q. de Sierraleoonse autariteiten aan de hand van die

lijst naar hem op zdek waren. Uit de

erklaringen van eiser hierover kan volgens verweerder

cvenwel worden ofigernaaki dat hij dif enke) baseert op eigen vermoedens. Nu eiser niet in
staat is gebleken o voomoemde verklaring anderszins te onderbouwen met objectieve en

verifieerbare feiten|of omswuandighed

hecht verweerder hieraan geen geloof. De eigen

verklaring van eisef dat hij zijn naam wverschillende keren had gehoord op de radio, doet hier

volgens verweerder niet aan af. Hetz
Kamajors bij hem thuis waren gewees
eveneens slechts van anderen vemom
Kamajors bij hem thuis waren gewees
gebied gensamd Clayfaciory, Eiser is
organisatie dit werd beheerd, hé
daar, naar zijn zeggen, acht of negen |

fde geldt met betrekking tot eisers verklaring dat de

t en zijn huis in brand hadden gestoken. Eiser heeft dit
pn. Eiser heeft voorts verklaard dat hij nadat de

t, is gevlucht naar een viuchtelingenkamp in een

echter niet in staat gebleken om te vertelien door welke
tgeen verweerder niet geloofiveardig acht omdat eiser
maanden heeft verbleven. De verklaring van eiser dat
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hij zich niet als bey
had gesteld op de v
viuchtelingenkam
eiser zich niet tersty

12. Marginaal toet
onderlinge samenh
het asielrelaas vaq

verweerder bij de b
is verweerders stan

13. Aangaande eis
artikel 4:84 van de
onzekerheid zou he
slagen omdat eiser

yoner had geregistteerd in dit kamp volgt verweerder niet, nu hij eerder

Nucht te zijn gewegst voor de Kamajors en daarom zijn toeviuch? tot een
]:J te hebben pezocht. Verweerder acht het dsarom niet geloofwaardip dat

bad als bulpzoekende heeft gemeld.

end is de rechtbank van oordeel dat verweerder met het voorgaande - in
ang bezien - voldognde steekhoudende argumenten heeft aanpedragen om
iser ongeloo dig te achten. Dre rechtbank is niet gebleken dat
=oordeling van eisers relaas niet zorgvuldig te werk is gegaan. Bovendien
dpunt over de ge':‘IIvfwaardighcid van het relaas voldoende gemotiveerd.

trs beroep op verweerders inherente afwijkingsbevoegdheid als bedoeld in
Awb, omdat eiser meer dan 2,5 jaar in afwachting van het besluit in

bben verkeerd, overweegt de rechtbank dat dit beroep alicen al niet kan
hiet heeft aangegeven van welke beleidsbepaling verweerder in zijn visie

had moeten afwijk
rechtsmiddel kunn
ter 2inting gedane b
zogenoemde “14/]
deze procedure.

14. Gezien het voo
artikel 29 Vw 200

15. Het beroep iz d

n. Eiser bad overigens tegen het niet tijdig beslissen door verweerder ten
n aanwenden, welke mogelijkheid eiser echter niet heeft benut. Het eerst
roep op het beleid inzake schrijnende gevallen in het kader van de

rief” acht de rechibank tardief en valt daarmee buiten het bestek van

gaande komt eisef niet in aanmerking voor toelating op €£n van de in
genoemde gronden.

ve ongegron

16. De rechtbank zjet geen aanleiding voor een proceskostenveroordeling.

12:29
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Beslissing
De rechtbank,

verklaart het beroep ongegrond.

Aldus gedaan doorimr. D.J. de Lange]
tegenwoordigheid yan drs. W. Smedir

@/\/.

e

e

Fartijen kunnen tegy

Raad van Stare
Afdeling bestuursre
Hoger beroep vreen
Postbus 16113
2500 BC Den Haag

De termijn voor het
de uitspraak door d,
meer grieven legen
bepaalt onder meer
uitspraak. Artikel 6.

en deze uitspraak J

rhtspraak
bdelingenzaken

indienen van een !
p griffier. Artikel 8
de uitspraak bevat,
dat bif het beroeps

en: 26 APR, 2

rechiter, en uitgesproken in het openbaar in

\g als griffier op 25 april 2007.

\

roger beroep instellen bij:

erlogenbosch

seroepschrift bedraagt vier weken na verzending van
S van de Vw 2000 bepaal: dat het beroepschrift een of
Artikel 6:5 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb)
chrift een afschrift moet worden overgelegd van de

&6 van de Awb is niet van toepassing.

-
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RAAD VAN STATE | /7
INGEKOMEN 1

L /- Stichting Rechtsbijstand Asyel 258 ?
‘ LEGAL atb B 14 ME 207
4 ZAAKNR.
_. BEHANDELD: DD: PAR:
Spinhuiswal 2
5211 JG ‘S-HERT%G“EI?E:'%%;' Eziﬁ:: gfst?t:ﬁ;’srechtspraak,

5200 B) 'S-HERTOGENBOSCH
tel 073 - 6158E00

fax 073 - 6158809

www, rechisbistandasiel.ni

mw my C.CHM. Backerra
advocus!

mw mr S.E.B. den Boer
B aHT

mw mr HW. Costermans
Junst

mw mi. | van ¢en Elshout
atvocast

mw. ms, E.L. Garnet!
aavogadl

drs JW. do Haan
Jurist

mw. m: JM Landsman
jurist

mw. it M A C, Siemernine
junst

mw mr. AA, Douw
Junst

mr. AF.) Lemmens
Jurist

SNS Bank Amhem
90.26.34.487

Stichting Dardengelden
Rechistisland Asie!
Arnhom

rek: 96.29.93.328
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Hoger Beroep vreemdelingenzaken
Postbus 16113
2500 BC 'S-GRAVENMAGE

Fax: 070-3651380

hoger berpepschrift inclus!?f grieven
'S-HERTOGENSBOSCH, 14 mei 2007

Betreft
Geboren .
Nationalitgit  :Sierraleconde
IND-nummer :0101.30.20
Proc.nummer AWB 06/48623
Ons kenmprk ML/ ML/ 0503399

Geachte hper, mevrouw,

Appellant, . gebaren op van Sierraleponse nalionaliteit en voor
deze zaak woonplaats kiezende ten kanlore van mr J.M. Landsman, juriste bij de Stichting
Rechisbijsiand Asiel Nederand (SRA), kantoorhoudende san de Spinhuiswal 2, Postbus
1308, 520¢ BJ ‘'s-Hertogenbosch dient hierbij een hoger bergepschrift in.

Mr. J.M. Landsman is bepaaldelijk gevolmachtigd tot het instellen van het hoger beroep, met

recht van gubstitutie.

De schriftalijke volmacht word} hierbij overgelegd (bljlage 1).

Uitdrukkelijk wordt opgemeérkt dat eventuele griffierachten ten laste dienen te
worden gebracht van da rekening courant van de SRA dis is geopend bij de

Afdeling Hestuursrechtspraak.

Het hoger peroepschrift richt zich tegen de uitspraak van de rechtbank ‘s-Hertogenbosch
van 25 april 2007, verzonden|op 26 april 2007 en ontvangen op 27 april 2007 (AWB
06/48623) waarin deze het bgroep van appellant ongegrond verklaart. Een afschrift van de
aangevallen vitspraak wordt Rierbij overgelegd {bijlage 2).

De gn'eveJ7

Onderstaapde grieven richien zich tegen een aantal overwegingen uit bovenvermelde
vitspraak, Per grief zal wordep aangegeven tegen welke overweging deze is gericht.

L]
LY 977 C1S00r0 asy
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Deze grief richt zich tegen de overweging 12:

chibank ven oordeel dat verweerder met het voorgaande - In

tostsend is de r
- voldoende steekhoudende argumenton heeft sangsadragen

vrees van appellan! te worden vervoigd door de Kamajors en de autoriteiten, vanwege zijn
deeiname @an de demonsiralie en betrokkenheid bij de AFRC ongeloofwaardig achl.

De rechtbpnk heeft dan ook|ten onrechte het totale asielrelaas marginaal getoetst en zich
ten onrechie onthouden van een volle toets ten aanzien van het door appeflant betwiste
standpunt jvan verweerder in}de bestreden dat appellant stechts slachtoffer is geworden van
de algemene situatie in Sigrra Leone. Verweerder twiffelt immers volstrekt niet aan het
gedwongep verblijf van appellant bij de rebellen.

Hierdoor Heeft de rechibank!ien onrechte niet getoetst of de afwijzing van verweerder dat
appellant niet in aanmerking komt voor een verblijfsvergunning op grond van artikel 29 lid 1
aanhef en pnder a, b dan wel ¢ Vw, voldoet aan de vereislen van artikelen 3:2 en 3:46 AWB,

Appellant meent dat verweefher ten onrechte van oordeel is dat hij niet in aanmerking komt
voor een erblijffsvergunning jop grond van artiket 29 fid 1 aanhef en onder a, b, dan wel ¢
vw. Hij heeft dit oordeel van yerweerder in beroep gemoliveerd bestreden,

Conclusi

Gelet op hpt vorenstaande kan de uitspraak van de rechtbank niet in stand blijven. Appellant
verzoekt Afdeling het hpger beroep gegrond te verklaren en de uitspraak van de
rechlbank te vernietigen en,|doende wat de rechtbank had behoren te doen, het beroep
gegrond tel verklaren en de beschikking van verweeider te vernietigen.

Voorts verzoekt appeliant u ve e veroordelen in de proceskosten.
—

Hoogachte nd/

gevoimachligde
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