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AFDELING 
BESTUURSRECHTSPRAAK 

Uitspraak met toepassing van artikel 8 :54, eerste l id, van de Algemene wet 
bestuursrecht op het hoger beroep van: 

appellant, 

tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07 /17341 van de rechtbank 
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, van 9 mei 2 0 0 7 in het geding 
tussen: 

appellant 

en 

de Staatssecretaris van Justi t ie. 
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1 . Procesverloop 

Bij besluit van 20 april 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring gesteld. 
Dit besluit is aangehecht. 

Bij uitspraak van 9 mei 2007 , verzonden op 10 mei 2 0 0 7 , heeft de 
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, het daartegen door 
appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om 
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht. 

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 11 mei 2007 , hoger beroep ingesteld. Deze brief is 
aangehecht. 

Bij brief van 16 mei 2007 heeft de Staatssecretaris van Justit ie een reactie 
ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 . 1 . Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan 
het bepaalde in artikel 85 , eerste en tweede l id, van de 
Vreemdelingenwet 2000 , kan niet tot vernietiging van de aangevallen 
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in 
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de 
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt , gelet 
op artikel 9 1 , tweede lid, van deze wet , met dat oordeel volstaan. 

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak 
dient te worden bevestigd. 

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

bevestigt de aangevallen uitspraak. 

Aldus vastgesteld door mr. D. Roemers, Lid van de enkelvoudige kamer, in 
tegenwoordigheid van mr. E.L.N. Bakker, ambtenaar van Staat. 

w . g . Roemers w . g . Bakker 
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 6 juni 2007 

395 
Verzonden* 6 JUNI 2 0 0 7 

Voor eensluidend afschrift, 
de Secretaris van de Raad van State, 
voor deze, 

mr. H.H.C. Visser, 
directeur Bestuursrechtspraak 
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Onderwerp Mi i (M Maatregel «an Bewaring 

POLITIE 
* Utrecht i 

Maatregel van Bewaring 

Ik, ondergetekende. 

Et% Weseeto, Inspecteur ven het régionaal politiekorps utrecht, 
belast met het toezicht op vreemdelingen, tevens hulpofficier ven justitie, lag mat het oog op de 
uitzetting aan 

=r — ~ M 

de vreemdeling, zich noemende: 

Achternaam 
Vooma(a)m(en) 
Geboortedatum 
Geboorteplaats 
Geboorteland 
fMaëonafitettfan) 
Geslacht 

de maatregel van bewaring op, zoals bedoeld in artikel 58, eerste lid, aanhef en one 
Vreemdelingenwet 2000 (geen rechtmatig verblijf). 

van de 

Deze maatregel wordt gevorderd door het belang van de openbara orde omdat er aanwQzlngen 
ajn om te vermoeden dat betrokkene zich aan de uitzetting zal onttrekken, hetgeen bfljki uit het 
lelt dat betrokkene 
- Niet beschikt over een Identiteitspapier als bedoeld In artikel 4.21 van het 

vreemdeltngenbestuli 2000 
- Geen vaste woon- /verblijfplaats heeft 
* ZJoh niet aangemeld heeft bQ de korpschef 
* geen middelen van bestaan; geen melding van illegaal verblijf 

De maatregel is opgelegd: 

Plaats 
Datum 
TTJd 

Utrecht 
20/0472007 
10:14 uu/. 
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Be Minister veoH/reemdiiijlymmkur on integratie, • 
namens de Minister, 
de hulpofficier van justitie, 
de inspecteur, 
E.P. wfesselo 

Ben afschrift van deze maatregel is onrrüdöeiijk aan de vreemdeling uitgereikt 

Beroep tegen deze maatregel kan schriftelijk worden ingesteld bij de rechtbank te 
's-Gnsvenhaga, Centraal tntakeburaau Vreemdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 
512 6738. Hierbij dient gebruik te worden gemaakt van het model beroepschrift, zie 
Svwwjechtspraak.nP. 
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uitspraak 
RECHTBANK DEN HAAG 

Zirtinghoudende te Utrecht 
Sector bestuursrecht 

zaaknummer. AWB 07/17341 VRONTN 

uitspraak op het beroep tegen de maatregel van bewaring op grond van artikel 59 van de 
Vreemdelingenwet 2000 (Vw) van de enkelvoudige kamer d.d. 9 mei 2007 

inzake 

_, geboren op ', vnn Chinese nationaliteit, 
eiser, verblijvende op de detentieboot Reno te Rotterdam, 
gemachtigde: mr. R_I.R_ Denz, advocaat te Utrecht, 

tegen een besluit van 

de Staatssecretaris van Justitie, verweerder. 
gemachtigde: drs. M.L Hckker, werkzaam bij de onder verweerder ressorterende Immigratie-
en Naturalisatiedienst te Den Haag. 

Inleiding 
1.1 Verweerder heeft op 20 april 2007 aan eiser met het oog op de uitzetting de maatregel van 
bewaring ex artikel 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de Vw opgelegd. 

1.2 Eiser heeft hiertegen op 23 april 2007 beroep ingesteld bij deze rechtbank. Ingevolge 
artikel 94, eerste lid, van de Vw strekt dit beroep tevens tot toekenning van schadevergoeding. 

1.3 Het geding is behandeld ter zitting van 7 mei 2007. Eiser en verweerder hebben ter zitting 
bij monde van hun gemachtigden hun standpunten toegelicht. 

Overwegingen 
2.1 Ingevolge artikel 94, vierde lid, van de Vw verklaart de rechtbank het beroep gegrond en 
beveelt zij de opheffing van de maatregel of een wijziging van de wijze van tenuitvoerlegging 
daarvan, indien zij van oordeel is dat de toepassing of tenuitvoerlegging van de maatregel van 
bewaring in snijd is met de Vw dan wel bij afweging van alle daarbij betrokken belangen in 
redelijkheid niet gerechtvaardigd is. 

2.2 Eiser heeft de rechtbank verzocht de opheffing van de maatregel van bewaring te bevelen 
en schadevergoeding toe te kennen en voen daartoe aan dat hij niet binnen de daartoe gestelde 
termijn van veertien dagen door de rechtbank is gehoord. 

2.3 Verweerder heeft geconcludeerd tot ongegrondvcrklaring van hei beroep en tot afwijzing 
van het verzoek om schadevergoeding. 

De rechtbank overweegt als volgt. 

2.4 Niec bestreden is dat de procedure leidend tol de inbewaringstelling en de wijze van 

• / 

V 
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zaaknummer AWB 07/17341 VRONTN blad 2 

tenuitvoerlegging van de bewaring in overeensiemming zijn met de wettelijke vereisten. 
Voorts is niet bestreden dat er voldoende gronden zijn om eiser in bewarin&tc stellen 

2.5 Ten aanzien van de grief van eiser dat hij niet binnen een termijn van veertien dagen na 
zijn inbewaringstelling door de rechtbank is gehoord, overweegt de rechtbank als volgt. 
Ingevolge artikel 94, tweede lid, van de Vw vindr de zitting bij de rechtbank uiterlijk op de 
veertiende dag na ontvangst van het beroepschrift dan wel kennisgeving plaats. De rechtbank 
roept de vreemdeling óp om in persoon dan wel in persoon bij raadsman en de minister om bij 
gemachtigde te verschijnen teneinde te worden gehoord. Het beroep is op 23 april 2007 
ontvangen door het Centraal Inschrijfbureau Vreemdelingenzaken te Haarlem. Dit heeft tot 
gevolg dat eiser uiterlijk op 7 mei 2007 dient te woiden gehoord. 
De rechtbank stelt vast dat eiser op 7 mei 2007 ter zitting is verschenen by de rechtbank en is 
gehoord. Derhalve is eiser binnen dein artikel 94, tweede lid, van de Vw gestelde termijn door 
de rechtbank gehoord. De grief treft dan ook geen doel. 

2.6 Ook overigens is niet gesteld noch gebleken dat de toepassing dan wel de 
tenuitvoerlegging van de maatregel van bewaring ten aanzien van eiser in strijd is met de Vw. 
Evenmin is gebleken dat bij afweging van alle daarbij betrokken belangen de toepassing of 
tenuitvoerlegging van de maatregel van bewaring in redelijkheid niet gerechtvaardigd is te 
achten. 

2.7 Het beroep dient derhalve ongegrond verklaard te worden. De opheffing van de maatregel 
van bewaring wordt nici bevolen. Gelet hierop bestaat evenmin grond voor hel toekennen van 

« schadevergoeding, zodat het verzoek daartoe wordi afgewezen. 

2.8 Van omstandigheden op grond waarvan een van de partijen zou moeien worden 
veroordeeld in de door de andere partij gemaakte proceskosten, is de rechtbank niet gebleken. 

Mitsdien wordt als volgt beslist. 

N r . ü U b ' H- 4 / S 
+31302233649 T-8f5 P D03/ÖM F-BSfi 

1 i _ra^_-5Cici'3 1/1: P i 99* P.09 



M0W3:43vflHlülDEMZ ADVOCATEN * t3]302z33fi4g TVToo4/öo< ^ E 6 

+3!30223364S 

zaaknummer: AWB 07/17341 VRONTN blad 3 

Beslissing 

De rechtbank: 

verklaart het beroep ongegrond: 

wijst het verzoek om schadevergoeding af. 

Deze uitspraak is gedaan door mr. F.M.D. Aardema, lid van de enkelvoudige kamer voor 
vreemdelingenzaken, en uitgesproken in het openbaar op 9 mei 2007, in tegenwoordigheid van 
mr. A. Bouteibi, als griffier. 

de griffier 

afschrift verzonden op: 1 0 MEI 2007 

Rechtsmiddel 
Ingevolge artikel 95 van de Vw staat tegen deze uitspraak binnen een week na de dag van 
bekendmaking hiervan voor belanghebbenden hoger beroep open bij de Afdeling 
bestuursrechtspraak van de Raad van Siaie, Postbus 16113,2500 BC Den Haag. Het 
beroepschrift dient één of meer grieven tegen deze uitspraak te bevatten. 

o r - n n r n i A : O* 99* P.10 
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Afdeling Bestuursrechtspraak van de 
Raad van State 
Hoger beroep vreemdelingenzaken 
Postbus 16113 
2500 BC 's-Gravenhage 

RAAD VAN STATE 
INGEKOMEN 

Z8S& 

B 1 1 MEI 2007 

ZAAKrm.^2*^y?fr/' 
AAN: 

•BEHANDELD: DD: PAR: 

Advocaten 
Mr RJ.R Denz 

Juridisch medewerker 
Mr H. Luis 

Bureaumedewerker 
C T.W van Dijk 

Kantoor 
BedQtiaan s6 

552/ QV Utrecht 

Püttius 5083 
3507 JB Utrecht 

Telefoon, (030) 28SS 666 
Fax f030) JSS 66 iO 

£~ntair rirdem^liscaJud 

Per fax 070-3651380 

Datum: 1 0 m e i 2 0 0 7 

Betreft: 
DMDnr-: 
Kenwark , 

Uitspraak Rechtbank 's-Gravenhage nevenzittingsplaats Utrecht 

Ad. 9 mei 2007 

Hoger Beroep 

Geeft eerbiedig te kennen, 

geboren op ., van Chinees nationaliteit verblijvende te , te 
dezer zake domicilie kiezende te 3521 GV Utrecht aan de Balijelaan 46 (Postbus 5083,3502 JB 
Utrecht) ten kantore van mr. Denz, advocaat en procureur die hierbij verklaart bepaaldelijk 
te zijn gevolmachtigd; 

Machtiging 

Gelet op het bepaalde in artikel 70 van de Vreemdelingenwet 2000, verklaart ondergetekende 
mr. Denz, advocaat en procureur te 3521 GV Utrecht aan de Balijelaan 46, door 
verblijvende te , bepaaldelijk te zijn gevolmachtigd tot het instellen van hoger beroep tegen 
de uitspraak van Rechtbank 's-Gravenhage nevenzittingsplaats Utrecht d.d. 9 mei 2007 
(bijlage 1). 

, hierna aangeduid als appellant kan zich niet verenigen met voormelde uitspraak 
noch met de gronden waarop zij is gestoeld en wel op grond van de hierna volgende 
overwegingen; 

1»M fV.l MH13'1 (•» 
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Grief I: 

OENZ ADVOCATEN !f.3Ui>/ V. in 

De rechtbank overweegt ten onrechte in ro Z6: 

"Evenmin is gebleken dat bij de afweging van alle daarbij betrokken belangen de toepassing of 
tenuitvoerlegging van de maatregel van bewaring in redelijkheid niet gerechtvaardigd is te achten." 

Toelichting 

De rechtbank overweegt ten onrechte dat de maatregel van bewaring in redelijkheid aan 
appellant kon worden opgelegd. Appellant beschikt niet zoals de Staatssecretaris reeds weet 
over geldige reisdocumenten. Appellant is immers in 2004 al eerder in bewaring gesteld en na 4 
maanden in vrijheid gesteld omdat de Chinese autoriteiten geen reisdocumenten aan appellant 
wensten te verstrekken. Nu appellant geen enkel uitzicht heeft op het verkrijgen van 
reisdocumenten, kan niet worden gesteld dat de bewaring van appellant nog langer het doel 
van uitzetting dient Een redelijke belangenafweging maakt dat het belang van appellant in dit 
geval zwaarder dient te wegen dan het belang van de Staatssecretaris. Gezien het hiervoor 
overwogene kan de hier bestreden uitspraak rost in stand blijven. 

Om alle genoemde redenen: 

1 Ware de uitspraak van Rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaate Utrecht van 9 mei 
2007 te vernietigen; 

2 Ware de litigieuze beschikking d.d. 20 april 2007 te vernietigen; 

3 Ware te bepalen dat de Staatssecretaris van Justitie de proceskosten in beide instanties 
dient te vergoeden 

4 Ware de Staatssecretaris van Justitie op te dragen een nieuwe beslissing te nemen. 
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