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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet 
bestuursrecht op het hoger beroep van: 

appellante, 

tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/20046 van de rechtbank 
's-Gravenhage, nevenzittingsptaats Dordrecht, van 1 juni 2007 in het geding 
tussen: 

appellante 

en 

de Staatssecretaris van Justitie. 
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1. Procesverloop 

Bij besluit van 12 mei 2007 is appellante in vreemdelingenbewaring gesteld. 
Dit besluit is aangehecht. 

Bij uitspraak van 1 juni 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de rechtbank 
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Dordrecht, het daartegen door appellante 
ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om schadevergoeding 
afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht. 

Tegen deze uitspraak heeft appellante bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 8 juni 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is 
aangehecht. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 .1 . Ingevolge artikel 85, eerste lid, van de Vreemdelingenwet 2000 
(hierna: de Vw 2000) bevat het hoger-beroepschrift in aanvulling op de in 
artikel 6:5, onderdeel d, van de Algemene wet bestuursrecht (hierna: de 
Awbï gestelde eisen, één of meer grieven tegen de uitspraak van de 
rechtbank of de voorzieningenrechter van de rechtbank. 

Ingevolge het tweede lid van dat artikel omschrijft een grief het 
onderdeel van de uitspraak waarmee de indiener zich niet kan verenigen, 
alsmede de gronden waarop de indiener zich daarmee niet kan verenigen. 

Ingevolge het derde lid wordt het hoger beroep niet-ontvankelijk 
verklaard, indien niet is voldaan aan het eerste of tweede lid, aan artikel 6:5 
van de Awb of aan enig ander bij de wet gesteld vereiste voor het in 
behandeling nemen van het hoger beroep. Artikel 6:6 van de Awb is niet van 
toepassing. 

2.2. Appellante heeft haar hoger-beroepschrift ingediend op nader aan 
te voeren gronden. Gelet op artikel 85, eerste lid, van de Vw 2000 dient het 
hoger-beroepschrift evenwel grieven als bedoeld in het tweede lid van dat 
artikel te bevatten. Appellante is derhalve in verzuim. Artikel 85, derde lid, 
van de Vw 2000 sluit uit dat appellante een nadere termijn wordt gegund 
binnen welke alsnog grieven kunnen worden ingediend. 

2.3. Het hoger beroep is, gelet op voormeld artikel 85, derde lid, van de 
Vw 2000, kennelijk niet-ontvankelijk. 

2.4. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

verklaart het hoger beroep niet-ontvankelijk. 

Aldus vastgesteld door mr. C.H.M, van Altena, Lid van de enkelvoudige 
kamer, in tegenwoordigheid van mr. E.J.J.M. van Tielraden, ambtenaar van 
Staat. 

w.g. Van Altena w.g. Van Tielraden 
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 21 juni 2007 

156-562. 
Verzonden: 2 | JUNI 2ÖÖ7 

Voor eensluidend afschrift, 
de Secretaris van de Raad van State, 
voor deze. 

-U 
mr. H.H.C. Visser, 
directeur Bestuursrechtspraak 
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P W L I T I E 
* Zuid-HoDand-Zuid 

Maatregel van Bewaring 

Ik, ondergetekende, 

Jozua Marinus de Heus, inspecteur van het regionaal politiekorps Zuld-Holland-Zuid. 
belast met het toezicht op vreemdelingen, tevens hulpofficier van Justitie, leg met het oog op de 
uitzetting aan 

IND lotcaüs: . 
Dossier*': 

de vreemdelinge, zich noemende: Ulad wiNanostüatum: I 

a • > BHstnr 
Achternaam 
Vooma(a)m(en) 
Geboortedatum 
Geboorteplaats 

China 
Chinese 
vrouwelijk 

fJDorJre.Nja 
datum: 

18 MEI 2007 
Achternaam 
Vooma(a)m(en) 
Geboortedatum 
Geboorteplaats 

China 
Chinese 
vrouwelijk 

Raaissatjfiin 
KDIS 

naammdw: 

Geboorteland China 
Chinese 
vrouwelijk 

Raaissatjfiin 
KDIS daajm: (unit; 

Nationalfteft(en) 
China 
Chinese 
vrouwelijk 

Invoer
controle 

naatnmów. 

Geslacht 

China 
Chinese 
vrouwelijk 

Invoer
controle datum: Mnit: 

de maatregel van bewaring op. 2oals bedoeld in artikel 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de 
Vreemdelingenwet 2000 (geen rechtmatig verblijf). 

Deze maatregel wordt gevorderd door het belang van de openbare orde omdat er aanwijzingen 
zijn om te vermoeden dat betrokkene zich aan de uitzetting zal onttrekken, hetgeen blijkt uK het 
feit dat betrokkene 
• Niet beschikt over een identiteitspapier als bedoeld in artikel 4.21 van het 

vreemdefingenbesluit 2000 
• Geen vaste woon- /verblijfplaats heeft 
• Zich niet aangemeld heeft bij de korpschef 

De maatregel is opgelegd; 

Plaats 
Datum 
Tijd 

Sfiedrecht 
12/05/2007 
21:28 uur. 
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De Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie, 
namens de Minister; . 
de hulpofficier va/justitie, 
de inspecteer?/ 
J.M. de Hi 

mpiekening 

/ Een afschrift van ósze mdetrogel is onmiddQiljK aan do vreemdelinge uitgemikt. 

Beroep tegen deze maatregel fcan schriftelijk worden ingesteld bij de rechtbank te 
's-Gravenhage, Centraal Intakebureau Vreemdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 
612 6736. Hierbij dient gebruik te worden gemaakt van het model beroepschrift, zie 
'www.rechtspraak.nr. 
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uitspraak  
RECHTBANK 'S-GRAVENHAGE 

Nevenzittingsp laats Dordrecht 
Sector Bestuursrecht 
Vreemdelingenkamer 

procodurenummer: AWB 07/20046 

uitspraak van de enkelvoudige kamer 

inzake 

, ètseres, 
gemachtigde; mr. H.C.C. Kneuvels, advocaat te Dordrecht. 

tegen 

de Staatssecretaris van Justitie te 's-Gravcnhage, verweerder, 
gemachtigde: mr. T. Nauta, ambtenaar bij de Immigratie- en Naturalisatiedienst. 

1. Ontstaan en loop van bet geding 

1.1. Op 1A me! 2 007 is de rechtbank, door middel van een namens eiseres ingediend 
beroepschrift, ervan In kennis gesteld dat verweerder eiseres op 12 met 2007 in bewaring 
heeft gesteld. 

12. De zaak is op 25 mei 2007 behandeld rer zitting van een enkelvoudige kemer. 
Eiseres is ter zitting verschenen, bijgestaan door haar gemachtigde. 
Verweerder is verschenen bij gemachtigde. 
Voorts is ter zitting verschenen drs. G.S. de Nie, tolk in her Mandarijn. 

2. Overwegingen 

2.1. Krachtens artikel 94, vierde lid, van de Vrcomdclingenwot2000 (Vw 2000) staat ter 
beoordeling of het besïurt tot oplegging van de onderwcrpelijke vrijheid»ntnemende 
maatregel in strijd is met deze wetv dan wel bij afweging van alle betrokken belangen in 
redelijkheid niet gerechtvaardigd is te achten. Gelet op het bepaalde in artikel 94, eerste lid, 
Izatste vol2in, van de Vw 2000 5taat ttvczts ter beoordeling of er aanleiding is eiser 
schfldovergoeding toe te kennen. 

2.2. De rechtbank acht het beroep ongegrond en komt daartoe op grond van de navolgende 
overwegingen. 

De gemachtigde van eiseres heeft geen gronden aar.gsdragen en de rechtbank ziei geen reden 
om de bewaring niettemin onrechtmatig te achten. 
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2.3. Niet is gebleken dat de toepassing of tenuitvoerlegging van de bewaring ten aanzien van 
eiseres in strijd is met de Vw 2000 dan wel bij afweging van alle daarbij belrokken belangen 
in redelijkheid ongerechtvaardigd is te achten. 
Er bestaat derhalve geen grond voor het toekennen van schadevergoeding, zodat het ver2oek 
daartoe wordt afgewezen. 

2.4. De rechtbank ziet geen aanleiding voor een proceskostenveroordeling als bedoeld in 
artikel 8:75, eerste lid, van de Algemene wet bestuursrecht. 

2.5. Gezien het voorgaande beslist de rechttuijik als volgt. 
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3, Beslissing 

De rechtbank 's-Grevenhage: 

verklaart het beroep ongegrond; 

wijn het verzaak om schadevergoeding af. 

Ald'Js gegeven door mr. D.C. Vissers, rechter, en door deze en B. Simi, griffier, ondertekend. 

De griffier, De rechter, 

Uitgesproken in het openbaar op: 1 Juni 2D07 

Afschrift verzonden op: ^ •* \\j\\ 2QÖ7 

Rethknsiddel 

Parrijen bonnen teren deze nittpTMfc koeer beroep lojtcllca WJ de Afdeling beltuursrcthliprultvan de Raad van St tu . 

De I er ra ij n vonr het Indienen *an een beroepsebrirt bedraagt &*n ifcelt no vercendhrg vna de o lapn ik door de (rimer. 

Hr.t hcror.prehrfft dient een (fmtercrievcn ttgen de uitspraak van de rechtbank te bevatten enmocl tenilrestecrd 

worden aan de Raad van State. Afdeling bwrüunreehtspraiH, Hofler beroep vreenidElloEenzihcn, Postbui 16113,2500 

FC 't-Cravtnhnge. Men wordt verzoeht ten afschrift van de nlopmak mee te -/enden. 
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Raad van State, Afd. bestuursrechtspr. 
Hoger Beroep vreemdelingenzaken 
Postbus 1G113 
2500 BC DEN HAAG 

Tevens per telefax: 070 - 365 1380 

Inzake: / IND 
Uw ref.: procedurenr. 07 / 20045 
Onze ref.: v-11707/1205/2505-NIJ 
Bijlagen: 1 

Datum: 8 juni 2007 

Geacht college, 

Hierbij deel ik u namens cliën! die mij daartoe bepaaldelijk heeft 
gevolmachtigd, dat hoger beroep wordt aangetekend tegen de beslissing van de Rechtbank d.d. 1 juni 
2007 Inzake het beroep tegen de Vreemdelingenbewaring. Afschrift van de uitspraak gaat hierbij 
(bijlage). 

Op het moment dat dit appGischrift werd opgesteld, kon nog niet worden beschikt over de informatie 
nodig ter formulering van de gronden. In verband met de omstandigheid dat de termijn voor het 
Instellen van het beroep dreigde te verlopen, was het noodzakelijk om zonder deze gronden dit 
appelschrift in te dienen. De nadere motivering volgt zo spoedig mogelijk. 

Gronden zullen zo spoedig mogelijk worden aangevoerd. 

advocaat / bemachtigde 
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