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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,

tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/21601 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Rotterdam, van 4 juni 2007 in het geding

tussen:
appellant

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverioop

Bij besluit van 23 mei 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring gesteld.
Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 4 juni 2007, verzonden op 5 juni 2007, heeft de rechtbank
‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Rotterdam, het daartegen door appellant
ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om schadevergoeding
afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 8 juni 2007, hoger beroep ingesteld. Tevens heeft hij
daarbij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen. Deze brief
is aangehecht.

Bij brief van 15 juni 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie
ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Qverwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaaide in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsantwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevalien uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4, Voor een proceskostenvercordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

L bevestigt de aangevallen uitspraak;
. wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr, P.A. Offers, Lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. C.E.C.M. van Roosmalen, ambtenaar van Staat.

w.g. Offers w.g. Van Roosmalen
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 25 juni 2007

53-550.

Verzonden: 25 JUNI 200?

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

r

% .
(/7, D
mr. H.H.C. Visser,

directeur Bestuursrechtspraak
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M110-A Maatregel van Bewaring

Mastregel van Bewaring
Ik, ondergeatekendas,

Richard Eduard Franclscus van Waterschoot, inspecteur van het regionaal politiekorps

Roterdam-Rijnmond,
belast mat het toazicht ap vreemdalingen, tevens hulpofficier van justitie, leg met het oog op de

uitzetting aan

de vreemdeling, zich noemende; TND Yokatic:
Achternaam : %";:;’"n: ;7
Vooma{a)m(en) : -M\MEL
Geboortedatum :
Gebeorleplaats S o]l 24°MEY 2007
QGeaboorteland : India R
Nationallteit{en) : India, Burger van Rogistiels ream mow. B T
Gealacht ; manneljk wois| datum:

invoee- (NBATM mMdw: -

de masfregel van bawaring op, zoals bedoeld In artikel 58, eerste lid, aanhef en onder a, van de

Vreemdelingenwet 2000 (geen rechtmatig verbilf).

Deze maatregel wordt gevorderd door het belang van de openbare orde omdat er aanwizingen
zijn om te vermoeden dat betrokiene zich aan de uitzetting zal onttrekken, hetgeen blijkt uit het
feit dat betrokkene

»  Niet baschikt over een identiteitspapier als bedoeld In artlksl 4.21 van het
vreemdelingenbesiuit 2000

Goen vaste woon- /verblijffptzats heeft

Zich nlst aangemeld heeft bij de korpschef

Eerder nlet rechtmatlg in Nedertand verbleven heeft

Zich bedient van ssn of meerdere aflagsen

werken in strild mst WAV+onvoldoende middelen van bestaan

De maatregel is opgelegd:
Plaats : Rotterdam
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Datum : 23/05/2007
Tid 1 1430 wr.
De Staatasecrotarls van Justitie,

namens de Staatssecretaris,

de hulpofficler van justitle, ~
de inspecteur, -

R.E.F. van Waterschoot, -~

e

Een afschiift van dezs maatrege! is onmiddslijk aan de vreemdeling ultgereikt

Bercop togen deze maatregel kan schriftelijk worden Ingesteld Lij de rechthank to
's-Gravenhage, Centraal Intakebureau Vreemdelingsnzaksn ta Haarlemn, faxnummer 023 -
512 8738. Hlert]) dient gebruik te worden gemaakt van het mods] beroepschrift, zie
‘www,rechtsprasicnf.
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uitspraak

RECHTBANK 'S-GRAVENHAGE

Sector Bestuursrecht
Vreemdelingenkamer, enkelvoudig
Nevenzittingsplaats Rotterdam

Reg.nr: AWB 07/21601

V-nummer:

Tnzake: , &18CT,
gemachtigde mr. M. K. Bhadai, advecaat te Rotterdam,

tepen: de Staatssecretaris van Justitie, verweerder,
gemachtigde mr. N.P.L. van der Plas.

I Procesverloop

1 Eiser heefi gesteld te zijn geboren op en de Indiase nationaliteit tc
bezitten,

2 Op 23 mei 2007 is beroep ingesteld tegen het besluit van verweerder van 23 mei

2007 waarbij eiser op grond van artikel 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de
Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000) de maatrege! van bewaring is opgelegd.

3 De openbare behandeling van het beroep heeft plaatsgevonden op 30 mei 2007.
Eiser is ter zitting verschenen, bijgestaan door zijn gemachtigde. Verweerder heeft zich
laten vertegenwoordigen door zijn gemachtigde. Tevens was aanwezig M. Atwal, tolk
Punjabi.

o Overwegingen

1 Ingevolge artikel 94, vierde lid, van de Vw 2000 staat ter beoordeling of het besluit
tot oplegging van de vrijheidsontnemende maatregel in strijd is met deze wet, dan wel bij
afweging van alle betrokken belangen in redelijkheid niet gerechtvaardigd is te achten.

2 Gemachtigde van eiser heeft aangevoerd dat de controle op grond van de Wet
arbeid vreemdelingen (Wav-controle) onbevoegd heeft plaatsgevonden. Voorts handelt
verweerder onvoldoende voortvarend teneinde eiser uit te zetten, aangezien er nog geen
vitzettingshandelingen zijn verricht. Tot slot bestaat er geen zicht op uitzetting aangezien
sinds de opheffing van eisers ecrdere bewaringen niet gebleken is van enige nieuwe feiten
en omstandigheden dic maken dat thans zicht op vitzetting niet ontbreekt.

3 Namens verweerder is aangevoerd dat de Wav-controle thans niet ter toetsing staat.
Voorts kan nict gezepd worden dat verweerder onvoldoende voortvarend handelt teneinde
ciser uit te zetten aangezien eiscr relatief kort in bewaring verblijft en cr op korte termijn
uvitzettingshandelingen zullen worden verricht. Tot slot zijn eisers cerdere bewaringen niet
opgeheven wegens het ontbreken van zicht op uitzetting. Derhalve dient de rechtbank geen
onderzoek te docn naar nieuwe feiten en omstandigheden, die maken dat thans zicht op
uitzetting niet ontbreekt. Daarenboven beschikt eiser, in tegenstelling tot eerderc
inbewaringstellingen, thans over een verlopen paspoort.

[ _— —_ .
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4 De rechtbank overweegt het volgende.

4.1 De rechtbank is van oordeel dat de maatregelen van staandehouding en ophouding
voor verhoor op rechtmatige wijze zijn toegepast. Eiser is staande gehouden naar aanleiding
van een Wav-controle, een feitelijke handeling, nict zijnde een besluit, zodat de
rechtmatighcid van de controle, gelet op de uitsprask van de Afdeling bestuursrechtspraak
van de Raad van State (verder: Afdeling) van 8 juli 2002, IV 2002/297, niet ter beoordeling
van de vreemdelingenrechter staat.

4.2 Niet is betwist dat eiser in het belang van de openbare orde en met het oog op de
uitzetting, in bewaring is gesteld op grond van artikel 59, eerste lid, aanhef en onder a, van
de Vw 2000 en dat ten aanzien van ciscr het vermoeden bestaat dat hij zich aan zijn
uitzetting zal onttrekken.

43 Naar het oordeel van de rechtbank bestaat er voldoende zicht op uitzetting binnen ——
cen redelijke termijn en handelt verweerder voldoende voortvarend teneinde de vitzetting —
van eiser te realiseren. Gelet op de jurisprudentie van dc Afdeling van 24 oktober 2006

(LIN: AZ1400) ziet de rechtbank geen aanleiding om te onderzoeken of sprake is van feiten

en omstandigheden, waaruit blijkt dat zicht op uitzetting nict ontbreekt, nu eisers eerdere
bewaringen zijn opgecheven om andere redenen dan het ontbreken van zicht op uitzetting. —————
Bijzondere omstandigheden waarom de rechtbank niettemin nader onderzoek naar de

eerdcre bewaring had moeten verrichten, zijn niet naar voren gebracht. Voorts brengt, naar

het oordeel van de rechtbank, het feit dat verweerder nog geen uitzettingshandelingen heeft
verricht, gelet op de relatief korte duur van eisers bewaring, vooralsnog niet met zich dat
verweerder onvoldoende voortvarend handelt teneinde eiser uit te zetten, noch dat zicht op
uitzetting ontbreekt.

4.4 Niet is gebleken dat de tocpassing of tenuitvoerlegging van de bewaring ten
aanzien van ciser in strijd is met de Vw 2000 dan wel bij afweging van alle daarbij
betrokken belangen in redelijkheid niet gerechtvaardigd is te achten. De rechtbank ziet

derhalve geen aanfeiding om de opheffing van de maatregel te bevelen of een wijziging van
de tenuitvoerlegging daarvan te gelasten.

4.5 Het beroep is ongegrond.

4.6 Er bestaat gcen ruimte voor het toekennen van schadevergoeding, zodat het
verzoek daartoe wordt afgowczen.

4.7 De rechtbank ziet geen aanleiding voor een proceskostenveroordeling.

- T messs -mem—s Pd ey ———— . = h:
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111 Beslissing
De rechtbank *s-Gravenhage:

rechtdoende:
1 verklaart het beroep ongegrond;
2 wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus gedaan door mr. D.H. Hamburger, rechter, en door dezc en mr. M. Hoebergen,
griffier, onderckend.

N "

De griffier: . [th:ml

In het optnbaar uitgesproken op: 4 juni 2007

Rechtsmiddel

Krachtens artike! 95 van de Vw 2000 staat tegen dezc uitspraak hoger beroep open.
Ingevolge artike! 84, aanhef en opde an de Vw 2000 staat geen afzonderlijk hoger
beroep open tegen de beslissingop het verzosk om schadevergoeding. De termijn voor het
indienen van een beroepschriftlis één week na Yerzending van de uitspraak. Bij het beroep-
schrift dient een kopie van dezé\uitspraak te wgrden overgelegd. Het beroepschrift dient een
of meer grieven tegen dc uitspras phitbank te bevatten en moet geadreggseerd
worden aan de Raad van State, Afdeling Bestuursrechtspraak, hoger beroep vreemdcelingen-
zaken, Postbus 16113, 2500 BC Den Haag. Voor informatie over de wijze van indienen van
het hoger beroep kunt u www.raadvanstate nl raadplegen.

afschrift verzonden op: -~ 3 JUN 2007

VOOR COPIE CONFORM

De griffier va

rechtban B
to 's-Gfavenha

wnd

—~——
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2an Raad van 3tate
2 fdeling Bastuursrachtspraak
Heooer Beroep Vreemdelingenkamer

Fosthbus 18113
2500 BC fz-Graverhaga

Tivy kenmerk:
CRV. pvommern

Relraft: Hoger Beroepschrifc

pattardzm, 0B juni 2007

van Indiase

, te zake domicilaie

iM13re) landplein 2-A (3021 BR), Len

an procarcuy, My M.K. Bhadei,

l*jk te 7ijn gevelmachtigd toct hat
peroepzchrift.

dezer

nainnzliteit,
kiezend

die varkls

RAAD VAN STATE
INGEKOMEN

~ 8 JUIN 2007
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1. 313 begluit van 23 mai 2007 is zppellant ain bkewaraing
nesreld op grond van artikel 9%, 2ersic 134, aanhel en
andor a, van hel Yresemdelinganwel (Vw) 2000,

2. ~sgen de tcegspasts mzatregel 13 beroep ingssteld. Hek
berogn s op 04 juni 2007 ongsgreond verklz2ard an het
verzeek om schadevergoeding Ls zfgewszen.

2. Appe]1art ¢2. i het hiern2 wvalgende de grieven formule-
ran AP Daslis waarvan app2llant van ordeel js dat fen
nnrechts i3 besleten het beosroep an nst verzock om schade
vergocdiag af Le wiivan.

CRILE T

n onrschie heefl gGo

rechtbank het

barecep ailgewsezan.
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ADVOCATENKANTOOR JAIRAM :

TOELICHTING

E) Voloens de hibank s de rechtmataigheid van de Wav-
cenitrele nict ter beocordsaliipg v2n de vreemdelangsnrech
ter. Tevens me=2nl de vachtbank dzt =2r wvoldeende cicht op

sitzetting bestaat &n dat verwsarder veoortwvarent handzld.
nok @net de rechtbank geen 2anleiding om te onderzoeken
ol er usprake L5 van nisuwa feiten of omstandighedar,
wzaruit blijkt dat z:icht op witzetting ontbreeskt.

[ ]

tppelant  maen: det daze ztallingen wvan de rechtbank
wriuist za'n. Appellant mecnt Azt da rechtbhank wel de

raechlimatigheid wvan de WAV.zontrola daicnt e andersosken

£

asngezlien heb nael cuidelaiik L3 waarom ds RV . conbrole
-

psr a8 aaevozrcd. Er kan nzmelilk spra<e z2ijn van masbriik

i

van beveegdheden docr de cobreolours en van discraminstaie.
¢ rzchtbank bhad dzarom wel mosten contgoleren waaram
juret daar des WRYV-contyols 15 urtgeveerd.

LR

D

Ock meeni appellant dat er geen zicht .5 op wnitzettiag
amdat eardere inbewaringstellingen niet hebben gelexrd tot
mtzatting. Hoewel varweerder stelit dar de ecrdzrz inbe-
waringslellingzn nief zijn opgsheven omdat er g

zouw 7130 ov uitzetting, heeft verwesrder naist eangegaven
wazrom de bewsraingen dan wel zaijn opgehsven. De rochthank
had daarom wel nader oanderzeogk moeten deen nz2ar da esrde-
rz inbewaraingstellingen. De rachtbank had moersn onder-
7neken waavrom app2llant nu wael vitgezol zouw Muanner wor-
e

A=an.

REDENEN WAAROM

Appellant sich wendn Lot uw kdolachtbare Callegs met hst 2sr-
thradiy verzoak:

- fle heslisving van ds Rechtbank Ketterdam, an 04 juna
2007, ta vern:et1gen zover het betreflt d= ongzgrond rev-
klaring van het berogcp en de afwiizaing van &g sahade-
vergoeding en opnicuw razatdoends hat bercep gGegrond =
verklzrean en het verzoek om schadevergeeding Lo2 Lo ken-
ner.

namens App&llani

Mr M.K. Bhadai

Fepaaldzlinik asvolmzchligds
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