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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in de zaken nos. AWB 07/19258 en 07/19259 van de
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, en de
voorzieningenrechter van die rechtbank en nevenzittingsplaats van
29 mei 2007 in het geding tussen:

appellant

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 7 mei 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie {hierna: de
staatssecretaris) een aanvraag van appellant om hem een verblijfsvergunning
asiel voor bepaalde tijd te verlenen, afgewezen. Dit besiuit is aangehecht.

Bij uitspraak van 29 mei 2007, verzonden op dezelfde datum, heeft de
rechtbank ’s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, het daartegen
door appeilant ingestelde beroep ongegrond verkiaard. Deze uitspraak is
aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bi) de Raad van State
binnengekomen ap 31 mei 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

Bij brief van 7 juni 2007 heeft de staatssecretaris een reactie ingediend.

Vervelgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1, Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voidoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aangevoerde geen vragen opwerpt die in het
belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de rechtsbescherming
in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet op artikel 91,

tweede lid, van deze wet, met dat cordeel volstaan.

2.2 Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Atfdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. M.G.J. Parkins-de Vin, Lid van de enkelvoudige
kamer, in tegenwoordigheid van mr. 0. van Loon, ambtenaar van Staat.

w.q. Parkins-de Vin w.g. Van Loon
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 19 juni 2007

284-553.
Verzonden:
Voor eensluidend afschrift,
1 9 JUNI 2807 de Secretaris van de Raad van State,

voor deze,

— [~ =

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Rechtbank 's-Gravernthage
zittinghoudende te Amsterdam
vreemdelingenkarner

Ultspraak
artikel 8:81 ¢n 8:86 van de Algemene wet bestuursrecht (Awb)
% antikel 71 van de Vrezmdelingenwet 2000 (Vw 2000) ¢n
artikel 8:70 van de Awb j° artikel 94 en artikel 106 van de Vw 2000

AWB 07/19259 (voorlopige voorzicning)

reg. ors.:
' AWB 07/19253 (beroep asiel)
V-nr.:
inzake: geborenop . van Nigeriaanse nationaliteit, verblijvende in het
: Ulitzetcentrum Schiphol-Oost. verzoeker/eiser, hierna te noemen: eiser,

gemachtigde: mr. R.E. Temmen, advocaat (e Bergen op Zoorn,

tegen: de Staatssecretaris van Justitie, verweerder,
gemachtipde: mr. J.J. Hofland, ambtenaar bij de Immigratie- en Naturalisatiedienst
van het Ministede van Justitie,

I. PROCESVERLOOP

t. Op 26 april 2007 is eiser op grond van artikel 3 ven d¢ Vw 2000 op de tuchthaven Schiphol de

toegang tor Nederland gewsigerd. Ten aanzien van eiser is op dezelfde datum de
vrijheidsontnemende maatrepe] op grond van artikel 6, earste en tweede lid, van de Vw 2000

toegepast.

2. Bij beroepschrift van 7 mei 2007 heeft eiser beroep ingesteld tegenlher boslujt van verweerdsr tot
oplegging van de vrjjheidsonthemends maatregel. Ingevolge artikel 94, serste lid, van de Vw 2000
strekt het beroep tevens tot een verzoek om toekenning vsn schadevergoeding.

3. Op 7 mei 2007 heeft eiser tevens beroep ingesteld tegen het besluit van verweerder van 7 mei 2007
waarbij de aanvraag van eiser van 2'mei 2007 om verlening van een verblijfsvergunning voor
bepaalde tijd als bedoeld in artikel 28 van de Vw 2000 is afgewezen. Op diezelfde darum is 2en
verzoek om ¢en voorlapige voaorziening ingediend, waarbij is verzocht uitzetting van eiser
achterwege te laten totdat op het beroep zal zijn beslist.

4. Het verzoek om een voorlopige voarziening, alsmede het beroep ingesteld tepen het besluit van
verweerder tot oplegging ven de vrijheidsontnemende masatregel, is behandeld ter zitting van

22 mei 2007. Eiser is aldaar in persoon verschenen, bijgestaan door zijn gemachtigde. Verweerder
hceft zich doen vertegenwoordigen door zijn voornoemde gemachtipde. Tevens was ter zitting
sanwezjg M. Boesveldt, tolk in de Engelse taal. De voorzieningenrechter/rechtbank, hiema te
noemen: rechtbank, heeft het onderzoek ter zitting gesloten.
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1. ASTELRE[AAS

Eiser heeft het volgende relaas 2an 2ijn aanvraag ten grondslag gelepd.
De vriendin van eiser is twee maanden geleden overleden aan bloedverlies ten gevolge van een

abortus. De familie van zijn overleden vriendin geeft eiser hiervan de schuld en wil hem doden uit
wraak. De familie is bij het huis van de moeder van eiser geweest. Ze hebbea het huis vernicld en
gevochten met de broers van eiser, Eiser heaft dit vernomen van zijn vrienden. Ze hebben hem ook
verteld dat de politie naar hem op zoek is in verband met de dood van zija vriendin. Dit bericht is oak
uitgezonden op de radio en televisie, Eiser is eerst naar het dorp van zijn moeder gevlucht, Daar
hoorde hij steeds dat hij werd gezocht. Vervolgens i3 hjj naar Lagos geviucht, maar ook daar hoorde
hij steads dat hij werd gezocht. Eiser vreest bij terupkeer naar Nigeria door de familie van zijn
overleden vriendin te worden vermoord of opgepakt te worden door ds politie en een levenslange

gevangenisstraf te knjgen.

I11. STANDPUNTEN PARTIJEN

1. Verweerder heeft de aanvraag van eiser binnen 48 procesuren in het aanm3ldcentrum (AC)
afgewezen op grond van artikel 31, eerste lid, juncto artikel 31, tweede lid, aanhef en onder £, van de
Vw 2000. Verweerder heeft eiser iegengeworpen dat hij geen enke! document ter onderbouwing van
zijn identiteit, nationaliteit cn asielrelaas heeft overgelegd, hetgeen afbreuk doet aan de
geloofwaardigheid van zijn asielrolaas. Voorts bevat het asiclrelaas van eiser ongerijmdheden en
tegenscrijdigheden en kenmerkt het zich door een algehele vaagheid, waardoor het iedere
overmigingskracht mist. Verweerder acht gelet hierop ongeloofwaardig dat eiser in zijn land van
herkomst problemen heeft ondervanden, van walke zijde dan aok. Eiser hecft dan ook niet
aannemelijk gemaakr dat hij in aanmerking komt voor toelating op grond van artikel 29, onder a dan

wel b, van de Vw 2000.

2. Eiser stelt 2ich op het standpunt dat verweerder de aanvraag, gelet op de vereiste zorgvuldigheid,
niet binnen 48 procesuren heeft kunnen afdoen. Eiser meent dat hyj in zanmerking komt voor de
gevraagde verbljjfsvergunning. Het kan eiser niet worden verweten dat hij ge=n document heeft.
overgelegd waaruit zijn identiteit blijkt, omdat hij slechts over een vals paspoort beschikt, hetgeen in
de lijn ligt van zijn asielrelaas, Eiser heeft in zijn zienswijze gesteld dar zijn vriendin in spril 2007 is
overleden. Hij heeft hierorntrent geen wisselende verklaringen afgelegd, maar hij weet de exacte
datum niet. Ook heeft eiser in de zienswijze gestcld op 17 april 2007 nasr Zijx moeder te zijn gegaan
en dezelfde dag weer te zijo vertrokken. Hem kun niet worden verweten niet cenduidig te zijn
geweest in het verstrekken van deze darem, omdat hij zich in een hectische 102stand bevond en omdat
hij ongeschoold is. Voorts kleeft er een motiveringsgebrek zan het besluijr, omdat verweerder niet is
ingegaan op de stelling van eiser in de zienawijze, dat de autonteiten in zijn land van herkomst hem
niet tegen dec wrask van de ouders van zijn overleden vriendin kunnen beschermen. Tot slot heeft

ciser aangevoerd dat de sitvatje in gevangenissen in Nigeria levensbedreigend is.

1V, QVERWEGINGEN

1. Aan de orde is de vraag of er gegeven de spoedeisendheid van het verzoek aanleiding bestaat een
voorlopige veorziening 1e wreffen in die zin dat ket besluit van verweerder om de uitzetting niet

achterwege te laten wordt geschorst.

2. Op grond van artikel 8:86 van de Awb heeft de voorzicningenrechter na behandeling ter zitting van
het verzoek om een voorlopige voorziening de bevoegdheid om, indien hij van cordeel is dat nader
ondcrzoek redelijkerwijs niet kan bijdragen sap de beoordeling van de zaak, onmiddellijk vitspraak te

doen in de hoofdzaak. Eisar is tijdig op deze bevoegdheid gewezen.

_ 29 MEL 2007 15:35 MR 6730 P.4/7
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leent zich ?le_chts voor die zaken waarvan verweerder, daarbij de vereists zorgvuldigheid in acht
nemend, binnea deze korte termijn kan beaordelen of de aanvraag op grond van artikel 30 of 31 van

de Vw 2000 kan worden afgewezen.

4. Ingevolge artikel 28, ecrste lid, aachef en onder a, van de Vw 2000 is de Ministor bevoegd de
aznvraag tot het vericnen van een vetblijfsvergunning voor bepaalde tijd in te willigen, af te wijzen
dan wel niet in behandeling te nemen. De verblijfvergunning kan worden v=rleend op de in artikel 29

van de Vw 2000 genoemde gronden.

5. Op grond van artikel 29, cerste {id, van de Vw 2000 kan -voor zovet hier van belang- ecn
verbli)fsvergunning voor bepaalde tijd als bedoeld in artikel 28 van de Vw 2000 worden verleend aan

de vreemdeling:

a.die verdragsvluchteling is;
b. die aannemelijk heeft gemaakt dat hij gegronde redenen heeft om aan te remen dat hij bjj

uitzetting een reéel risico [oopt om tc worden ondsrworpen aan folteringen, aan onmenselijke of
vernederendes behandelingen of bestraffingen;
{--)- :

6. Arukel 31, eerste lid, van de Vw 2000 bepaalt dat een aanvraag tot het verlenen van een
verblijfsvergunning als bedoeld in artikel 28 van de Vw 2000 wordt afgewezen indien de
vreemdeling nict aannemelijk heeft gemnmakt dat zijn aanvraag is gegrond op omstandigheden die,
hetzij op zich z¢lf, betzij in verband mat andere feiten, con rechtsgrond voor verlening vormen.
Ingevolge het tweede lid, aanhef en onder f, van genoemd artike! wordt bij het onderzoek naar de
aanvreag mede betrokken de omstandigheid dat de vreemdeling ter staving van zijn aanvraag geen
reis- of identiteitspapieren dan we) andere bescheiden kan overleggen die noodzakelijk zijn voor de
beoordeling van zijn aanvraag, tenzij de vreemdeling aannemelijk kan maker, dat het ontbreken van

deze bescheiden nist aan hem is toe te rekenen.

7. Verweerder heeft in C14/3 van de Vreemdelingencirculaire 2000 (Ve 2000) beleidsregels
neergelegd over zijn beoordeling van de geloofwaardigheid van verklaringen van asielzoekers. In
C14/3.3 van de Vc 2000 heeft verweerder het valgende toetsingskader opgenomen:

Voor de tostsing van de geloofwaardigheid van het relaas is van belang of afbreuk wordt gedaan aan
die geloofwaardigheid doordar sprake is van een van de omstandigheden als g=noemd in artike] 31,
tweede lid, aanhef en onder 4 tot en met f, van de Vw 2000, Indien zulks nict aan de orde is, wordt
het relaas in beginsal geloofwaardig bevonden indien de vreemdeling op alle vragep zo volledig
mogelijk heefl geantwoord én het relasas innerlijk consistent én niet onasnnemelijk is én strookt met
wat-over de algemene situatie in het land van berkomst belkend is. Indien wel cprake is van een’
omstandigheid als genoemd in artikel 31, tweede lid, aanhef cn onder a tot en et f, van de'Vw 2000
mogen in her relaas ook geen hiaten, vaagheden, ongerijmde wendingen en tegenstrijdigheden op het
nivean van de relevante bijjzonderheden voerkomen. Kortom, van her relaas moet dan een positieve

avertuigingskracht uitgaan.

De rechtbank overweegt als volgt.

8. Verweerder heeft het ontbreken van documenten toerekenbaar geacht. Hiertoe is overwogen dat
ciser een vals paspoort heeft overgelegd en bij zijn aanhouding heeft gepersisteerd dat dit document
alsmede de daarin vermelde persconsgegevens echr zin. Pas bij zijn asiclaanvraag vijf dagen later
heeft eiser zijn persoonsgegevens gewijzigd. Verweerder heeft eiser op grond van deze overweging in
redelijkheid ertikel 31, tweede lid, aanhef en onder f, van de Vw 2000 kunnen iegenwerpen. De

beroepsgrond dat het in de lija van het agielrelaas ligt dat eiser enkel in het bezit wvas van eea vals
paspoott treft geen doel, nu dit niec afdoet aan het feit dat hij aanvankalijk heeft volgchouden dat het

document alsmede de daarin vermelde persoonsgegevens echt waren. Dat eiser bang was en van plan
was om door te reizen naer Jerland, zoals hij ter zitting heefl verklaard, kan dasrvoor naar her oordee]

van de rechtbank niet als verschoonbare reden warden aangemerkt. Dat de identiteit van eiser en zijn

g1642183106
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Jand van herkoinst niet tec discussie zouden stan, zoals de gemachtigde vaa eiser ter zitting heefl
aangevoerd, kan evenmin afbreuk Joen aan het oordee] dar verweerder aiser in redelijkheid heeft

kunnen tegenwerpen dat hy) bij zi)n aanvraag geen documenten heeft overgaiegd.

9. Nu verweerder bij her ondeszosk naar de aanvraag van eiser de omstandighedzn zoals neergeleysd
in artikel 31, tweede 1id, nanhef en onder f, van de Vw 2000 heeft kunnen betrekken dient, gelet op
het in €14/3.3 van de Vc 2000 neergelegde beleid, van het relaas van siser positieve
overtuigingskracht uit t¢ gaan, wil het door verwecrder geloofwaardig te worden bevonden. Valgens
vaste jurisprudentie van de Afdeling bestvursrechtsprask van de Rasd van State komt verweerder bij
de toepassing van dit beleid in een conereet geval beoordelingsruimte roe. e door de rechtbank te
verrichten toetsing bestaat uijt bet beantwoorden van de vraap, of grond bestzat voor het oordeel dat
verweerder, gelet op de motivering, neergelegd in het voomemen 2n het begizeden besluit, bezien in
het licht van de verslapen van de gehouden gehoren, de daarop aangebrachte correcties en
aanvullingen en her gestelde in de zienswijzs, niet in redelijicheid tot zijn cordee] over de
geloofwaardigheid van het relaas kon komen.

10. Verweerder heaft eiser in het bestrcden besluit een aantal tegenserijdigheden en ongerijmdheden
in zijn asielrelaas tegengeworpen. Zo heeft eiser in het eerst2 gehoor verklaard dat zijn vriendin op
10 februan 1997 is averledcn. {n de correcties en aanvullingen heeft hij aangegeven dat dit

10 februari 2007 moet zijn. In hat nader gehoor heeft eiscr eerst verklaard dav het rwee maanden
geleden is gewzest cn dat hij de exacte datumn niet wect en vervolgens dat zijn vriendin rond eind
februari 2007 zou zijn overleden. Dat zijn vriendin, zoals gesteld in de zienswijze, in april 2007 zou
zijn overleden is niet eerder aangsvoerd vn draagt bij asn ongeloofwaardigheid van eisers
verklaringen op dit punt. Voorts heeft eiser in het ecrste gehoor verklaard dat hij tot 19 april 2007 in
zijn woonpiaats Eblhi heaft verbleven en dat hij daama naar Lagos is gegaan. Ook heefl hij verklaard
dat hij op 21 april 2007 afscheid van zijn moeder heeft genomen in zijn ouderlijk huis, In het nader
gehoor heeft ciser eerst verklaard dat hij een week na het overlijden van zijn vriendin uit dit huis is
geviucht naar het huis van 2ijn moeder en slechts even terup is geweest in 2ijn eigen huis om zijn
spullen te pakken. Vervolgens beeft hij verkiaard dat hij op 17 april 2007 zijn woonplaats is
ontviucht. Verweerder heeft eiser daamaast tegengeworpen dat hij esn groot aantal vage verklaringen
heeft afgelegd. Hij heeft over al zijn gestelde problemsn gehoord van anderen. Hij heett geen
concrete verklaringen kunnen afleggen over d¢ abortus van zijn vriendin, over de wijze waarop de
politie in Lagos hem zou hebbea getraceerd en over de wijze waarop hij zich de laatste twee maanden
van zijn verblijf in Nigeria vetborgen heeft kunnen houden terwijl iedsreen nasr hem op zoek was.
Tot slot bevar her asielrelaas van eiser volgens verweerder bevreemdingwekkende verkiatingen. Njet
valt in te zien dat ciser, toen hij vemam van de vechtparij van zijn broers met de familic van zijn
overleden vriendin, direct naar zijn ouderlijk huis is goviucht waar zich de vechtpartij had
voorgedaan. Ock is bevreemdingwekkend dat eises heeft verklaard dat abortus in Nigena legaal is,
door een groot aantal publiek tocgankelijke instellingen wordt uirgevoerd en dat 2ijn vnendin zonder
problemen naar een abortusklinmiek kon gaan, terwij] abortus in Nigeria strafbaar is en tot .

strafvervolging kan leiden.

[ 1. Ter enderbouwing van de stelling dat eiser de éxacte datum van het overlijden van zijn vrendin
niet weet, heeft da gemachtigde van eiser ter zitting gewezen op het feit dar het sen gebeime relatie
was en dat eiser daarom pas later van het overlijden van 2ijn vriendin ap de hoogte is gosteld. Dit
doet ar echter niet aan af dat eiser over de betreffende datum verschillende verklaringen heeft
afgelegd, Voorts heeft verweerder hierbij kunnen betrekken dat bet een cruciaal onderdee] is van het
agielrelass van eiser. Datzelfde geldt voor de tegenatrijdige verklaringen over de datum waarop hij
zijn woonplaats is ontvlucht. Ten aanzien van de door verweerder tegengeworpen vaagheden in het
relaas is nog aangevoerd dat zwangerschap in de Afrikaanse cultuur cen zask van de vrouw is en dat
ciser dearom, afgezien van een financisle bijdrage, niet betrokken is gewecst bij de abortus. Nog
afgezien van het feit dat dit eeras tey zitting naar voren is gebracht, legt dit axgument gelet op het
geheel van tegenstrijdigheden, vage en bevreerndingwekkends verklaringen, onvoldoends gewicht in
de schaal voor dc conclusie dat verweerder niet in redelijkheid heeft kunnen concludercn dat het
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asielrelaas van eiser positieve overruigingskracht mist cn derhalve ongeloofwaardig is. Anders dan de
gemachtigde van eiser ter zitting heeft betoogd. zijn de overwegingen van verweerdsr hueromrren!

niet te kwalificeren als ‘randargumenten’.

12. Nu verweerder de door eiser naar voren gebrachte feiten in redelijkheid ongeloofwasrdig heeft
kunnen achten, heeft verweerder op juiste gronden overwogen dat ciser nict aannemelijk heeft
gemaakt dar hij in aanmerking komt voor een verblijfsvergunning op grond van amikel 29, eetste lid,
onder 3 dan wel b, van de Vw 2000. Derhalve hoefde verweerder niet in te gaan op de in de
zienswijze ingenomen stellingen, dat eiser van de avtariteiten geen bescherming kan krijgen tegen de
wraak van de familie van zijn overleden vriendin on dat de situatie in d& pevangenissen in Nigeria

levensgavaarlijk is.

13. De concluste is dan ook dat het E}es[red:n besluit de rechterlijke toets kan doorstaan.

14. Op grond van het voorpaande di'lnt het beroep ongegrond te worden verklaard.

15. Uit het voorgaande voigt dat naJ,er onderzock redelijkerwijs niet kan bijdragen aan beoordeling
van de hoofdzaak. De rechtbank zief derhalve aanleiding orn met toepassing van artike! 8:86 Awb
anmiddellijk op dat beroep te beslissan. Het beraep tegen de afwijzende beschikking op de
egizlaanvraag van eiser zal ongeprond warden verklaard. Dat brengt mee dat het vérzoek om
voorlopige vaorziening bij gebrek aan belang dient te worden afgewezen.

16. Van omstandigheden op grond waarvan een van de partijen zou moeten worden veroordeeld in de
door de andere partij gernaakte proceskosten, is de rechtbank nist gebleken.
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V. BESLISSING

De rechtbank:

in dc zaak geregistreerd onder aummer AWH Q7/19258:
- verklaart her beroep ongegrond:
in de zaak geregistreerd onder nummer AWRB 0719259:

- wijst het verzoek om een vooriopige voorziening af.

Deze uitspraak is gedaan op 29 roei 2007 door mr. P.H.M. Kuster, voorzitter, tevens
voorzeningenrechter, in tegenwoordigheid van mr. S. Tax, griffier, en bekendgemaakt door

verzending aan partijen op de hierounder vermelde datum.

De griffier De rachter
3~Ls e
{_,,;_,_a—fv : ,

AfSChfi& verzonden Op: 2 g HE, Kﬂpie co rm de g-rimer
2007 van de Rechthank Amsterdam

Conc.: ST

Coll: T,

D:C

Tegen dz vitsprusk in beroep kunnen partd)an binnen azn week ns da verzending van een afschrift van deze uitspraax hoger

berocp instcllcn bij de Afdeling bestuursrachtsprisk van de Raad van State (edres; Rasd van Swate, Afdeling

bestunrsrechuspraak, Hogzr beroep vreemdelingenzaken, Postbus 16113, 2500 BC ‘t-Gravenhage). De termbin voor het
instellen van hoger bervep ter zuko van de 2sielzanvrasg bedraagt &fn week. Tegen de vitsprush op het verzowk om cen

voorlopige voorzicning stast geen rechismidds) open.
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DUN 14:03 FAX V154210310 ADV ENT TEMMEN
RAAD VAN STATE
INGEKOMEN v/
Advocatenkantoor Temmen 31 MEl 20w
ZAKNR. XIS L i,
AAN: ’VCT' /
‘BEHANDELD: DO: PAR:
Mr. RE. Temmen
Advocaat en pracureur [ 3
Lid vereniging van Strafrechtedvocaten Raad van State ( //4
Avvergnestraat3 Bestuursrechtspraal
4611 LL Bergen op Zoom .
Hoger beroep vreemdelingenzaken
correspondentieadres: Postbus 16113
. Postbus 845 2500 BC DEN HAAG
4600 AV Bergen op Zoom
telefoon: 0164 - 27 33 88
fax: 0164-210310
email:  info@advecatenkantoor-temmen.nl
Bergen op Zoom, 31 mei 2007
uw ref:
onze ref C0520/M
Per fax: 070-365 13 80
inzake: /hoger berocp
HOGER BEROEPSCHRIFT
(toevoeging is aangevraqgd)
Mijne heren,
. indnr. 0705.01.0432, CRVru. , van

, geborenop
Nigeriaanse nationaliteit en verblijvende te AC Schiphol, 1117 EE Schiphol QOost aan

de Piet Guillonardweg no. 3, te dezer zake woonplaats kiezende te 4611 LL Bergen
op Zoom aan d¢ Auvergnestraat no. 3 (postbus 845, 4600 AV), ten kantore van de
advocaat en procureur Mr R.E. Temmen, die ten deze door appeilant tot bepaaldelijk
gevolmachtigde wordt gesteld en die in deze ook als zod anig voor hem zal optreden.
Ondergetekende is door appellant bepaaldelijk gevolmachtigd het onderhavige
hoger beroepschrift op te stellen, te ondertekenen en in te dienen bij UE. Voorts kiest
appellant domicilie ter griffie van de Raad van State, afdeling bestuursrechtspraak.
Middels deze stelt appellant hoger beroep in tegen de beslissing van de Rechtbank ‘s
Gravenhage,sector bestuursrecht, vreemdelingenkamer, zittinghoudende te
Amsterdam van 29 mei 2007, welke uitspraak is verzonden op 2% mei 2007 en welke
uitspraak is geregistreerd onder nummer AWB 07/19258. Een afschrift van de
uitspraak waartegen het hoger beroep zich richt, wordt hierbijj gevoegd.

Stchting Beheer Derdengelden rekny. 10.61.26.550
De aansprakelijlheid is beperkt tnt het bedrag dat ander de beroe‘psaanspral:elijkheidsver.cel:aring wordt uitgekeerd.
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Advocatenkantoor Temmen
GRIEF

Ten onrechte heeft de Rechtbank beslist dat verweerder niet in heeft dienen te gaan
op de in de zienswijze ingenornen stellingen dat appellant van de autoriteiten geen
bescherming kan krijgen tegen de wraak van de familie van zijn overleden vriendin
en dat de situatie in de gevangenissen in Nigeria levensgevaarlijk is.

TOELICHTING

In beraep is aangevoerd dat uit het algemeen ambtsbericht van september 2005
aangaande de situatie in Nigeria blijkt dat verdachten en veroordeelden tezamen
verblijven in gevangenissen ter plaatse. In de gevangenissen in Nigeria is de situatie
levensbedreigend en onduidelijk is hoeveel mensen in gevangenissen komen te
overlijden. Folteringen en mishandelingen komen voor. Gezien die situatie is
terugzending van appellant naar Nigeria strijdig met het verdray. De Rechtbank
heeft geoordeeld dat de Staatssecretaris het asielrelaas van appellant terecht
ongeloofwaardig heeft geacht en om die reden niet behoeft in te gaan op de gevaren;
zoals die in bedoelt algemeen ambtsbericht zijn verwoord. Bedoclde gevaren staan
echter los van hetgeen door de Staatssecretaris en de Rechtbank ongeloofwaardig
wordt geacht. Ambtshalve had de Rechtbank hierop dienen te reageren. FHet
vorenstaande maakt de beslissing waartegen het hoger beroep zich richt strijdig met
de algemene beginselen van behoorlijk bestuur en met name strijdig met het
motiveringsbeginsel. Reeds om deze rede dient het hoger beroep gegrond te worden

verklaard.

Appellant verzoekt UE op grond van de aangevoerde toelichting het hoger beroep
tegen de beslissing van de Rechtbank Amsterdam, gegrond te verklaren en de
Rechtbank op te dragen een nieuwe beslissing te nemen met in achtneming van het

door u bepaalde.

Hoogpchtend,

Sdchting Beheer Derdengelden relinr. 10,6136 550
De aansprakelijkheid is beperkt tot het bedrag dat onder de boroe psaansprakelijkhaidsverzakering wordt witgukeerd,
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