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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,

tegen de uitspraak in zaak no. AWB 06/42346 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Assen, van 27 april 2007 in het geding
tussen:

appellant
en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 4 augustus 2006 heeft de Minister voor Vreemdelingenzaken
en Integratie een aanvraag van appellant om hem een verblijfsvergunning
asiel voor bepaalde tijd te verlenen atgewezen. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 27 april 2007, verzonden op 2 mei 2007, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Assen, het daartegen door
appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze uitspraak is
aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 30 mei 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

Bij brief van 13 juni 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie
ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevalien
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State

Recht doende in naam der Keningin:

bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. M.A.A. Mondt-Schouten, Lid van de

enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. R.S.D. Ramrattansing,
ambtenaar van Staat.

w.g. Mondt-Schouten w.g. Ramrattansing
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 4 juli 2007

408 .
Verzonden: ."ll JULt 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

|- =
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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AFSCHRIFT

uitspraak

RECHTBANCK ‘s-GRAVENHAGE

[ —

geborenop

verblijvende te .

van Nigerisanse nationaliteit,

IND dossiermum 1er: 9905.25.8112,

V-pummern:

eiser,

gemachtigde: mr. B.J.P. Cats, advocaat te Emmen,

legen:
DE STAATSSECRETARIS VAN JUSTITIE,
(Immigratie- en N sturalisatiedienst (IND)),

te 's-Gravenhage,

verweerder,

gemachtigde: mr. ¢ H H.P.M. Kelderman, werkzaam bij de IND.

Procesverioop

Op 25 mei 1999 bueft eiser een asielaanvraag ingediend. Bij besluit van 21 maart 2003 heeft
verweerder deze a: nvraag afgewezen. Bij uitspraak van 10 mei 2005 heeft deze rechtbank,
nevenzittingsplaat: Almelo, het tegen dit beshuit ingestelde beroep van 16 april 2003
gegrond verklaard.

Bij besluit van 4 ar gusrus 2006 heeft verweerder de aanvraag van ciser opnicuw afgewezen.

Bij heraepschrift va131 augustus 2006 heeft eiser beroep ingesteld bij de rechtbank tegen dit
besluit De gronden van het beroep zijn ingediend bij brief van 5 oktober 2006. De griffier heeft
de van verweerder ontvangen stukken asn eiser gezonden en hem in de gelegenheid gesteld
nadere gegevens te versorekken. Verweerder heeft bij brief van 2 februari 2007 een
verweerschrift inged iend. Bij brief van 15 maart 2007 heeft eiser een aanvullend stuk
imgediend.

Openbare behandelir g van het beroep heeft plaatsgevonden ter zitting van 29 maart 2007, Eiser
is dasrbij verschener, bijgestaan door zijn gemachtigde, Verweerder heefi zich doen
vertegenwoordigen.
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Motivering

Standpunten “’an partijen

Verweerder hetft de aanvraag afgewezen om de volgende redenen. In rechie stast vast dat ciser
op grond van ziin asielrelaas niet in aanmerking komt voor een verblijfsvergunning asiel. Ook
eisers medische situatie kan niet tot een asielvergunning lejden, nu zijn medische situatie bij
terugkeer naar 1 ligeria niet zal leiden tot een schending van artikel 3 van bet (Europees)
Verdrag tot besiherming van de Rechten van de Mens en de fundamentele vrijheden (EVRM).

Eiser stelt zich ¢ p het standpunt dat zijn aanvraag tcn onrechte is afgewezen en voen daartoe
het volgende az1. Verweerder heeft bij de tegenwerping van bet toerekenbaar ontbreken van
documenten en :ijn conclusie dat het asielrelaas van eiser ongeloofwaardig is ten onrechte geen
rekening gehoucen met-eisers psychische gesteldheid. Vioorts is eiser van mening dat zijn
terugkeer naar Nigeria vanwege zijn medische situatie zal leiden tot een schending van artikel 3
EVRM.

Verweerder heeil aan de hand van cen verweerschrift gemotiveerd verweer gevoerd en
geconcludeerd tet ongegrondverklaring van het beroep.

Beoordeling var het beroep

Gelet op het Koninklijk Besluit van 22 februari 2007 (nr. 07.000660, Scrt. 2007, 41), en
gelet op de porte:euilleverdeling, zoals vastgesteld tijdens de constituerende vergadering
van 22 februan 2)07 van het op diezelfde dag begdigde kabinet, is de Staatssecretaris van
Justitie verantwo rdelijk gesteld voor het beleidsterrein Vreemdelingenzaken. Daar waar in
deze uitspraak voor wat betreft de periode van 14 december 2006 tot 22 februari 2007 wordt
gesproken van ve weerder dient te worden bedacht dat hiermede wordt bedoeld de Minister
van Justitie, en vcor wat bewreft de periode tat 14 december 2006, de (voormalige) Minister
voor Vreemdeling enzaken en Integratie (Koninklijk Bestuit van 14 december 2006 (ur.
06.004621, Scrt. 2006, 247) De handelingen en besluiten van voomoémde Ministers dienen
rechtens te worde: 1oegerekend aan de Staatssecretaris van Justitie.

In haar uitspraak van 10 mei 2005 heeft deze rechtbank, nevenzittingsplaats Almelo,
geoordecld dat vetweerder eiser in redelijkheid heeft kunnen tegenwerpen dat hij bij zijn
asicjaanvraag geer documenten heeft overgelegd alsmede dat het asielrelaas van eiser een
positieve overtuigingskracht ontbeert. De rechtbank heeft het beroep gegrond verklaard
wegens een motiveringsgebrek inzake verweerders standpunt dat terugkeer van eiser naar
ziyn land van herkcmst vanwege zijn medische situatie geen schending van artikel 3 van bet
EVRM oplevert. Gzlet op het voorgaande kan hetgeen eiser thans heeft aangevoerd over het
ontbreken van docimenten en de geloofwaardigheid van zijn relaas niet bij de beoordeling
van het onderhavig: beroep worden betrokken, nu nevenzittingsplaats Almelo van deze
rechtbank hieromtr mt reeds heeft geoordeeld. Thans is enkel nog in geding de vraag of eiser
bij terugkeer een reel risico loopt op een behandeling in strijd met artikel 3 EVRM
vanwege zijn medische problemen. De rechtbank overweegt hieromtrent als volgt.

Ingevolge artikel 2¢, eerste lid, aanhef en b, Vw 2000 kan een verblijfsvergunning voor
bepaalde tijd als bec.oeld in artikel 28 Vw 2000 worden verleend aan de vreemdeling die
aannemelijk heeft g:maakt dat hij gegronde redenen heeft om azn te nemen dat hij bij
uitzetung een reel 1isico loopt om te worden onderworpen aan folieringen, aan
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cnmenselijke of vemederende behandelingen of bestraffingen.

Volgens vaste ji risprudentic van het Evropees Hof voor de rechten van de mens (EHRM)
(uitspraak van 2 mei 1997 in de zaak , Or. 146/1996/767/964, RV 1997, 70 cn van 6
februari 2001 in de zaak nr. 44599/98, «JV» 2001/103) kan uitzetting in verband
met de medische toestand van de uit te zetten persoon onder vitzonderlijke omstandigheden
en wegens dwinj:endc redenen van humanitaire aard, bij gebrek aan medische voorzieningen
en sociale opvany in het land waamaar wordr uitgezet, leiden tot schending van artikel 3 van
bet EVRM. Van uirzonderlijke omstandigheden kan blijkens de hiervoor vermelde
uitspreken van hi:t EHRM slechts sprake zijn als de vreemdeling lijdt aan een ongeneeslijke
ziekte in een vergevorderd en direct levensbedreigend stadivm.

Uit cen rapport vzn het Bureau Medische Advisering van verweerder (BMA) van 24 mei 2006
blijkt dat eiser lij¢t aan ernstige psychische en depressieve kiachten, waarvoor nog langdurige
behandeling nood rakelijk is. Blijkens het rapport zijn in Nigeria onvoldoende
behandelingsmog: lijkheden en leidr terugkeer van eiser naar Nigeria tot ecn medische
noodsituatie op kerte termijn en zal bij afwezigheid van behandeling en medicatie een grote
kans bestaan dat e :m opname in een psychiatrisch ziekenhuis noodzakelijk zsl zijn. Ook geeft
het rapport aan dat er bij onthouden van medicatie een psychotische decompensatie kan
optreden (verlies van realiteitsbesef). Eisers stelling dat het niet ondenkbaar is dat hij in dat
geval suicideneigitigen zal ontwikkelen Ieidt niet tot het cordee] dat hij bij terugkeer een reéel
risico loopt op sche:nding van artikel 3 EVRM. In het BMA-rapport wordt immers weliswaar
vermeld dat eisers riekte niet te genezen is, maar dat niet gesproken kan worden van een
vergevorderde en ¢ irect levensbedreigende ziekte. Ook uit de brief van psychiater M.H.B.
Vark van 14 maan 2007, die eiser ter ondersteuning van zijn standpunt heeft overgelegd, blijkt

- niet dat sprake is vi n een vergevorderd en direct levensbedreigende sinuatie, Naar het oordeel
van de rechtbank hi:eft verweerder zich derhalve terecht op bet standpunt pesteld dat er geen
sprake is van een si uatie als bedoeld in voormelde jurisprudentie van het EHRM. Overigens
heeft verweerder ¢i ier in het bestreden besluit gewezen op de mogelijkheid om vanwege zijn
medische sinatie e n aanvraag om een verhlijfsvergunning regulier in te diencn.

Gelet op bet voorga mde komt eiser niet in aanmerking voor een verblijfsvergunning op grond
van artikel 29, eerst: lid, aanhef en onder b, Vw 2000,

Het beroep zal derhalve ongegrond worden verklaard.

Voor veroordeling “ran een partij in de kosten die de andere partij in verband met de
behandeling van he' beroep redelijkerwijs heeft moeten maken, bestaat geen aanleiding.
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Beslissing

De rechtbank -rerklaan het beroep ongegrond.

Tegen deze uir: praak kunnen partijen binnen vier weken na de datum van verzending van deze
uitspraak hoge - beroep instellen bij de Afdeling bestuursrechzspraak van de Raad van State,
onder vermeldig van “hoger beroep vreemdelingenzaken ”, postbus 1613, 2500 BC te 's-
Gravenhage. In gevolge artikel 85 Vw 2000 dient het beroepschrift één of meer grieven tegen
de uitspraak te sevasten. Artikel 6:6 Awb is niet van toepassing.

Deze vitspraak s gedaan door mr. L.J. Hofstra, rechter, en in het openbaar uitgesproken op
27 april 2007, in tegenwoordigheid van mr. M.J.C. ten Hoopen als griffier.
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Afschrift verzonden: {j 2 M El 2007
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Mr. EJ.P. Cats

.., Advocaten

-

Mw. Mr. A. Mulder

Nassautaan 28
7811 GK Emmen

T 0591 65 81 44
F 0551 61 33 88

www hondsnug-advacaten.nl
E-mail info@hondsrug-advocaten.nl

Datum Afdeling Besmmsrech!sp_mak van de Raad van State
Hoger Betoep Vrieemdelingenzaken
30 mei 2007 Postbus 16113
Inzake 2500 BC ’S GRAVENHAGE
rezens per foc 070-3651380
IStaat RAAD VAN STATE
|
IND-nummer: $905.25.8112 224 1fj{GCliKOMEN
hoget beroef 30 MEl 2007
ZAAKNR,
AAN: Vi
Geeft eesbiedig te kennen: _ BEHANDELD: DD: PAR:
. van Nigeriaaise patonaliteir, geboren op , wonende 1t _ aan de

te dezer zake woonplaats kiezende te Emmen 2an de Nassaulaan 28 ten kantore v.at-x de advoczfat
en procureur mr. EJP.Cats, die verklaarr tot het indienen van bet onderhavige beroepschuift bepaaldelijk

gevolmachigd e zijn;

Appellanr stelt hierhij hoger Eeroep in tegen de uitspraak van de Rechtbank ’s Gravenhage, .nevcnzixﬁngsglaats
Assen dd. 27 apdl 2007, AWB 06/42346, aan appellants gemachrigde verzonden op 2 mei 2007, waarby het
beroep van appellant tegen he : beshvit van verweerder d.d. 4 augustus 2006 ongegrond is verklaard,

Appellant kan zich pier verenigen met hergeen door de Rechtbank is overwogen en heeft hieromtreat de
volgende grieven.

GRIEVEN
Grief 1.

Appellant is van mening, dar Je Rechrbank in voormelde vitspraak geheel ten onrechte — zakelijk weergegeven —
ondermeer heeft overwogen, lat uirzerring in verband met de medische toestand van appellant niet strijdig is met
artike] 3 EVRM, daar niet gebleken zou zijn van een vergevorderde en direct levenshedreigende ziekte bij

appellant.
Ter toelichung:

Uit jurisprudentie van het Eu :opees Hof voor de Rechren van de Mens in ondermeer de zaak Se Kids (uitspraak
van 2 mei 1997, ar. 146/1926/767/964 RV 1997,70) kan worden afgeleid, dar witzetring in verband met de
medische toestand van de uit te zetten persoon opder uizondedijke amstandigheden en wepens dwingende
redenen van humanitzire aarl, bij gebrek aan medische voorzieningen en sociale opvang in het land waarmaar
wordr uitgezet, kan leiden toy schepding van artikel 3 EVRM. Hiervan is sprake als de vreemdeling lijdt aan een
ongeneeslijke zickte in een vergevorderd en direct levensbedreigend stadivm.

29
Stichting Derdengelden Ly adstug Advocsien, Pustbank rekening 95 49 600 ‘és; kvk Mepgel, nummer 04078138

Onder de naam Jondsrug Advacaten wordt varstaan de besloten vennootschap Hondsrug Advocaten BV
Alle apdrachten worden slechis aanvazrd onder de voorwaarde, dal iedere asnspeskelifkhaid s beperia tol het badrog dat in hat desbetreficnde geval onder
aunze beroepsaansprak sijkheidsverzekering wordt ulthetaald. Het bepaalde in artike) 7:407 lid 2 BW vaordt uirgesloten.
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Op 24 mei 2006 heeft het Burcau Medische Advisering jn deze zask cen mpportage vitgebracht Uit deze nowm
van24me12006hh;kt,darrau;'kee:vanappdhmzalhjdmwtemmednchcnoodmmcopkormmDe
medisch adviscur stelt, dat appc lhnt lijdt aan een psychotische aandoening en dat bij anthouden van medicatie
een psychotische decompensati: kan opureden (vexlies van realiteitshesef). Gezien de emst van het ziektebeeld
zou bij afwezigheid van behanc eling en medicatie een prote kans bestat dar een opname in een psychiarrisch
zickenhuis noodzakelijk zal zijn De medisch adviseur stelr voarts, dat, hoewel de ziekte piet te genezen is, niet
gesproken kan worden van een *rergevorderd en direct levensbedreigende ziekee.

Appellant meent, dat op dit puar het mpport van de medisch adviseur inconsistent 1s en in feite de vraag, in
hoeverre sprake is van een angeneeskijke ziekte in een vergevorderd en divect levensbedreigend stadinm, niet juist
beantwoordt Immers, de Zielns is ongeneeslijle. De ziekte is ook vetgevorderd, nn bij het onthouden van
medicatie er een psychotische «lecompensate kan optreden. Ook is sprake van ecn direct levensbedreigende
simatie, nu als gevolg van de p ychotische decompensatie, hetpeen een vedies van realitritshesef inhoudt, her
risico van suicde levensgroot a: nwezig is. Waar uit het rapport van de medisch adviseur kan worden afgeleid,
dat geen sprake is van cen din:cr levensbedreigend stadivin, moet, zo meent appellany, het ex voor worden
gehouden, dat deze conclusie <lechrs ziet op de simatie, waarin de noodzakelijke bebandeling en medicatie
voorhanden zij. Dir laatste zal ¢ chter niet het geval zijn, indien appellant zou zijn vitgezet paar Nigeria.

Gezien her voorgaande kan ook de overweging van de Rechtbank, dat appellant’s stelling dat het niet
ondenkbaar is dat hij in dat gev: ] (bij onthouden van medicatie) suicide neigingen zal ontwildielen, niet leidt tot
het oordeel dat hij bij terugkee: een zeéel dsico loopt op schending van arikel 3 EVRM, kan dan ook niet
worden gevolgd Immers, het suicidepevaar is juist een pevolg van appellant’s ziekte, zodat wel degelfk van een
levenshedreigende zielar moet w orden gesproken.

Dit betekent dan ook, dar naar het oardeel van appellant wel degelijk aannemelijk is gemaakr dat hij b
terugzending naar Nigenia een re 3el en voorzienhaar nsico loopt om het shachroffer te worden van onmenselijke
of vemederende behandelingen : trijdig tnet artikel 3 EVRM, zodat aansprask bestaat op een verblifsvergunaing
asiel in verband mer anikel 29, lid 1, aanhef en onder b Vreemdelingenwet De uitspriak van de Rechtbank is
danookinsnijdmcthetrechttctstandgckomm.

Redenen, waarom appellant zich wendr tor Uw Afdeling, met het verzock voommelde uirspragk van de
Rechtbank te °s Gravenhage te vemictigen en aan appellant alsnog een verblijfsvergunaing asiel voor bepaalde
tijd toe t¢ kennen dan wel de zaa : terup te verwijzen near de Rechtbank

ﬁgdg-
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