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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:
appeliant,
tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/16144 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, van 27 april 2007 in het geding
tussen: '
appellant

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 12 april 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring gesteld.
Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 27 april 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Utrecht, het daartegen door
appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 4 mei 2007, hoger beroep ingesteld. Tevens heeft hij
daarhij de Afdeling verzocht hem schadevergoeding toe te kennen. Deze brief
is aangehecht.

Bij brief van 11 mei 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie
ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voidoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevalien
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechisbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oardeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Het verzoek om schadevergoeding dient reeds hierom te worden
afgewezen.

2.4. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing
De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State

Recht doende in naam der Koningin:

I bevestigt de aangevallen uitspraak;
. wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus vastgesteld door mr. S.J.E. Horstink-von Meyenfeldt, Lid van de
enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. R.J.R. Hazen, ambtenaar
van Staat.

w.g. Horstink-van Meyenfeldt w.g. Hazen
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 22 mei 2007

452-550.
Verzonden: 2 2 ME! 2007

Voor eensluidend afschrift,

de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—

% .
|- >
-
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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RECHTBAiNK DEN HAAG

Ziminghoudende te Utrecht
Sector bestuursrecht

zaaknummer: AWB 07/16144 VRONTN

uitspraak op het beroep tegen de maatregel van bewaring op grond van artike} 59 van de
Vreemdelingenwer 2000 (Vw) van de enkelvoudige kamer d.d. 27 april 2007

inzake
geboren op van gestelde Angolese nationaliteit,

eiser, verblijuende in de-
gemachtigde: mr. D. Gabar, advocaat te Amsterdam,

tegen een besluit van

de Staatssecretaris vgn Justitia, verweerder.
gemachtigde: mr. C. Bjjsterbosch, werkzaam bij de onder verweerder ressorterende
Inmigratie- en Naturalisatiedienst tc Den Haag.

Inleiding
1.1 Verweerder heeft op 12 april 2007 aan eiser met het oop op de uitzerting de maatregel van

bewaring ex anikel 59, eerste lid, aanhef cn onder a, ven de Vw opgelegd.

1.2 Eiser heeft ih.icnegcn op 16 april 2007 beroep ingesteld bij deze rechibenk. Ingevolge
artikel 94, eerste hid, van de Vw streka dit beroep tevens 10t toekenning van schadevergoeding.

1.3 Het geding is behandeld ter zitting van 23 april 2007. Eiser ¢cn verweerder hebben ter
zining bij mondc vano hun gemachtigden hun standpunten toegelicht.

Overwegingen
2.1 Ingevolgc artike] 94, vierde hid, van de Vw verklaart de rechtbank het beroep gegrond en

beveelt Zij de opheffing van de maatregel of eap wijziging van de wijze van tenuitvoerlegging
dazrvan, indien 73 van cordeel is dat de \oepassing of tenuilvoeriegging van de maatrege! van
bewaring in strijd is met de Vw dan wel bij afweging van alle dsarbij betrokken belangen in
redelijkbeid niet gerechtvaardigd is.

2.2 Eiser heeft de rechtbank verzocht de opheffing van de maatregel van bewaring te bevelen
en schadevergoeding toe te kennen. Eiser heeft deartoe aangevoerd dat bij Zijn staandehouding
de dienstdoende opsporingsambrenaren de woning waar hij zich toen bevond onrechimatig zijn
binnengetreden azngerien 2ij niet om de vereiste westemming hebben gevrsagd en evenmin is
geblcken dar de apsporingsambienaren in het bezit waren van een schriftelijke machriging tot

binnentreden.

2.3 Verweerder heeft peconcludeerd tot ongegrondverklaring van het beroep en tot afwijzing
van het verzoek om schadevergoeding.
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2.4 Ten aanzien van cisers grief dat de apsporingsambrenaren onrechimatig de worming
hebben binnengetredan overweegs de rechrthank als voigt.

Uit het op ambtsedig en ambtsbelofte apgemaakie proces-verbaal van staandehouding,
overbrenging en ophouding van 12 april 2007, gedingstuk 2, blijks dat de verbalisanten zich
naar de woning, waar ejser op dat moment verbloef, begaven in verband met het aanhouden
van een persoon, genaamd . die op grond van een onherroepelijk vonnis nog een
gevangenissiraf van 21 dagen dicnde te ondergaan. Nadar werd aangebeld bij de genoemde
woning werd door eiser de voordeur opengedaan. Het doel van de komst van de
verbalisanten werd vervolgens kenbaar gemaak waarna ciser verklaarde dat de heer Jama op
zijn werk was, Nadat eiser werd gevraagd zich te legitimeren overhandipde hij een formulier
met de titel “QUESTURA DI VARESE” e verklaarde hij onder meer dat hij in Irali€ asie!
beeft aangeviaagd en ongeveer e2n maand in Nederand te verblijven, Eiser is vervolgens op
grond van arfikel 50, ecrste lid, van de Vw staandegehouden.

Ingevolge vaste jurisprudentie van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
dient in beginse] uitgegaan 1e worden van de juistheid van een ambisedip of op ambtsbelofte
opgemaakt proces-verbaal. De rechibank overweegt dat uit de inhoud van voornoemd
proces-verbaal niet kan worden afgeleid dat de verbalisanien daadwerkelijk de woning
hebben binnehgetreden zodal de vraag of het binnentreden van de woning anrechtratig heeft
plaatsgevondén njet asm de orde is. In de enkele stelling van eiser dat de verbalisanien de
woning wel hebben binnengrtreden ziet de rechibank anvoldoende grond om de juistheid
van voornoemd proces-verbaal in wijfel te trekken. Eisers grief weft derhalve geen doel,

2.5 Gelet op her vorenoverwogene en de vaststelling dat de gronden van de maatregel van
bewaning door eiser niet zijn bestreden is de rechtbank van cordee] dat de toepassiog noch
tenuitvoerlegging van de maatregel van bewaring 1en aanzien van evser in strijd is et de Vw.
Evenmin is gehleken dar bij afweging van alle daarbij betrokken belangen de toepassing of
tenuirvoerlegging van Je maatregel van bewaring in redelijkheid nieg gerechrvaardigd is te
achten. '

2.6 Hex beroep dient derhalve ongegrond verklaard te worden. De opheffing van de maatregel

van bewaring wordr niet bevolen, Gelet hierop bestaat evenmin grand voor het tockennen van
schadevergoeding, zodat het verzock deanoe wordr afgewezen,

2.7 Van omstardigheden op grond waarvan een van de partijen zou moeten worden
veroardeeld in de door de andere pariij germaakte proceskosten, is de rechtbank niet gebleken
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Beslissing -

De rechthank

verklaan het beroep ongegrond;

wijst het verzoek om schadevergoeding af.
Deze uitsprapgk is gedaan door mr. H. Gorter, }id van de enkelvoudige kamer voor

vreemdelingenzaken, en uitgesproken in het openbaar op 27 april 2007, in regenwoardigheid
vab mr. A, Bouteibi, als griffier.

de rechrer

afschrift verzqnden op: l2 7 AR, 07

Rechtsmiddel

Ingevolge antikel 95 1an de Vw staat tegen deze uitspraak binnen een weak na de dag van
bekendrmaking hiervan voor belanghebbeaden boger beraep apen bij de Afdeling
bestuursrechtspraak van de Raad van State, Postbus 16113, 2500 BC Den Haag Het
berocpschrift dient één of meer gricven tegen dez# uitspraak te bevanen.

R +21 206301673 8%
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mr D. Gahar
mw mr S. Ramcharan

Develstein 100 B, 1102 AK Amsterdam Zuidoost
Telefoon 020-6953500  Trlefax 020 - 690 16 73

Raad van State
Afd. Bestuursrechtspraak
Hoger Beroep Vreemdelingenzaken RAAD VAN STATE
Postbus 16113 lqu INGEKOMEN
2500 BC DEN HAAG
| g -4 ME! 2007_
ZAAKNR. 'Z CXO 3
AAN: V.32
BEHANDELD: DD: PAR:

Tevens per fax: 070 -+ 365 1380

. verder te noemen appellant, voor deze zaak woonplaats kiezende te
Amsterdam aan de Develstein 100 B (1102 AK), ten kantore van de advocaat en procureur mr D.
Gahar, die door appellant bepaaldelijk gevolmachtigd is dit hoger beroep in te stellen en het
beroepschrift te ondertekenen.

1. Bij uitspraak van 27 april 2007 heeft de Rechtbank Den Haag, zittinghoudende te Utrecht
(Sector Bestuursrecht), het beroep tegen de maairegel van bewaring van eiser ex artike] 59,
eerste lid, aanhef en onder a van de Vreemdelingenwet ongegrond verklaard.

2. GRIEE
Ten onrechte heeft de rechtbank in de uitspraak d.d. 27 april 2007 het volgende geconcludeerd:

Ingevolge vaste jurisprudentie van de Afdeling Bestuursrechtspraak van de Raad van State dient
in beginsel uitgegaan te worden van de juistheid van een ambtsedig of op ambtsbelafte
opgemaakte proces-verbaal, De rechtbank overweegt dat vit de inhoud van voornoemd proces-
verbaal niet kan worden afgeleid dat de verbalisanten daadwerkelijk de woning hebben
binnengetreden zodat de vraag of het binnentreden van de woning onrechtmatig heeft
plaatsgevonden niet aan de orde is. In de enkele stelling van eiser dat de verbalisanten de
woning wel hebben binnengetreden ziet de rechtbank onvoldoende grond om de juistheid van
voormnoemd proces-verbaal in twijfel te trekken. Eisers grief treft derhalve geen doel.

TOELICHTING

Hoewel uit het proces-verbaal van staandehouding, overbrenging en ophouding van 12 april
2006 niet blijkt dat de verbalisanten de woning zijn binnengetreden, betekent niet dat zij de
woning niet hebben binnengetreden. Toen er aangebeld werd en de voordeur opengedaan werd,
had appellant het formulier ‘Questura Di Varese' niet bij zich. Het formulier was in de woning.
Toen appellant het formulier wilde halen zijn de verbalisanten zonder zijn toestemming de
woning binnengetreden en met hem meegelopen. Het meelopen van de verbalisanten is
gebruikelijk, omndat anders de mogelijkheid van vluchten bestaat.

De rechtbank had overigens verweerder ook kunnen opdragen om navraag bij de verbalisanten
te doen hoe één en ander precies is gegaan,

Stictning Beheer Derdengelden Postbank rekeninomummer 5210658 cnv. ar D. Gohar
{edere aapsprakelijkbeid is beperkrtot het bedrag dat in het desbesweffende goval door de berospsaansprakelijkheidsverze koraar wordt vitbotaald.
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Redenen waarom appellant de Afdeling Bestuursrechtspraak van de Raad van State verzoekt:

a. het beroep gegrond te verklaren en voornoemde uitspraak te vernietigen en te bepalen dat de
bewaring van appellant in strijd is met de wet, althans onrechtmatig is;

b. appellant een schadevergoeding toe te kennen;

c. verweerder te veroordelen in de kosten van dit hoger beroep.
Amsterdam, 4 mei 2007 bepaaldelijk gevolmachtigde
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