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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,

tegen de uitspraak in zaak no. AWB 06/37259 van de rechtbank
‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Middelburg, van 10 april 2007 in het
geding tussen:

appellant
en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 7 juli 2006 heeft de Minister voor Vreemdelingenzaken en
Integratie een aanvraag van appellant om hem een verblijfsvergunning asiel
voor onbepaalde tijd te verlenen afgewezen. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 10 april 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Middelburg, het daartegen
door appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze uitspraak is
aangehecht,

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 2 mei 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

Bij brief van 16 mei 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie
ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1, Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. C.J.M. Schuyt, Lid van de enkelvoudige kamer,
in tegenwoordigheid van mr. P.A.M.J. Graat, ambtenaar van Staat.

w.g. Schuyt w.g. Graat
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 12 juni 2007

307
Verzonden: | 2 Jup| 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—

g
~.J /)
.

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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uitspraak

RECHTBANK 's-GRAVENHAGE

Sector bestuursrecit
Nevenzittingsplaats Middelburg

AWR puminer: 06/37259
V Wummer:

sitspraak van de enlelvoudige kamer voor bestunrsrechtelijke zaken
ingevolge arvikel 8:77 van de Algemenc wet bestuursrecht

inzzke

eiser,
gemachtigde mr. G. Jairam,
advncaat e Rotterdam.

tegen

de Staatssecretaris van Justitie,
verweerder,

gemachiigde mr. J.HL.M. Post,
medewerker bij de Immigratie- ex Naturalisatiedienst.

L Precesverloop

Eiser, van gestelde Sierrz Leconse nationaliteit, verblijft sinds 22 januari 2602 als
vresmdeling in de zin van de vreemdelingenwetgeving in Nederland. Hij heeft op 27 januan
2002 een aapvraag ingediend tof het verlenen van cen verblijfsvergunning asiel voor
bepaalde tijd in de zin van artikel 28 van de Vw 2000. Bij besluit van 24 juni 2002 is aan
eiser een verbliffsvergunning astel voeor bepaalde tijd verleend, geldig van 27 januari 2002
tot 27 januard 2005,

Eiser heeft op 4 november 2004 een aanvraag ingediend ot verlening van een
verblijfsvergunning asiel voor onbepaalde t)d. Bij besluit van 7 juli 2006 heeft verweerder

de aanvraag vap eiser afgewczen.
Op Z augustus 3006 heeft eiser tegen dit besluit bercep ingesielc bij de rechtbank.

De openbare behandeling van het beroep heert plaatsgevonden op 7 maart 2007, Eiscr is in
persocn verschenen, bijgestaan deor zijn zemachtigde. Verweerder heeft zich deoen
vertegenwoordigen dcor zijn gemachtigde, Tevens was aanwezig {. Bah, tolk in het Krie.

1I. Overwegingen
1. Onder verweerder worct levens verstaan de Minister van Justitie en/of de Minisier veor

Vieemdelingenzsken en Integratie.
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2. In artikel 33 van de Vw 2000 is bepaald dat Onze Minister bevoegd is de aanvraag tog het
verfeten van cen verblijfsverguoning veer onbtepaalde tijd int te willigen, af te wijzen dap
wel niet in behagdeling te aemen.

Ingevolge artikel 32, eerste iid, 2ankef en onder ¢, van de Vw 2000 kan de
verblijfsvergunning voor beraalde tijd ais bedeeld in arxikel 28, weorden ingetrokken. dan wel
de aanvraag om verlenging van de geldigheidsduur ervan werden afgewezen indien de grond

voor verlening, bedeeld in artikel 29, is kemen ¢ vervallen.

Ingevolge anikel 29, cerste bid, van de Vw 2000 kan, voor zover thans vap belang, esn

ve,:biijfsvefgunning voor pepaalde tijd als bedoeld in artkel 28 van de Vw 2000 worden

verleend aan de vreemndeling:

3. die verdragsviuchtelipg is;
&. die asnnemelijk heefi gemaakt dat hi} gezronde redenen heett om aan te nemen dat hij bij

uitzetting ecn redel risice loopt om te worden onderworpen zan folteringen, aan onmenseiijke
of vernederende behandelingen of bestraffinges.

{ogevelge ariikel 34 van de Vw 2000 kan de sanvraag tot het vericnen van cen
verblijffsverguaning asiel voor onbepazlde tijd, als bedoeld in artikel 33. van de vreemdeling
die, direct voorafzaande aap de aanvraag, gedurende dric achtereenvoigende jaren rechtmatig
verblijf heeft genoten, als bedeeld in zrtikel &, onder ¢, slechts worden afgewezer, indien
zich np het moment waarep de geldigheidsduur van de verblijfsvergunning voor bepaalde
fijd, bedeeld in artikel 28, aflocpt, eon grond, als bedoeld in artikei 32 voordoet.

+

3. Eiser heeTt net velgende relaas ~ voor zover van belang en samengevat — aan zijn
asiefaanvraag ien grondsiag gelegd.
Tijdens 2en aanval van de rebellen op in 1991 is eiser samen met zijn meeder
en zus geviucht naar Lisers vader werd door de rebellen zangehouden en
meegenomen, omdat zij financiéle hulp van hem wilden, In een vivchtelingenkemp in
Segbwema kregen eiser en zijn familie te horen dat de rebellen eisers vader hadden gedood.
Eind 1998 keerden eiser, zijn moeder en 7us terug nasr familie in Cr 6 januar
{999 vielen de rebellen van het RUF (Revolutionary United Front) aan. Eisers com
werd door de rebellen vermocerd en het huis waarin zijn tante, meeder ea zus verhleven werd
door de rebellen in brand gestcken. De rebelflen vroegen eiser waar hij was geboren en wic
7ijn vader was. Toen de rebellen de naam van cisers vader noorden werd eiser gespaard en
verielden ze bem dat 2ijn vader het RUF had gehoipen in Koindu. Eiser werd samen met vijf
andersn meegencmen doct de rebellen. De bruribewoners waren hier getuige van. Eiser
mocest in eersic instantie spullen en munitie dragen voor de rebellen =n huizen in brand
steken. Nz aankomst in het rebellenkamp moes: eiser de was deen voor de vrouw van de
commandant. Tijdens een helikopter bombardement in 2601 kon eiser ontsnapren. Sindsdien
is eiser op de vlucht. Uiteindeljjk heest ciser i rui! voor cen diamant geholpen
aan boord van een schip tc komen. Hiermee is ciser in Necerland gearriveerd. Eiser vreest bij
terugkeer naar Sierra Lecne problemen van de z3jde van de auioritsiten en de burgers.

4. Na begindiging van het categeriaal beschermingsbeleid ten aanzien van Sierra Leoue is
eiser ophieuw gehoord in het kader var de onderhavige aanvraag: Daarbij heeft eiser
verklaard dat hij nog steeds niet terug kan keven aaar Sierra L2one. Ziser hesfi aangevoerd
dat bij destijcs huizen in brand hecft gesrcken en dat zijn vader de rebellen heeft gehelpen in
Koindu. Eiser is van mening dat hij hierdeor preblemen krijgr met de bevolking bij ferugkeer
paar Sterra Leone en dat de autoriteiten hem geen bescherming kunanen bieden.

F.a7

1)
3



[ ey Lo

]

]

2. 37 A10a: 1 AT DVRCATE
2:37 A19<4253281 JAIFAM ADULCATEN FAC. 93/19

L

ar
[

AWE numimner; §6/37235¢

3. Verwesrder heeft de aanvraag ot het verlener van een verblijfsvergunning vaoor
onbepazalde tijd aigewezen emdat de grond voor verlening van een dergelijke vergunning,
oecoeld in artkel 29 van de Vw 2000, is komen te varvallen. Verweerder stelt dat o1 op het
moment waarep de verblijfsverzunning asiel voor hepaalide tijd werd verieznd geen andere
gronden, ais genoemd in arukel Z9 van de Vw 2000, bestonden om aan eiser ecn
verbliifsvergunning asiel veor bepaalde tijd te verlenen. Verweerder heeft daarice
overwogen dat eiser geen refs- of identiteitsdocumenten dan wel andere bescheiden hesft
overzelegd. Verder ncefl eiser onvoldoende medewerking verleend byj de vasistelling van
zijn reistoute en gaat van eisers asielyelaas zeen positieve evartuigingskracht uit.
Verwecrder hecht geen geloof aan de verklaring van eiser dat zijn vader in 1991 is zedood
door de rebellen en do gebeurtenissen in jznuanri 1999 in _ waarbij de rebellen eisers
familie zouden hebben vermoord en eiser door de rebellen gevangen is genomen.

De vrees vap ¢iser veer problemen van de zjjde van de autoriteiten en de burgers, vanwege
zijn vermesnde berokkenheid bij en samenwerking met de rcbellen, is volgens verweerder
niet zebaseerd op objectief verifieerbare feiten en omstandigheden, zodat deze evenmin
aannemelijk is.

Ook bestaan er op grand van de huidige situatie gean andere gronden als genoemd in artikel
2% van de Vw 2000 om aan 2iscr e=n verlijfsvergunning asiel te verienen,

Verweerder stelt dat uit de algemnenc ambesberichten over Sierra Leone vaa het Ministerie
van Buitenlandse Zaken van 8 juli 2002, 31 juli 2003, £ maart 2004 en 25 apri} 2005 blijkr
dat er in Sierra Leone ecn vredesproces op gang is gekomen en dat de mensenrechtensituarie
in het [and aanzienlijk is verbeterd. Op (8 janvart 2002 is de coriog officiee] ge#indigd en
sinds eind 2002 heeft de regering van Sierra Leone zijn avtoriteit over het gehele land
nersteld. Verder blijkt dat terugkeer in de samenieving van ex-rebeilen en degenen die met
hen verbopden waren (ock deor rebellen ontveerden) plaatsvinct.

Gelet hierop is het voigens verwesrder niet aannemelijk dat eiser in het Jand van herkomst
gegrond redenen heeft te vrezen voor vervelging in de zin van het Verdrag.

6. Eiser heeft in beroep aangevoerd dat verweerder hem ten onrechte ket ontbreken van
reisdocumenten heeft tegengeworpen, omdar hij neoit in het bezit is gewesst vap
reisdocurnenten. Verder stelt eiser dat hij gegronde vrecs heeft voor vervolging, die bij in het
nader gehoor heeft onderbouwd.

Tt slot verwist #iser naar het algemene ambtsbericht over Sierra Leone van het Ministerie
van Buitenlandse Zaken van 28 juni 2006, waaruit volgens eiser blijk: dat de bevalking
gefrustreerd is en kwaad over de hoge werkleosheid, slecht bestuur, wijdverbreide corruptic
en het niet respecieren van de mengenrechien,

7. De rechtbank overweegt als volgt.

8. Niet is geschil is dzt verweerder de aanvraag van eiser heeft kunnen afwijzen omdar de
grond voor verlening - het toen geldende categerias) beschermingsbeleid ( de d-grond van
arzkel 29 van de Vw 2000) - daarsan was kemen ie ontvallen.

In zijn bestreden besluit heeft verweerder vervolgens benordecld of siser op ander gronden,
genoemd in artikel 29 van de Vw 2000, in aanmerking kemt voor eep verblijfsvergunning

asiel,
9. Voer wat bemreft de beoordeling ten tijde van de verleende vergunning is de rechtbank van

nordes| dat verweerder, uitgaande van de door 2iser ngar voren gebrachie feiten, zich in
redelijkheid op het standpunt heeft kunnen stclien dat ciser anveldoende medewerking beest
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verieend aan de vasistelling van zijn reisroute. Hierioe wordt overwogsen dat het niet
aannemelijk is dat eiser niets weet te vertcllen aver zijn gestelde hoctreis, Van eiser mocht.
gelet ap zijn reis van dric a vier wekan aan boord van bet schip, meer informatie verwachi
warden over de havenplaats waar hij aan boord is gegzan, de havens die caderweg zijn
aangedaan, de naam en vlag van bet schip eg £e plaats waar hij van beord is gegaan.
Verweerder heent zich naar her oordes| van de rechtbank in recelijxheid op het standpunt
tunnen stellen dat het vorenstaande atbreuk doet aan de (n beginsel aanwezice berzidheid
om het relaas, voor zover consisient en nietr onaannemelijk, voor waar te houden.

De rechtbank is voorts van sordecl dat verwceerder zich op het standpunt heet kunnen stellen
dat eiser vage, tegensinjdige en ongelooiwaardige verklaringen heett afgelegd omtrent de
deod van zijn vader in 1991 en de gestelde gebeurienissen in in januari 1999,

De verklaring van eiser dat zijn vader decr de RUT rebellen is vermoord is niet verifieerhaar,
omdat deze gebasesrd {s op informatie van ecn onbekende persocn. Verder stroak! deze
verklaring niet rmer de verklaring van ciser dat de RUF rebellen hem in 1999 in

leven hebben gelaten, vanweze de hulp die zijn vader hen had acboden. Eiser heeft deze
tegensirijdigheid niet weerlegd. Verder heeft eiser geen verilaring kunnen geven veor het
feit dat de rebellen zijn leven hebben gespaard vanwege zijn vaders hulp, terwijl z¢ zijn
mocder, zus, com 2n tante hebben vermocord.

Gelet op het voorgzande is eisers gestelde vrees voor preblemen van de zijde van de burgers
nict aannemelijk. Dat eiser in de negatieve belangstelling van de autoriteiten zou staan is
evenmin aannemelijk. Eiser heeft immers in het nader gehoor verklaard dai hij behalve bet
gedwnngen in brand steken van huizen, nimmer activiteiten heefi verricht tegen de

autoriteiten die verboden waren.

in

Gelet op het vorenstaande heeft verweerder terecht geconcludeerd dat er op het moment
waarcp de verblijfsvergunning asiel voer beoaalde tijd werd verieend, geen andere gronden
als genoemd in artikel 29 van de Vw 2000 kesicnden om aan eiser sen verblijfsvergunning

voor bepaalde tijd te verlenen.

10. Veer war betreft de beoordeling ten tijde van het bestreden besluit overwesgr de

rechibank als volgr.

Op groud van betgeen onder rechtsoverweging 9 is overwogen en cck anderszing is niet
aannemelijk dat siser bij gedwongen terugkeer naar Sierra Leone heefi te vrezen voor
vervolging in de zin vap het Viuchtehngenverdrag, dan wel en regel risico ioopt te worden
onderworpen aan {Gltering, can wef een onmenselijke of verpederende behandeling of

besiraffing, zoals bedoeld jn artikel 3 van het EVRM.

Gelet hierop heert verweerder zich terechi op het standpunt gesteld dat er ook thans geen
andere gronden ais genoemd in artikel 29 van de Vw 2000 bestaan om 2an eiser een

verblijfsvergunning asicl te verlenen.
[1. Het beroep is ongegrond.

12. Van emstandigheden op grond waarvan één der pariijen moet worden veroordecld in de
door de andere partij gemaakre kosten is de rechtbank niet gebleken.

133 BiB2256281 =B F.

g95/18



QZ/9S/2987 A2 37 21Ae3TA351 JAIgAM AD\J:C‘CATEN Fac
AWE pummer: 06/57239 blad 3
. Uiwspraak
De rechtbank "s-Graveahage,
verklaart het bercep ongegrond.

Aldus gedaan en uitgesproken in het openbaar op 1 G APR 2007
deer mr. £. van Boven-Hartogh, rechicr, in tegenwoeordigheid van mr. J.A.3; Koens,
grifiler.
. i
De griffier De/ﬁﬁ;r//_\
\j i - \ w
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Afschrift verzondenop: § O APR 2007
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Rechtamiddel
Partijen Kunnen tcgen deee mtepragk hoger horoen istellen bij de Afdeling bermursreehaprask van de Raag van Site.

Tre termujn veer ket indienen van 35 berocprshnift Sedeagy vier weken ad verzending ven Je yitspraak door 2c groifier.
Bet herocpachrift moe: geadrafeesrd worden 230 de Rand von Staee, 4 fd=ting besmusTesitzpruak. Hoger teroes

wreemdelingrnzakan, Pavtbus 15115, 2500 BC 's-Gravenhage.
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Aan Raad wvan 3tate

Afdelinc Bastuursrachiseraszk RAAD YAN STATE

Tosthus 16113 INGEKOMEN

800 BC ‘=-Gravenhage

i -2 MEl 207

Ter telefax S870-263 12 EC AR, Yo
AAN: b
‘BEHANDELD: DD PAR:

Uw kanmerk: Nw zaak
Ons kenmerk: 070063
Bae-raft: Hoger Serosep Vresmdelingenzakan

g
Rorrerdam, 2 mei Z007

van Sierra’sconzes naticralitelt, gekoren cp

wonende te t2 dezer zake domicilie
kizzard te Rotterdam zan het Middellandplein - (3021 ZR}.
ten kantsre van ziin advocaat en procureur, Mr G. Jziram, dis
verklzar:t terzake bepacldeliik te zZijn mevcolmachtigs tct aet

. appellant heeft cp ¢ november 2004 een aanvrasg om verle-
ning van een verblijfsvergunning aslel vecor onkepazlds
tiid ingediend. Op die aanvraag is rnamens de Minister
veor WVreemde.ingenzaken en Integrabtis (verweerdaz) op 7

2. i< hernepschrift van 2 &augustus 2008 heeft aprpellant

3 Bij wvitsgraszk ven 10 april 2007, neef
Gravenhage, nevenzilttingsplzais Middelburg, het bercap
tagen h2t beszluit van 7 Juli 2N0& ongegrond varklaard.
Deze uitsprask is =zangshecht {produktie 1).
4 Appsilant zal in het nierna volaende de grisven fcrmule-
rer. op ba3is wearvan appellant van 20 deal is gat ta2n
r =%
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5. Ten onrechie overweegt de rechtbank in racniseverweging S
van de bestreden ulitspraszk dzf:

" verweerder, uitgaznde van de door eizer nazr voren
gekbrachte feiten, zich in redelljkneid op het stand-
punt heeft kunnen gtellen dat eissr onveocldosnde
medewerking heeft verlesend 2an de vaststelliang van
ziin reisrcute”.
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geen raam in ds xamer ea hij kwzm ook nie en de
xamer. Hat weet ook niet laznge wslke haven (stsden) hij
gevaren heeft.

Uit de interviews kliikit ¢at er geen soraks i3 van onwil
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TOELZCHTING op GRIZF ¢

g Ondsr verwiizing naar netgeen in de toealichiing bij gried
i is5 vermeld, betwist zppelliznt dat rij ongelocfwzardigs
=n tegenstrijdige verklaring heeft afgelegd en dat hij
vags verklarirngen heeft afgelegd en/cf heefi verzwegen.
Ten onrechts neeft de rechitbank geen rekening geheuden
met de deugdige leeftijd, seciale achtergrend en de
afschuwelijike ervaringen die appe_lant heeft opgedaan in
zijn land van herkomst.

10. Eet is nist crndenkbsar dzt de groep rzbeliern die
financiéle hulp wvan de wvader wvan appellzant habben gekre-
gen. niet cezelfde groep rzbellen zijn diz zijn vader
nabber vsrmoord en later de woning van de familie in

in brand hebben cesicken.

GRIZF 3

ii. Ten orrechie overweect de rechtrzank in rechiscverweging 2
vzn de bestreden ulibspraak dat

"Geier op het veoeorgz2ande is eisers gestelde vrees
voer problemen wan de zijde van de burgers niet
zanneme_ijk. dat eiser in de negatieve belapgstel-
ling wvan de autoriteiten zowu staan is evenmin aanne-
meliiik".

GRIZF 4

iz Ten cnrechtsz overweegi de rechtiban< in rechtscverweging

B2-as-20e7

10

@z: 38

van de bestresdsn uvitzprazk:
"Op grend van hetgesn e¢nder rechtscverweging §  is
cverwogsn en ogk anderszins 13 nilet zannemelifk d:at
eiser bii geqdwongen terugkeer near Sisrra Leones
heeft fte vrezen veor vervalging in de zin wan hei-
Vluchteliingenverdrag, dan w2l een refel rizice locpt
te worden onderworpen &an folitering, 4dan wel =2sn
cnmenseliike wvernederende Dbehandeling of bestraf-
fing, zoals bedceld in axtikel 3 van het EVEM".
A1A47SAE1 37y F.na
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