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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/14722 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Zutphen, van 18 april 2007 in het geding
tussen:

appellant

en

de Staatssecretaris van Justitie.
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1. Procesverioop

Bij besluit van 2 april 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring gesteld.
Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 18 april 2007, verzonden op dezelfde dag, heeft de
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Zutphen, het daartegen door
appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht,

Tegen deze uitspraak heeft appeliant bij faxbericht, bij de Raad van State
binnengekomen op 25 april 2007, hoger bercep ingesteld. Dit faxbericht is
aangehecht.

Bij brief van 3 mei 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie
ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artike! 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het betang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat cordeel voistaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State

Recht doende in naam der Koningin:

bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. M.A.A. Mondt-Schouten, Lid van de

enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. E.J.J.M. van Tielraden,
ambtenaar van Staat.

w.g. Mondt-Schouten w.g. Van Tielraden
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 16 mei 2007
156-474. . i ;
Verzonden! 6 HE' 200?

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

1¢g
|- >
i
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Maatrege! van Bewaring

Ik, ondergelekende,

Jacob Gerardus Johannes Baumans, inspecteur van het regionaal politiekorps Limburg-Zuid,
belast met het toezicht op vreemdelingen, tevens hulpofficier van justifie, leg met het oog op de

uitzetting aan

de vreemdeling, zich noemende:

Achternaam
Voorna(a)m{en)
Geboortedalum
Geboorleplaats
Geboorteland
Nationalileit(en)
Geslacht

o

o

: Palestina

: Onbekend
: manneljk

de maatregel van bewaring op. zoals bedoeld in artikel 59, eerste lid, aanhef en onder a, van de
Vreemdelingenwat 2000 (geen rechimatig verblijf).

Deze maatregel wordt gevorderd door het beiang van de openbare orde omdal er aanwijzingen
zZijn om te vermceden dal befrokkene zich aan de uiizetling zal onitrekken, hetgeen blijkt vit hel

feit dat betrokkene

+ Niet beschikt over een identitetspapiar als bedoeld in artikel 4.21 van het
vreemdelingenbesluit 2000

«  Geen vaste woon- verbliffplazls heeft

+  Zich niet aangemeld heefl bij de korpschef

Eerder niet rechimatiq in Nederland verbleven heeft
—_— a9 e
Geen middelan van bestaan.
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Een afschriAan deze maatregel is onmiddelijk aan de weemdeling viigereikt.

Beroep tegen deze maatregel kan schriftelijk worden Ingesteld hbij de rechtbank te
‘s.Gravenhage, Centraal Intakebureau Vreemdelingenzaken te Haarlem, faxnummer 023 -
512 67386, Hierhij dient gebruik ta worden gemaakt van het mode) beroepschiilt, zie
‘www.rechtspraak.nl’.
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25~-04-2007

uitspraak

RECHTBANK ‘s-GRAVENHAGE
Nevenzittingsplaats Zutphen

Sector Bestuursrecht
Enkelvoudige kamer

Regnr.: AWB 07/14722 VRONTN

Uitspraak in het geding tussen de vreemdeling genaamd althans zich noemende:

geboren op
van onbekende nationaliteit,
verblijvende in het huis van bewaring te Tilburg,

ciser,
gemachtigde: mr. M.E.Th. Hogervorst, advocaat te Maastricht,

en
de Staatssecretaris van Justitie

verweerder,
gemachtigde: drs. K.A. Christiaans, werkzaam bij de IND.

1. Procesverioop

Bij besluit van 2 april 2007 is eiser in vreemdelingenbewaring gesteld.

Eiser heeft daartegen bij brief van 4 april 2007 beroep ingestold. Het bemep. strekt tevens tot
tockenning van schadevergoeding.

Het beroep is behandeld ter zitting van 11 april 2007, Eiser is daarbij in persoon verschenen,

bijgestaan door mr. M.M.G. Crompvocts, kantoorgenoot van zijn gemachtigde. Verweerder
heeft zich doen vertegenwoordigen. Ter zitting was een tolk aanwezig.

2. Overwegingen

2.1 Ingevolge artikel 94, vierde lid, van de Vreemdelingenwet 2000 dient de rechtbank te
beoordelen of de toepassing of tenuitvoerlegging van de maaregel van bewaring in strijd is
met deze wet, dan wel bij afweging van alie betrokken belangen in redelijkheid niet
gerechtvaardigd is.
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22 Eiser heeft zich ter zitting wat betreft de rechtmatigheid van de maatregel van
bewaring gerefereerd aan het cordee! van de rechtbank.

23 De rechtbank ziet, mede gelet op het verhandelds ter zitting, geen grond voor
het oardec| dat de procedure [eidend tot de inbewaringstelling en de wijzo van
tenuitvoerlegging niet in oversenstemming Zijn met de wettelijke vereigtan.

2.4 Inhetgeen overigens is aangevoerd, vindt de rechtbank geen grond voor het oordee]
dat de bewaring in redelijkheid niet (langer) gerechivaardigd is. Eisers stelling dat
verweerder onvoldoende voortvarend handelt ten aanzien van 2ijn uitzetting en dat zicht op
uitzetting ontbrecke, leidt niet tot ket daarmee beoogde resultaat, nu het enkele feit dat cerder
een laissez-passer aanvraag bij de Egyptische autoriteiten is ingediend daarvoor cnvoldoende
is. Daarbij neemt de rechtbank in sanmerking dat ter zitting is gebleken dat op de cerdere (uit
2002 daterende) laissez-passer aanvraag voor Egypte geen negaticf resultaat is gekomen,
Bovendien is gebleken dat de eerdere maatregel van bewaring op 7 augustus 2002 is
opgeheven om andere redenen dan dat er geen zicht op uitzetting zou zijn. Naar het oordeel
van de rechtbank kan thans dan ook niet gezegd worden dat zicht op uitzetting ontbreekt.
Evenmin kan worden gezegd dat verweerder onvoldoende voortvarend handelt, Daarbij is
van belang dat verwesrder ter zitting heeft aangegeven dat het dossier van eiser op 5 april

. 2007 naar de Dienst Terugkeer & Vervoer is gestuurd en dat binnen twee weken na do

maatregel van bewaring verdere uitzettingshandelingen zullen worden verricht.

2.5  Het beroep dient derhalve ongegrond verklaard tz worden en het verzoek om
schadevergoeding afgewezen.

2.6 De rechtbank acht geen termen aanwezig voor een proceskostenveroordeling,

3. Besliaging
De rechtbank:

- verklaart het beroep ongegrond;
- wijst het verzoek om schadevergoeding af.

Aldus gegeven door mr. EH.T. Rademaker en in het openbaar uitgesproken op 18 april 2007
in tegenwoordigheid van mr. F.J, Wissels als griffier.

—Pt—

Tegen deze uitsprask kunnea partijen binnen één week na de verzending van ecn afschrift
van deze vitspraak hoger beroep instellen bij de Afdeling bestuursrechtsprask van de Raad
van State, onder vermelding van “Hoger beroep vreemdelingenzaken”, postbus 16113, 2500
BC Den Haag,

. . R. 2007
Afschrift verzonden op: 18 AP  Voor fotocopie conform het oorspronkelijia

De Griffier van de Arfondissemenls - echipait
€ ZUTHELAS]
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HOGERVORDI

\ﬁ(d D KA HOGER BEROEPSCHRIFT

advocaten & procureurs

~ mw. mr. M.ETh. Hogervorslea
. |zi Wudka :
mw. mr. MAM,G, Crompvoden .72 22 WAN STATE
(E\.EEKC:‘J’!EN
suS -
e st wssc|a 15 MR 200

Raad van State

Hoger Beroep Vreemdelingenzaken
Postbus 16113

2500 BC ‘s-Gravcnhage

tevens per fax: 070-3651380

& Mibpurest
ZAAKNR. Yo 1029734 !7
AAN: A
. BEHANDELD: DD: PAR:
| kertogsingel 20
4214 AD Maostrich)
Tel.:
043 - 325 /800 Inzake;
Fax:
043 32578 58 verblijvende in het Huis van Bewaring te Tilburg;
E-mail: appellant,
infot@hogarvorstwudka.nl
Gemachtigde: mr. M.M.G. Crompvacts
Verweerder:
Ministerie van Justitic,
de Staatssecretaris van Justitie
Hoger beroep tepen:
De uitspraak van de Rechtbank ’s-Gravenhage, zittinghoudende te
Zutphen d.d. 18 april 2007
L5m.
Advocalenkantoor Engelen

3630 Mousmedhclon Belgis
lel.: 0032 89 7624779

Vanderpute Advocaten
3630 Mousmechelen Belgie
tel: 0032-89 766256

Gelieve bij iedere correspondentic ons referenticnummer te vermelden

25-04-2007 16:01 +31 43 3257858
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1. Inleiding:
Appellant komt in hoger beroep van de uitspraak van de Rechthank 's-
Gravenhage, attinghoudende te Zutphen, d.d. 18 april 2007, met
kenmerk AWB 07/14722 VRONTN, waarvan u bijgaand afschrift
aantreft als productie 1.

Appcliant heeft ondergetekende bepaaldelijk gevolmachtigd tot het
indienen van het onderhavige berocpschrift.

2. Achtergronden:
Bij besluit van 2 april 2007 is appeliant in vreemdelingenbewaring
gesteld. Appellant heeft hiertegen per schrijven van 4 aprii 2007
beroep ingesteld. Op 11 april 2007 is het beroep ter zitting behandeld.
Op 18 april 2007 heeft de rechtbank genoemd beroep ongegrond
verklaard. .

3. Grieven;

GriefI:

Ten onrechte overwecgt dc rechtbank in rechtsoverweging 2.4 van de
bestreden uitspraak: “In hetgeen overigens is aangevoerd, vindt de
rechtbank geen grond voor het oordeel dat de bewaring in redelijkheid
niet (langer) gerechtvaardigd is. De stelling van eiser dat verweerder
onvoldoende voortvarend handell 1en aanzien van zijn uitzetting en dat
zicht op witzetting ontbreeks, leidt niet tot het daarmee beoogde
resultaar, nu het enkele feit dat eerder een Laissez-Passer- aanvraag
bij de Fgyptische autoriteil is ingediend daarvoor onvoldoende is.
Daarbij neemt de rechtbank in aanmerking dat ter zitting is gehleken
dat op de eerdere (uit 2002 dulerende) Laissez-Passer-aanvraag voor
Egyplte geen negatief resultaat is gekomen.”

Grief 1I:

Ten onrechte overweegt de rechtbank op pagina 2, rechtsoverweging
2.4. het navolgende:

“Naar het oordeel van de rechtbank kan thans dan ook niet gezegd
worden dat zicht op uitzetting ontbreeki. Evenmin kan worden gezegd
dut verweerder onvoldoende voortvarend handelt. Daarbij is van
belang dat verweerder ter zitting heeft aangegeven dal het dossier van
eiser op 5 april 2007 naar de Dienst Terugkeer en Vervoer is gestuurd
en dat binnen twee weken na de maatregel van bewaring verdere
uitzemingshandelingen zullen worden verricht”

Giclieve bij iedere correspondentie ons referentienummer te vermelden

25-04-2007 16:01 +31 43 3267856 96% P.002



b

L£I-APT. LUV 19 RULEKYURDL & WUURR Va3~ §£3180Y NI F.

De grieven ] en IT zullen gelet op hun onderlinge samenhang
gezamenlijk worden besproken.

Appellant meent dat uit dc voortgangsrapportage cn uit het ambtsedig
opgemasakt proces-verbaal (gedingstuk 10 rechtbankdossier) is
gebleken dat de presentatie bij de Egyptische ambassade van 25 maart
2002 tot cnt mct 7 augustus 2002 heeft pelopen en dat daarmee
verweerder destijds voldoende tijd heeft gehad om te rappelleren bij de
Egyptische autoriteiten, zonder dat dit overigens cnig resultaat hecft
gehad. Dit klemt te meer, nu appellant destijds onder dezelfde naam is
gepresenleerd als de naamn wasaronder hij nu hekend is.

Appellant meent daarmee aan te tonen dat verweerder door nu opnieuw
het traject met de Egyptische autoritciten in te zetten, onvoldocnde
voortvarend handelt.

MET CONCLUSIE:

Appellant concludeert tot gegrondverklaring van het hoger beroep,
vernictiging van de bestreden vitspraak en gegrondverklaring van het
door appellant tegen het besluit van 13 september 2006 ingestelde

M.G. Crompvocts
Advocaat-Gemachhgde

Gelieve bij iedere correspondentie ons referenticnummer 16 vermelden
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