Raad

van§State

20070280111
Datum uitspraak: 22 mei 2007

AFDELING
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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellant,
tegen de uitspraak in zaak no. AWB 07/14351 van de rechtbank
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, van 16 april 2007 in het
geding tussen:

appellant

en

de Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie.
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1. Procesverloop

Bij besluit van 1 april 2007 is appellant in vreemdelingenbewaring gesteld.
Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 16 april 2007, verzonden op 17 april 2007, heeft de
rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, het daartegen
door appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard en het verzoek om
schadevergoeding afgewezen. Deze uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen cp 20 april 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

Bij brief van 27 apri! 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie
ingediend.

Vervelgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2. Het hoger beroep ts kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. A.W.M, Bijloos, Lid van de enkelvoudige kamer,
in tegenwoordigheid van mr. A.A. Snijders, ambtenaar van Staat.

w.g. Bijloos w.g. Snijders
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 22 mei 2007

243-551.

Verzonden: 12 ME! 20

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—
I
mr. H.H.C. Visser,

directeur Bestuursrechtspraak
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Postndros  Postbus 57 *  Kennemerand
2000AB HAARLEM

Rogia Kennemeoriand
Xorpsondeidoe! 12 Vioomdelinganpoldic
pohandeld door N.G.W, Ploters -
Jolofoon 023-31221 7
Fax 023-512829%0
Venummet { 2o " Zopk - D1/D4/2007
Datum 01/04/2007
Onderwarp M110-A Mantroge| van Bewaring

Maatrege| van Bewarlng
Ik, ondergetekende,

N Marcelinus Gerardus Wilheimus Picters, brigadier van hel regionaal poftiekorps Kennemetrland,
belast met het toezicht op vieemdelingen, tevens hulpofficier van justitle, leg met het oog op de
uitzetting ean -

e
de vieemdeling, zich noemende: - P _
Achternaam : et d.d'
Voorma(a)m(en) : " onﬂa“g
Geboortedatum : R y QU
Geboorteplaats : ) -1k R
Geboorteland : Slerra Leone . \._.\sc.‘.‘\\"';ﬁ“%:ﬂ
Natlonaliteit(en) : Slerraletonse, Onbekend Gent\’a’-“_,_ g
Qeslacht : manneljk 1 e("r':; :‘.-'\E';u% L

a de maatregel van bewaring op, zoals bedoeld in artikel 58, eerste lid, aanhef en onder a, van de
Vreemdalingenwet 2000 (geen rechtmatig verdlif).

Deze maatregel wordt gevorderd door het belang van de apenbara orde omdat er aanwijzingen

zijn om te vermoeden dat betrokkene 2ich aan de uitzeting zal onnrekken, hetgeen blijke uit het

felt dat betrokkene

- Niet beschikt ovar ¢en identiteltspapler als bedaosld in artikel 4.21 van het
vreemdelingenbesiuit 2000

»  Geen vaste woon- /varblljfplaats heeft

+  Zich niet gehouden heeft aan zijn vertrektermijn

*+  Zich nlet anngemeld heeR bij de korpschaf

De maatregel Is opgelegd:

Flaats ’ : Haartem

Tijd 2 15:05 uur.
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De Minister voor Yreemdelingenzaken en integratie,
namens de Minister,
ds hulpofficier van justitie,

de brigadler,
M.G.W. Pisters \ ’

Heandtekening

Een sfschrift van deze maatregel is onmiddelijk aan de vreemdeling uilgereikt

. Beroep tegen deza maatregel kan schriftclijk werden ingesteld bij @8 rechthank te
's-Gravenhags, Centraal Intakebyreau Vreemdalingenzaken te Haarlem, faxnummmzs -
5§12 6736. Hlerhi] dient gebruik te wordcn gemaakt van het model beruepggpﬂfﬁe Y

‘www.rechtspraatk.nf. s \
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Rechtbank 's-Gravenhage

zittinghoudende te Amsterdam
enkelvoudign kamer vicemdalingeneaien

Ulitspraak
op good ven antfkl 8:70 van de Algemens wet bestwrarecht (Awbd)
j* anikel 94 e artikel 106 van de Vyemmdelingenwet 2000 (Vw 2000)

reg. ord AWB 07/1435}

Venr.:

tnpake: . goborenop .. ..., ven (gontoids) SiaTeleocns
Dationaliteit, verblifvende in het , GiBer,
gemschigde: mr. M. Barg, advoomat te Amaterdam,

tagvm: de Minister voor Vreemdelingeazaken o Intagratle, varwoerder,
gemachtigde: me. J.J. Nootcboom, ambtsnast bfj de Immigmatio- en Naturelisatiediennt
van het Ministerie vag Justitle.

- LONTETAAN EN LOOR VAN HET GERING

Op | wpril 2007 Is eisaz op prond van andkel §9, earnts U4, aanhef en oudar a, van de Vior 2000 In
bewsring gestald.

Bij beroepachrift van 2 april 2007 heaft aiser berosp ingesteld segen bet beshudt van verweender tot
oplegging van de vrijheidsontnemende mastregol.

Ingovolge artike] 94, serste lid, ven de Veor 2000 hoodr hat beroep tevens In een vrzoek om
toalemming van sthodaverpoeding, ,

Her berosp b behandeld tey openbare zitting van 10 spril 2007, Blser iz aldaar in persoon verschenen,
bijpmetans door zijn gemachtigda. Varwesrder hexft zich doen venagenwoondigen door tijn
voorooemde gemachiigde. Tevens was ter xitting sanwersig J.L. Kuperus als totk in de Pngeise taal,

De rechthank hoeft hat onderzoek ter zitting gesloten.

ILOYERWEGINGEN

Elser hoeft hat volgends akelijk weargegaven aangevoerd. De maatrogel U onrechimatie. Eiser is in
afwachting van de behandeling van zjjn varvoek om am voaroplpe voorziening (vovo) dic plaatzviptt
op 48 jund 2007 bij deae rechibank, ritinghoudends te Zwolle, Eiacr had derhalve niet In bewaring
kamnen worden gaetedd op grond vag artskel 9, eorate lid, sanhef en onder 3, van de Vv 2000. De
periodo dat elsar tot asn 28 Junl 2007 [p vreemdelingenbewnring moer verbl{jven is onsanvasrdhaar
lang, Br aijn geen redenen om sn te nemen dat elser zich aan hen tneriain 700 ontrekken, Verweerder
bad Jaronas volstsan mer eca lichrer sidded, Voozts bevat het Model (M) 120 focmulier ofjuiste
informatie, sodat de bewaring opgeheven dimnt t¢ worden. De ecrste vovo van diser is toageweem en
cizar mocht dan oalk de procedure (n Nederfand afvechion. Do bewaring s voortgezet op owjulste
lnformrotie.

ByS6L95EL0

ironn 1749N5 1 AQNAR L 1ov 4 ' T -}5.-064.

) JsBueajuQ

Ji



20. Apr. 2007 16:02 WORMHOUDT ADVOCATEN 020-6189085 r. 392395 P. 53
17, APR. 2007 14:39 [18E N $1:00 L002 mg U pfl; 1‘3““1“0

AWB 07/14351 _ 2

Verweerder heeft het volgade 2akelijk weergegeven- sangevoand. Ds maatregal is rechomarig
opgelagd. Eloer vesbliif niet reciematig in Naderland. In bhet slgeaiesn mag een serste varzoek om een
vovo in Nederland efgowacht worden. In elasrs poval hoefl bij immiddels e tweede varzsek om em
vowo ingodiend, De gronden ven ds mastregs! z{jn niet in gasahil. Ean lichter middel is niet een do
ecde. Eiser boeft immmary (it het vethoor inzake artike] 50 vun dé Vv 2000 verklsard dat Ivjj ecrder sen
matdyficht had, masr daar ndet axn heef) voldasa. Det het M1 20 formulier nict heleroaa! duidefijk is
dient geen gevalgen te hebben voor de mastregs] van de bewaring. Er is enduldatijihnid ontataes
doordat verwesrder heoft verzocht om hat verzoek om een vovo nsar vofen tc halen. Het ntast echter
vast dat het een tweeds verzoek o een vovo ia,

De rechtbenk overweogt bet volgends,

Ten sanzicn van d¢ virag of clase rechnmanig verblijf in Nederiand had op bet moment dat bij in

bowering werd gesweid, ovsrwesys ée rexhibemk als volgt. Eca barhsald verzoek om een vovo achort de
izt op. De behandeling van de vovo op 28 Juni 2007 b{j deze rechtbank, ditinghoudends

uZwolhmndnniandm Eiter veshlesf dertiglve niet rechimatig in Nederlend

Ingevolgs anikel 59, cerste lid, aashef en-onder 3, via ¢ Vwr 2000 ki, indien bt Belang van de
openbare ords of nationale ve(ligheid det vordert, met bet cog op do uirzetting, in dewaring worden
gesteld do vcemdeling die geen rechimatip varblijf haef),

Biscr houft niat bestreden dat bet belang van ds openbars 62de do bewartog vordert

De rechtbank is vea cordac] dat verweerder in redellfiheld besft knumnen afeien vam bet oplaggen van
een Jidhter middel. Hiertoe heeft verwesrder redeapgevend kannen achiten dat eiser bon orrderw

wmeldpliabt niet is nagekomsan.

De rechibank is voorts vin oardee] dat de fcltallfles onjuiste informatia fn het 3120 formulier ot njets
ieidy, ms eiser nist in Zjn belangss ia geachesd

Niex geblcken is dat verveoorder het onderzoek me cavoidoends voortvarendheid ter hend nacmt of
dxt ccn redel perspectief op uitzerting onthroekt,

De rechibank concludeen dat de tocpessing noch de teguitvoeriegying ven de vrijheldsonmemends
meatrepel in sirijd (s met de wet on das deze blj van alle dasrbij bezrekken balangen in

' rodelfkbsid gereclnveardigd iy te achten, Derbalve umww

Gelmopbawwmcbmhmmmdunmmmwstagmm
wtikel 106 van de Viw 2000 of wtikel 8:75 van de Awh,

Bpeol9stln
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OLBESLISSING -
De nreshtbank

- verkieart het berosp ongagrond;
- wiat bet verzoek om schadevergoeding of,

Dezo uitspreak is gedann op 16 egril 2007 door mr. M.J. Dicaser, voorzitter, in tegwawoordigheld wn
W. de Jang-Koops, griffier, enI:ﬂxadaeuuaklduursnnz:ndhxgaan|Irﬂh=ncn»deln:munderu::nuﬂda
datum.

Afsahrift vezzanden op: 37 AR 87

Cone: WdJ
Coll: p
D:c”

meoxoPECff 0 . o~
' ﬁ, . {!ERDAM

Teyen dozx ultsproak ot boger boroop open op da Afdeling batuursrechespradk ven de Resd van St (adrex: Rand ven
Ste, Aftinfing besanmwechrprosk, Hoper beroep yroomdatingsnagien, Portbus 16113, 2500 BC ‘s-Urevanbage). De termijn
voor het inmolien ver: hoger beroep bazimagt 60 veck, Noxat ¢u varcistn waiien bes berogpacheift moce valdosn op grond
van andkel £5 von de Awh (zeals bet ovartegpon van een sfsch it van de utmprmak) dient hey berogpachrift In

ortiigel 85, eerme (id, van do Ve 2000 s of moer gricven te bovemen, Antii 8:§ ven de Awb (Wasml vergulm) i alet van

rocpunlng,

Bv96195£0

ARLAA_nAnD 1€+.nn +912081RQNAS 9Rx l -‘_-P.'ODG
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wormhoudt berg advocaten

Mr. M. Berg
Mr, &, Brouwsr
Mr. P OoaMach

Aan de Afdeling Bestuursrechtspraak van Mr. A.M. van den Hurk

De Raad van State Mr. R.H. Wormhoud?
Postbus 16113 ‘
2500 BC DEN HAAG

per telefax 070-3651380
Amstelveensowog 4
1075 XH Amstardem
T 020 - 418 53 30
F 020 - 618 90 85

Betreft: 07 /14351 VRONTN

-/ Staat E sacrelariant®
- . wormhoudibergadvocaten.nl
Amsterdam, 20 april 2007
Hoger beroepschrifi
Geeft cerbiedig te kennen:
geboren op . van Sicrraleoonse netionaliteit,

verblijvende te woonpleats kiezende ten kantore van mr M. Berg,
Amstelveenseweg 4 te Amsterdam, die door hem bepaaldelijk is gevolmachtigd tot het
instellen van dit hoger beroep en als zodanig zal optreden.

Appellant stelt hiermede tijdig hoger beroep in van de uitsprask van de Rechtbank 's-
Gravenhage, zittinghoudende te Amsterdam d.d. 16 april 2007 (productie 1)

De grieven welke appellant aanvoert zijn de navolgende.

Grief 1.

Appellant kan zich niet verenigen met de volgende overweging.

“ Ten aanzien van de vraag of eiser rechtmatig verblijf in Nederland had op het moment
dat hij in bewaring werd gesteld overweegt de rechtbank als volgt: een herhaald verzoek

om een vovo schort de vertrekplicht niet op. De behandeling van de vovo op 28 juni
2007 bij deze rechtbank, zittinghoudende te Zwolle maakt dit niet anders”.

Wormhoud Barg advecsan b osa kostanmagtechan Os comprokalijiheid von afk der maten i bapwile
to# hat badrog dat In woarkomand geval door ds beroepssonsprekaliihald k wordh yicberzald.

S e
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Toelichting:

Appellant is van oordeel dat de rechtbank met bovenomschreven overwegingen miskent
dat hij de thans aanhangige vovo, conform het bepaalde in VC B1/4.7.6.6. in Nederland
mag afwachten, Het betreft immers, zoals ook ter zitiing namens appellant is
uiteengezet een vovo connex aan een beroep, ingesteld nadat de rechtbank de eerdere
beschikking had vernietigd en verweerder vervolgens voor de tweede maal het bezwaar
ongegrond had verklaard. Het betreft dan ook nadrukkelijk geen vovo die is gevraagd
terwij] een eerdere was afgewezen met betrekking tot hetzelfde connexe beroep. (prod.

i)

Voorts is appellant van oordeel dat, nu de zitting inzake eerderbedoelde vovo eerst op
28 juni 2007, dat wil zeggen pas over twee en ecn halve maand, za! plaatsvinden, reeds
om die reden van oordeel dat geen zicht op uitzetting binnen afzienbare termijn bestaat
en ook om die reden het beroep gegrond had moeten worden verklaard.

Grief 2
Appellant kan zich evenmin verenigen met de volgende overweging.

“De rechtbank is voorts van oordeel dat de feitelijk onjuiste informatie in de M120 tot
niets leidt nu eiser niet in zijn belangen is geschaad™,

Toelichting:

Eiser is wel degelijk in zijn belangen geschaad. Zoals uit de M120 blijkt is appellant in
bewaring gebleven op basis van onjuiste informatie door cen daartoe volirekt niet
bevoegd persoon.

Blijkens het gestelde in de M120 is door W.Holtkamp van de IND aangegeven dat de
vovo ongegrond is verklaard maar het bezwaar gegrond en dat appellant om die reden in
bewaring kon blijven.

Die informatie is feitelijk onjuist, nu de betreffende vovo nog aanhangig is een
samenhangt met een eveneens aanhangig beroepschrifl.

Bovendien is de in de M120 opgevoerde W. Holtkamp (tel. 038-8884707) werkzaam als
administratief medewerker op de rechtbank Zwolle en nict bij de IND.

1A AR ARAAE qc.lf
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Naar het oordeel van appellant is de bestreden uitspraak dan ook in strijd met het

bepaalde erit. 50 en 59 VW 2000, 5.3 VB en VC AS/ 5.2.5.1, A5/ 5.3.1 en A5/53.3.

Gelet op het voorgaande kan de uitspraak dan ook niet in stand blijven.
Redenen waarom:

Appellant Uw College verzoekt de uvitspraak d.d. 16 april 2007 van de rechtbank 's
Gravenhage, zittinghoudende te Amsterdam, te vernietigen.

Amsterdam, 20 april 2007
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