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AFDELING 
BESTUURSRECHTSPRAAK 

Uitspraak met toepassing van artikel 8 :54, eerste l id, van de Algemene wet 
bestuursrecht op het hoger beroep van: 

appellant, 

tegen de uitspraak in zaak no. AWB 06 /42713 van de rechtbank 
's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Maastricht, van 14 maart 2007 in het 
geding tussen: 

appellant 

en 

de Staatssecretaris van Justit ie. 
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1. Procesverloop 

Bij besluit van 8 augustus 2006 heeft de Minister voor Vreemdelingenzaken 
en Integratie een aanvraag van appellant om hem een verblijfsvergunning 
asiel voor bepaalde tijd te verlenen afgewezen. Dit besluit is aangehecht. 

Bij uitspraak van 14 maart 2007 , verzonden op dezelfde dag, heeft de 
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Maastricht, het daartegen door 
appellant ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze uitspraak is 
aangehecht. 

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 10 april 2007 , hoger beroep ingesteld. Deze brief is 
aangehecht. 

Bij brief van 23 april 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie 
ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 . 1 . Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan 
het bepaalde in artikel 85 , eerste en tweede lid, van de 
Vreemdelingenwet 2000 , kan niet tot vernietiging van de aangevallen 
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in 
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de 
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt , gelet 
op artikel 9 1 , tweede lid, van deze wet , met dat oordeel volstaan. 

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak 
dient te worden bevestigd. 

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding. 
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3- Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

bevestigt de aangevallen uitspraak. 

Aldus vastgesteld door mr. M.A.A. Mondt-Schouten, Lid van de 
enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. B. Bastein, ambtenaar van 
Staat. 

w . g . Mondt-Schouten w . g . Bastein 
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 18 juli 2007 

91-553. 
Verzonden: 18 juli 2007 

Voor eensluidend afschrift, 
de Secretaris van de Raad van State, 
voor deze. 
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RECHTBANK 's-

Reg.nr: AWB 06/43713 

Gijavenhage, zittinghoudende te MAASTRICHT 

BEPTDN '• 

UITSPRAAK van de enl efvoudige kamer iJoor vreemdelingenzaken in het geding tussen 

eiser, 

sn 

Staatssecretaris van Justitie, verweerder. 

Datum bestreden beslurj: 8 augustus 2006 
Kenmerk: 0411.07.0001 
V-nummer: 

Behandeling ter zitting: è maart 2007. 

I. PROCESVERLOOP 

In deze uitspraak wordt 
zaken en Integratie en/df 

ander verweerder tevens verstaan de Minister voor Vreemdelingen-
" de Minister van jjjstitie. 

Bij het in de aanhef van 
eiser om een verblijfsve 
Vreemdelingenwet 200C 

deze uitspraak genoemde besluit heeft verweerder de aanvraag van 
gunning asiel vooc bepaalde tijd in de zin van artikel 28 van de 
(hierna: Vw 20Q0J afgewezen. 

Tegen dit besluit is nam 
bestuursrecht (hierna: 
aangevuld bij schrijven 

Verweerder heeft de op 
verweerschrift 

Het beroep is behandel*! 
persoon is verschenen, 
Maastricht. 
Verweerder heeft zich 
ambtenaar ten de parte rhente 

II. OVERWEGINGEN 

sns eiser op.1 september 2006 beroep ingevolge de Algemene wet 
Afwb) ingesteld bij déze rechtbank. De gronden van beroep zijn 

n 2 oktober 2006 en 9 januari 2007. "a 

de zaak betrekking hebbende stukken ingezonden en in zijn 
geconclu teerd tot ongegrorfdyerklaring van het beroep. 

ter zitting van deze rechtbank op 5 maart 2007. alwaar eiser in 
3ijgestaan door zijn gemachtigde mr. M.E.T. Hogervorst, advocaat te 

U r zitting doen vertegenwoordigen door mr. R.P.G. van Bel, 

Eiser, geboren op: heeft de Nepalese nationaliteit. Op 7 november 2004 heeft hij 
een aanvraag om een vbrgunning tot verblijf voor bepaalde tijd asiel ingediend. 
Ter onderbouwing van (eze aanvraag heeft eiser - kort samengevat - het volgende 
aangevoerd. ï 
Eiser is op of omstreeks 25 februari 2004 opgepakt door het leger omdat zij hem verdachten 
Maoïst te zijn. Vervolge is is hij een dag vastgehouden en daarna weer vrijgelaten. 
Op 9 maart 2004 zijn vit r Maoïsten bij eiser aan de deur geweest Zij hebben een vijf 
maanden oud kalf meec enomen en dit vervolgens geslacht De volgende dag werd de 
gebeurtenis in de lokale krant gepubliceerd. 
Een week na deze gebs urtenis beschuldigde de Maoïsten eiser van samenwerking met de 
pers. Eiser heeft uiteind ïlijk op 19 april 20Ö4 het land verlaten omdat hij vreesde te worden 
vervolgd door de MaoTs en omdat zij van mening waren dat eiser hun gewapende strijd niet 
steunde en dat eiser irw t de autoriteiten samenwerkte en hen van informatie voorzag. 

10-04-3007 13:07 +3i "'-?3- éissass '9bX P.04' 
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Op 4 of 5 november 200 J is eiser Nederland binnengereisd. 

In het thans bestreden besluit 
aanmerking komt voord 
eiser is gebaseerd op artikel 
onder f, van de Vw 2000 
Evenmin komt eiser in 
aanhef en onder d, van < 

'M. 3939" 
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ïsluit stelt verweerder zich op het standpunt dat eiser niet in 
i gevraagde verblijfsvergunning. De afwijzing van de aanvraag van 

' 31. eerste lid ip verbinding met artikel 31, tweede lid, aanhef en 

a inmerking voor een vergunning op grond van artikel 29, eerste lid, 
e Vw 2000. 

Eiser stelt zich op het standpunt dat hij weliin aanmerking komt voor de litigieuze 
verblijfsvergunning en heeft hiertoe het navolgende aangevoerd. 

Eiser volhardt in zijn standpunt dat hij geen andere keuze had dan zijn paspoort aan de 
reisagent te geven. Hij hpd dit reeds eerder gedaan tijdens de reis en zijn paspoort ook 
iedere keer weer teruggi kregen. Eiser verkeerde in de veronderstelling dat zijn reisagent het 
paspoort nog nodig had /oor bepaalde formulieren en/of stempels. 
Evenmin kon eiser via zi n echtgenote in het bezit komen van zijn identiteitskaart; hij heeft 
bovendien - zoals hij oo c verklaard heeft - rnaar één keer contact met haar gehad. 
Daarnaast hebben de M loTsten zijn huis, land en familie volledig onder controle en kon hij 
derhalve zijn documents i onmogelijk uit zijn huis krijgen. 
Eiser heeft een tweetal < ocumenten overgelegd waaruit zijn identiteit valt op te maken, 
namelijk een brief van dé plaatselijke autoriteiten van waaruit naam, naam 
ouders, naam geboortep laats van eiser blijkt, en een brief van de Communistische Partij. 
Verweerder heeft - ondi nks herhaaldelijk verzoek van eiser - nagelaten deze stukken te 
vertalen. Eiser is van me ning dat het bestreden besluit reeds hierom voor vernietiging in 
aanmerking komt; het or derzoek is onvollebig geweest althans op onzorgvuldige wijze 
verricht 
De overgelegde documc nten met bijbehon- nde toelichting zouden voor verweerder 
voldoende aanleiding m >eten zijn om nade" onderzoek te verrichten. De documenten 
steunen verder het door eiser afgelegde asielrelaas. 
Voorts persisteert eiser i trbij dat hij daadwerkelijk heet Eiser merkt op dat 
hij in eerste instantie - ir België - niet wist'dat hij zich in een ander land bevond. Nadat hij 
dit na zijn aanhouding o itdekte. werd hij angstig en heeft daarom een andere naam 

mening dat de reden voor opgave van een andere naam in zijn 
Hij bestrijdt ten stelligste dat hij in België asiel wilde aanvragen. Uit 

de stukken die naar de r ïchtbank zijn gezonden door verweerder blijkt ook niet van een 
officiële aanvraag van e ser. Dat in de stantfaardverzoeken om overname over een 
'aanvrager' wordt gerepl doet daar niet aan af. 

opgegeven. Eiser is van 
geval verschoonbaar is. 

(e 
eis ïr 

Subsidiair is eiser van 
van herkomst een groot 
Zowel van de zijde van 
verwachten hetgeen 
aldaar. In dit verband v 
het Europese Hof voor 
Amsterdam heeft 
verweerder andere 
verband met een 
bescherming van de 

Ten slotte is eiser van rr 
beschermingsbeleid ten 
aldaar met de dag verslechterd 
Verwezen zij naar persb ïrichte 
23 maart 2006. een Brie Ing 
gedateerd van 31 ja nu a i 
Volkskrant van 11 april 
ambtsbericht waarop verweerder 

rrïenrng dat hij hoe d^n ook bij gedwongen terugkeer naar zijn land 
risico loopt een onmenselijke behandeling te moeten ondergaan. 

Maoïsten als van de zijde van de overheid zijn die problemen te 
overigens al heeft moeten ervaren ten tijde van zijn aanwezigheid 

efwijst eiser (met nadruk) naar het arrest tegen Nederland van 
Rechten van de Mens (hierna: EHRM). Zoals ook de rechtbank 

overwogen in haar uitspraak van 1 juni 2006, nr. 2061050. dient 
crite ia te hanteren bij de beoordeling van de geloofwaardigheid in 

d rei ge ide schending van artikel 3 van het Europees verdrag tot 
reenten van de mens en de fundamentele vrijheden (hierna: EVRM). 

ening dat verweerder ten onrechte geen categoriaal 
aanzien van Nepal voert Uit diverse bronnen blijkt dat de situatie 

n van Amnesty International 19 januari 2006 en 
Paper van Human Rights Watch, het Asia Report no. 111, 

i 2006 van de International Crisis Group en een artikel uit de 
006. Al deze berichten zijn van recenter datum dan het 

zich baseert. 

-"30CV7 \-*.:or> 4.71 *?•? ci^nacva Q K V p.ns 
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De rechtbank overweeg 

nevenzittingsplaats Am; 
uitspraak te overleggen, 
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allereerst het navolgende. 

Eiser heeft in beroep ve wezen naar een niet gepubliceerde uitspraak van deze rechtbank. 
terdam. van 1 juni 2006. nr. 2061050. Nu eiser heeft nagelaten deze 
kan deze - gelet op het gestelde in artikel 2.8, elfde lid. van de 

Procesregeling Vreemdi :lingenkamers - niet bij de onderhavige beoordeling worden 
betrokken. 

Voorts overweegt de redhtbank 
overgelegde geboorteal te 
de beoordeling van dit g 
overgelegd had kunnen 

ten aanzien van de bij schrijven van 9 januari 2007 
dat deze - wegens strijd met de goede procesorde - evenmin bij 

2schil betrokken kan worden, nu deze geboorteakte eerder 
worden. 

De rechtbank ovenweeg 

eer ste Ingevolge artikel 31, 
een verblijfsvergunning 
indien de vreemdeling n 
omstandigheden die, 
voor verlening vormen. 
aanvraag ten grondslag 
aannemelijk te maken. 

lid, van de Vw 2000 wordt een aanvraag tot het verlenen van 
'oor bepaalde tijd, als bedoeld in artikel 28 van die wet, afgewezen, 
et aannemelijk heeft gemaakt dat zijn aanvraag is gegrond op 

he zij op zichzelf, hetzij in verband met andere feiten, een rechtsgrond 
-let is derhalve aan de vreemdeling om de door hem aan zijn 
gelegde feiten en omstandigheden tegenover verweerder 

Ingevolge artikel 31, twdede 
naar de aanvraag om e< n 
staving van zijn aanvraag 
overleggen die noodzak slijk 
vreemdeling aannemelij 
toe te rekenen. 

Zoals de Afdeling bestuursrechtspraak 
ovenwogen (onder meer 
beoordeling van de gele Dfwaard 
voren gebrachte feiten tpt 
slechts terughoudend 

voorts het navolgende. 

lid, aanhef emonder f, van de Vw 2000 wordt bij het onderzoek 
verblijfsvergunning asiel mede betrokken dal de vreemdeling ter 
geen reis- of identiteitspapieren dan wel andere bescheiden kan 

zijn voor de beoordeling van zijn aanvraag, tenzij de 
c kan maken dat het ontbreken van deze bescheiden niet aan hem is 

van de Raad van State (hierna: de Afdeling) heeft 
in haar uitspraak van 27 januari 2003, JV 2003/103), behoort de 

igheid van de door de vreemdeling in zijn asielrelaas naar 
de verantwoordelijkheid van verweerder en kan die beoordeling 
de rechter worden getoetst. d o r 

AJs zich de omstandigheid 
2000, mogen ingevolge 
totstandkoming van die 
732. p. 40/41) en volger|s 
van de vreemdeling om 
wendingen en tegenstrijd 
voorkomen; van het 

voordoet als bedoeld in artikel 31, tweede lid, onder f. van de Vw 
artikel 31 van de Vw 2000, mede gelet op de geschiedenis van de 
sepaling (Memorie'van Toelichting, Kamerstukken I11998-1999. 26 

de ter uitvoering «daarvan vastgestelde beleidsregels, in het relaas 
het geloofwaardig te achten geen hiaten, vaagheden, ongerijmde 
igheden op het niveau van de relevante bijzonderheden 

asielrelaas moet dan een positieve overtuigingskracht uitgaan. 

In het bestreden besluit 
bescheiden die voor de 

hi t Er is geen grond voor 
van zijn nationaliteit, idejntiteit, 
toerekenen. Het afstaar 
worden aangemerkt als ^ 
Blijkens vaste jurisprudt nti 
van 23 januari 2004. gepubliceerd 
afhankelijkheid van een 
- waar mogelijk - de 

is uiteen gezet dat eiser ter staving van zijn aanvraag onvoldoende 
Beoordeling van zijn aanvraag noodzakelijk zijn heeft overgelegd. 

oordeel dat verweerder het ontbreken van documenten ter staving 
reisroute en asielrelaas niet aan eiser heeft mogen 

van zijn paspoort en reisdocumenten aan zijn reisagent kan niet 
een verschoonbare reden voor het ontbreken van documenten, 

ie van de Afdeling, de rechtbank noemt onder meer de uitspraak 
in JV 2004,104, is het, wat er ook zij van de 

reisagent, de eigen verantwoordelijkheid van de vreemdeling om 
reisroute en het asielrelaas te onderbouwen met documenten. 

Eiser heeft weliswaar op 17 november 2005 twee documenten ter ondersteuning van zijn 

m-PW-PCW? 13:07 +71 77 filSR=}*q x&y. P.Bb 
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inder oordeel had 
ingevolge hel 

van oordeel dat verweerder 
iemand die van 

ve rwacht dat hij (enit 
wor jen dat hij in staat 

reisroute te geven 
informatie kan 

Nederland is 
luchtvaartmaatschappij hij naar Nederland 

ejiser gegeven verk 3ring 
verklaringen omtrent 

onvoldoende van de hand 

Voorts is de rechtbank 
kunnen stellen dat van i 
.gereisd, mag worden 
eiser mag verwacht 
verklaringen omtrent de 
worden verwacht dat hij 
via welke landen eiser 
welke 
aangekomen. De door 
coherente en verifieerbare 
verweerder als 

resds 
Ten overvloede overweegt 
van de Vc 2000 - het 
toerekenbaar ontbreker 
van de elementen identiteit, 
wel dat de vreemdeling 
kan afleggen en dat dit 

Verweerder heeft zich 
gedaan aan de in begin 
niet onaannemelijk, voo 
worden gevergd. 

Evenmin is er grond is qm te oordelen dat 
heeft kunnen komen da 
overtuigingskracht mist 
volgende in aanmerking 
Uit informatie van de BE 
zijn lopende asielproce< 
omstandigheid dat eiser 
identiteit dan zijn in Nee eiland opgegeven 

te 

"AU. 393S" F. 7 
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beidfi-döÊymunten kunnen ingevolge onderdeel C1/5.8.2 van 
aangemerkt als officiële identiteitsdocumenten. 

aanvraag ingebracht, echter 
de Vc 2000 niet worden 
De rechtbank overweeg 
gehandeld door na te la 
verweerder niet tot een 
de overgelegde documenten 
aangemerkt als officiële 
op te geven zelf gezorgd voor twijfel aan d 
de overgelegde docums nten op eiser betrekking hebben. 

ten aanzien van eisers grief dat verweerder onzorgvuldig heeft 
en de overgelegd! documenten nader te onderzoeken dat dit 

[hoeven leiden. Daargelaten.de omstandigheid dat 
ter zake vigerende beleid niet kunnen worden 

identiteitsdocumenten, heeft eiser door in België een andere naam 
> door hem gestelde identiteit; niet duidelijk is 

Nepal 

vers 

dat de rechtbank 
voldoende is vloor 

vandocumenten1, 
nationaliteit, 

jeenszins coherente 
toe te rekenen 

im ƒ 
of ƒ 

zich in redelijkheid op het standpunt heeft 
naar India en van India naar Nederland is 

indicatief bewijs hiervan kan overleggen. Van 
is om gedetailleerde, coherente en verifieerbare 
Immers, van eiser mag in alle redelijkheid 

schaffen over eenvoudige zaken als onder andere 
gereisd, op welke datum hij is vertrokken, met 

is gevlogen en wanneer hij in Nederland is 
voor het ontbreken van een'gedetailleerde, 
de door hém gevolgde reisroute heeft 

. nogen wijzen. 

-ingevolge het bepaalde in onderdeel C1/5.8.3 
de algemene conclusie dat sprake is van 'het 

indien wordt vastgesteld dat ten aanzien van één 
reisroute of asielrelaas documenten ontbreken, dan 

, verifieerbare verklaringen aangaande de reis 
de asielzoeker. aan 

derhalve op het standpunt mogen stellen dat eiser aldus afbreuk heeft 
el aanwezige bereidheid om zijn relaas, voor zover consistent en 
waar te houden, h zoverre redelijkerwijs geen onderbouwing kan 

eerst na confrontatie mét de gegevens var 
België te zijn geweest I >e enkele verklarinb van eiser dat hij in de veronderstelling 
verkeerde dat België en 
verklaring dat hij in Bek ie een andere naa 
zijn aanhouding een vetschoonbare reden 
Bovendien blijft eiser bij 
informatie van de Belgi; 
aangevraagd. 

De rechtbank is van ooildeel 
het standpunt heeft ges 

. verweerder niet in redelijkheid tot het oordeel 
het asielrelaas va i eiser de in het licht daarvan vereiste positieve 

?n derhalve ongele ofwaardig is. Daarbij heeft verweerder het 
mogen nemen. 
Igische autoriteiter is gebleken dat eiser op 22 februari 2005, tijdens 
ure hier te lande,; siel heeft aangevraagd in België. De 
zich bij zijn asiela in vraag in België heeft bediend van een andere 

identiteit te weten, geboren op 
heeft voor verweerder - naar het oordeel van de 

rechtbank - aanleiding ènogen zijn om ern: rtïg te twijfelen aan de gestelde identiteit en de 
geloofwaardigheid van eisers verklaringen 
Hierbij heeft verweerde! in aanmerking me gen nemen dat eiser in eerste instantie tijdens het 
aanvullend gehoor heef ontkend dat hij Nf-derland sinds zijn asielaanvraag heeft verlaten en 

Nederland één land zijn. doet hier niet aan af. Evenmin is eisers 
n heeft opgegeven omdat hij bang was vanwege 
voor het geven van een valse naam. 
hij geen asiel heeft aangevraagd, terwijl uit 
kt dat hij op 22 februari 2005 asiel heeft 

zijn verklaring dat 
che autoriteiten bli 

dat verweerd* f 
eld dat geen geloof 

de Belgische autoriteiten heeft toegegeven in 

zich gelet op het vorenstaande in redelijkheid op 
kan worden gehecht aan eisers asielrelaas. 

j . "7 i *7"Ï c i t r o o n o O CT7 
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Gelet op het voren sta an je 
dat eiser niet in aanmerking 
eerste lid, aanhef en 

heeft verweerder zich derhalve terecht op het standpunt gesteld 
komt voor een verblijfsvergunning asiel op grond van artikel 29. 

onder a. van de Vw 2p00. 

heeft 
e i 

Mede gelet op hetgeen 
verweerder zich in het 
eiser niet aannemelijk 
zijn persoonlijke feiten 
uitzetting een reëel risico 
onmenselijke of vernede rende 
geoordeeld dat eiser nie 
op de voet van artikel 2Ï 
.De verwijzing van eiser 
ander oordeel leiden. 
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iervoor is overwogen bestaat er evenmin grond voor het oordeel dat 
bestreden besluit ten onrechte op het standpunt heeft gesteld dat 

gemaakt dat er daadwerkelijk concrete redenen zijn, gelegen in 
omstandigheden; die de conclusie rechtvaardigen dat hij bij 
loopt om te worden onderworpen aan folteringen, aan 

behandelingen of bestraffingen. Verweerder heeft terecht 
in aanmerking komt voor de verlening van een verblijfsvergunning 

, eerste lid. aanhef en onder b. van de Vw 2000. 
(n dit kader naar het eerdergenoemde arrest kan niet tot een 

Immers, het EHRM heef: in rechtsoverweging 49 van het eerdergenoemde arrest 
benadrukt dat het in gev allen van klachten over schending van artikel 3 van het EVRM aan 
de klager is om aan de; utoriteiten van het land waar hij bescherming zoekt zoveel mogelijk 
materiaal en informatie I i verschaffen om het risico van een eventuele uitzetting te kunnen 

niet dat aan het ontbreken van documenten geen betekenis zou 
: sn evenmin dat een Staat bij de beoordeling van een asielaanvraag, 
< »n van documenten, van het relaas geen positieve 

beoordelen. Hieruit volg 
mogen worden gehecht 
in geval van het ontbrek 
overtuigingskracht zou r ïogen verlangen. 

Met betrekking tot eisen 
van de Vw 2000 

beroep op het behaalde in artikel 29, eerste lid, aanhef en onder d. 
overweegt de rechtbank als volgt 

eerste Ingevolge artikel 29, 
vergunning asiel wordei 
van verweerder van 

lid. aanhef en onder d, van de Vw 2000 kan een verblijfs-
verieend aan de vreemdeling voor wie terugkeer naar het oordeel 

bijzondere hardheid zou zijn in verband met de algehele situatie aldaar. 

Onder verwijzing naar d 
overweegt ds rechtbank 
aanhef en onder d, van 

; uitspraak van dejAfdeling van 25 februari 2003 f JV 2003/138) 
dat de vraag of een asielzoeker op de voet van artikel 29, eerste lid, 
te Vw 2000 voor toelating in aanmerking komt moet worden 

beantwoord aan de han 1 van een beoordeling van de algehele situatie in het land van 
herkomst. Ter zake daafvan komt verweerder een ruime beoordelingsmarge toe, waarvan 

in rechte slechts dan niet kan doorstaan, indien geoordeeld moet 
worden dat het besluit riet voldoet aan de wettelijke voorschriften, dan wel verweerder bij 
afweging van alle daarv >or in aanmerking komende belangen en gegeven de feitelijke 

redelijkheid tot zijn beslissing heeft kunnen komen. 
Het is de taak van de re ;hterde beoordeling door verweerder van de algehele situatie van 
het land van herkomst, lie veelal tot stand pleegt te komen in overleg met de Tweede 
Kamer der Staten-Genaraal, aan die maatitaven te toetsen, niet om een eigen oordeel 
omtrent de algehele - en veiligheidssituatie aldaar in de plaats van dat van verweerder te 
stellen. De rechter dien 
respecteren. 

In het verschijnen van 
30 september 2005 
van categoriale 

heeft 

2G07 13:09 

het desbetreffende oordeel van verweerder in beginsel te 

Verweerder heeft zich il het bestreden besluit op het standpunt gesteld dat de situatie in 
Nepal niet zodanig is ge bleken dat een categoriaal beschermingsbeleid noodzakelijk wordt 
geacht. Blijkens het ver veerschrift handhaaft verweerder dit standpunt Het westen van 
Nepal wordt weliswaar • ategoriaal beschermingswaardig geacht, echter op basis van het 
ambtsbericht van 29 se >tember 2004 wordt voor asielzoekers afkomstig uit Nepal een 
verblijfsaltematief elders in Nepal aanwezig geacht (en dan met name in de grote steden). 

I-et ambtsbericht van de Minister van Buitenlandse Zaken van 
verweerder geen aanleiding gezien tot het instellen van een beleid 

besche ming ten aanzien van Nepal. Blijkens Wijzigingsbes luit 

+31 73 6158:903 96* P.Q9 
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Vreemd e ling e nci reu laire 
sedert het jaar 2004 red 
beschermenswaardig geacht 
districtshoofdsteden- Ev 
Mustang. Deze gebied 
Verweerder is gelet hierfap 
algehele onveilige s'rtuat e 
genoemde relatief veilig! 
Bovendien heeft verwee -der 
landen geen speciaal bqleid 
achten. Het belang dat 
asielbeleid met andere 
Nepal. 

Eiser heeft zich, onder v 
International van 19 jam ari 
Watch, het Asia Report 
Group en een artikel uit 
categoriaal beschermindsbeleid 

Naar het oordeel van de 
kunnen stellen dat de algehele situatie in 
categoriaal bescherming sbeleid moet word 
uitspraak van de Afdelin | van 8 december 
uitspraak dateert van na 
diverse internationale rapporten, waaronde 
2 maart 2005, in de beoordeling zijn betrokken 
op ambtelijk niveau rege 
Zaken over de situatie in 
echter geen aanleiding g avonden om een 
De in de beroepsfase na ar voren gebrachte 
hiervoor gegeven oordeel. 

MR. 3 ^ 3 9 — P -
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2000 (hierna: WBV) 2006/4. geven de ontwikkelingen in Nepal 
5n tot zorg. Het we sten van Nepal wordt nog immer categoriaal 

Echter, het i ; relatief veilig in Kathmandu Valley en in de 
ïneens is de situatie relatief veilig in de districten Manang en 
zijn over het alge meen bereikbaar vanuit het platteland. 
van oordeel dab personen zich kunnen onttrekken aan de 
op het plattelant. Zij hebben derhalve een verbüjfsaltematief in 

gebieden en stee en. 
gewezen op c e omstandigheid dat een aantal andere Europese 
voeren ten aa izien van Nepal en zij terugkeer verantwoord 

Verweerder hecht aan de harmonisering van het landgebonden 
uropese landen, geeft reden geen speciaal beleid te voeren inzake 

?rwijzing naar de 
i 2006 en 

no. 111, gedateerd 
ie Volkskrant van 

voor Nepa 

( l i e t • overgelegde) documenten van Amnesty 
rnaart|2006, een Briefing Paper van Human Rights 

3 31 januari 2006 van de International Crisis 
11 april 2006, op het standpunt gesteld dat een 
is geïndiceerd. 

rechtbank heeft 

Gelet op het voorgaande 
bepaalde tijd op de 
2000 onthouden. 

heeft verweerder ;iser terecht een verblijfsvergunning asiel voor 
gronden genoemd in arpkel 29, eerste lid, aanhef en onder d van de Vw 

Gelet op al het voorgaanbe 
overigens in beroep is a; 
bespreking. 

Mitsdien wordt, mede ge 

matig overleg plaats 
Nepal en de meest 

verweerder zich in redelijkheid op het standpunt 
niet van zodanige aard is, dat een 

;n gevoerd. De rechtbank verwijst naar een 
1005. gepubliceerd in JV 2006, 39. welke 
in 30 september 2005. Uit de uitspraak blijkt dat 
een rapportage van Human Rights Watch van 

. Voorts blijkt uit evenvermelde uitspraak dat 
vindt met het Ministerie van Buitenlandse 

recente ontwikkelingen daarin. Tot op heden is 
categoriaal beschermingsbeleid te voeren. 

documenten kunnen niet afdoen aan het 

dient het beroep 
ngevoerd behoeft 

ongegrond te worden verklaard. Hetgeen 
gelet op het vorenstaande geen nadere 

et op artikel 6:70 van de Awb, beslist als aangegeven in rubriek 

13=' +31 73 6158809 9SX 
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De rechtbank: 

verklaart het beroep on e grond. 

Aldus gedaan door mr. E 
en in het openbaar urtge 

w.g. C. Cramer 

Verzonden op: f 4 f AART 2007 

deze Partijen kunnen tegen 
bestuursrechtspraak va 
16113, 2500 BC 's-Gravfenhage 

*n 

Indien hoger beroep is ingc 
artikel 6:B1 van de Awb de 
voorziening treffen indien 

— n . 3939—?. 
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H.A.F.M. Krol in tegenwoordigheid van mr. C.J.M. Kramer als griffier 
p/oken op 

MiMUI 2007 

w.g. E.H.A.F.M. Krol 

Voor eensluidend afschrift 
de wnd. griffier 

uitspraak hoger beroep instellen bij de Afdeling 
de Raad van Statie. Hoger beroep vreemdelingenzaken. Postbus 

van het hoger beroep bedraagt vier weken na de datum van verzending van 
; rtikel 65 van de Vw 2000 dient het beroepschrift een of meer grieven tegen de 

Oe termijn voor het insteUep 
deze urtepraak. Ingevolge 
uitspraak te bevarten. In artikel 6:5 van de Awb 
afschrift van de uitspraak n oei worden overgelegd. Artikel 6:6 van de Awb is niet van toepassing. 

s onder meer bepaald dat bij het beroepschrift een 

steld kan ingevolge het bepaalde in artikel 88 van de Vw 2000 jundo 
Voorzitter van de Afdeling bestuursrechtspraak op verzoek een voorlopige 

o "iverwijlde spoed, gejet op de betrokken belangen, dat vereist. 

10-04-2007 13=00 +31 73 6158909 9b* 
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Betreft 
Verblijver de te 
Geboorte Jatum 
Land van Herkomst: Nepal 
Ons kenmerk : MCS/Ó700144 

I u*- .« kiest in deze woonplaats op 
Appelant . . . . " ^ - i n k w e r k z a a m bij de Stichting Rechtsbijstand 
heïadre^van «*•>"'• M g - | ^ R T O G E N B S S C H . ^ e tot het indienen van he. 

stelt hoger beroep in tegen de .uitspraak van de 

zittingho^nde te ^ » ^ 4 ^ £ H Ï Ï Ï 
14 maart 2007. verzonden op 14 maart 2007. mei net 

is-bijgevoegd (plodyGtiei). 

Appellan! 
rechtbank 's-Gravenhage, 
Vreemde ingenkamer, van 
procedur ï.nr. 06/42713. 
Een kopie van de uitspraak 

van de aeemdelingenwe.^) afgewezen. ^ d e m j n j s t e r v o o r 

Z J S t & S * . 5 3 * ~ e ™ e e r d e , van 8 augus t 2006. 

GRIEVI j 

Grief éé t 

De eerste 
rechtten k 
gehande'd 
dit verwt erder 

grief richt zich tegen de ove^egin,, van*M*htbank « « r i n ^ * 

lewagt ton alnven van * £ > l ^ ^ Z t T Z l n o e L Cal 

De rechtbank miskent hiermee 
de docu nenten heeft over 
hij niet ir staat was deze te 

nee ten enen male dat appellant al in een vroeg^stadium 
^ d en dat appellant nadrukkelijk heeft aangegeven dat 
vertalen. 

SNSeanfcA/nhem 
90.28.34.467 

Stichling DerdengeWen 
Rechtsbijstand Adsl 

Arnhem 
rak: 96.29.93.328 

Oe staling van de rechLk « " ^ ï ï , " - F£Z£% 
aangem „kt als Wenble^n,^n rn^l^ie ^ d e M a 0 I s t e n . 
directe t «vestiging vormden van ^ ^ ^ ° ° , ó i 9 e en verifieerbare bronnen, 
immers Je verklaringen z,,n ^omst ig van 9 e ' ° ° ™ ^ 9

 3ut0riteiten vormt. Gez,en 
waarbij Me VDC de vertegenwoordig vande NepaKse w o r d e n 

de ernsl van appellants vr^es. had «ieze b.on nie< * ^ ™ Q ^ d k s h e , f e i , d a , 
geschoven en had de rechtbank dit n,et mogen * ^ £ ™ £ z i j w e l 
Se« d-eumenten de idenWe, van .pp Hant j e , ^ ^ J e n a p p e l l a n l s 

naadloos in de situatie in 
relaas ir het bijzonder. 

lT*..n*-~itW? 

http://www.recMsbUstand3sieI.nl
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StichtiDgtRttëhtSbijstaiiidgksiefaQQey^helü om de documenten in een vroeg stadium 
• c « jtejlatan. wartalen, en heeft door dit niet te doen, willens en wetens de procedure van 

^ p p e w i r benadeeld. Vervolgens heeft zij de documenten na vertaling niet meer 
mee gew >gen in haar beoordeling. Hiermee heeft zij appellant bewust benadeeld. 
De rechtbank heeft deze onzorgvuldige handelswijze van de minister wel tegen het 
licht geho Jden, maar ten onrechte goedgekeurd. Hiertegen richt zich de eerste en 
enige griuf. Hiermee is deprocedure dusdanig onzorgvuldig geworden, dat de 
beschikking niet in starjd had mogen blijven. Ook bij de marginale 

Grief twea 

zorgvuldig heidtoets had de r 

Oe tweed 
op basis 
niet voeren 
2006 ver< er 
in de berpepsfase 
hiervoor 
in de 20d5 
ook de 
minister 
recente 
van maakt 
ambtsbei cht 

schtbank dit moeten onderkennen. 

2 grief richt zich te jen de overweging van de rechtbank waarin zij stelt dat 
ran de uitspraak van uw afdeling d.d. 6 december 2005 m.b.t. het al dan 

van een categariaalbeschermingsbeleid voor Nepal, de informatie van 
ongemotiveerd terzijde kon worden geschoven, (pagina 6, alinea 3) de 

naar votpn gebrachte documenten kunnen niet afdoen aan het 
gegeven oordeel. Onder verwijzing naar overleg op ambtelijk niveau waarin 

uitspraak is gesproken, meent de rechtbank te kunnen concluderen dat 
irjformatie van verschillende organisaties geen nadere motivering door de 

>ehoeft Dit stelt appellant in een onmogelijke situatie; hij verwijst naar 
ii formatie van erkende bronnen waar ook Buitenlandse Zaken vaak gebruik 

maar deze informatie doet -volgens de rechtbank- niks af aan een 
' wat dateert van lang voor die informatie. 

De recht >ank 
gemotive srde 
Nepal 
ouder 

g«e 

richt zich 

Conclus 

heeft ten on 
stelling van 

•echte genoegen genomen met de enkele, verder niet 
te minister dat ook de meest recente informatie over 

n afbreuk doet aan het oordeel van de minister gebaseerd op een veel 
ambtsbericht. Hiermee is de besluitvorming door de minister volstrekt 

ondoorzichtig geworden, hetgeen niet past in en zorgvuldige procedure. Hiertegen 
de tweede grief. 

Gelet op het voorgaande I an de uitspraak van de rechtbank niet in stand blijven. 
Appellam verzoekt uw Afdeling het hoger beroep gegrond te verklaren en de 
uitspraak van de rechtbanlj te vernietigen. Voorts verzoekt appellant u om, doende 
wat de r ïchtbank had behpren te doen. het inleidende beroep alsnog gegrond te 
verklaren vanwege het ontbreken van een deugdelijke motivering, de bestreden 
beschikk ng te vernietigen en te bepalen dat verweerder binnen een door uw 
Afdeling 
veroorde ing van verweerde r in proceskosten. 

Tot slot i 
zitting bi 

te bepalen termijn een nieuwe beschikking dient te nemen, met 

erzoek ik u het 
de rechtbank te 

Hoogacr tend, 

mw. mr. 
gemach 

proces-verbaal van de ten behoeve van appellant gehouden 
zenden, zodra deze in uw bezit is. 

Bijlage: 
1. Afsdhrift machtiging d.d. 3 april 2007 
2. Afschrift uitspraak rechtbank 'sGravenhage, nevenzittingsplaats Maastricht d.d. 

14 naart 2007 
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