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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellanten,

tegen de uitspraak in de zaken nos. AWB 06/20775 en 06/20776 van de
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Zutphen, van 18 februari 2007
in de gedingen tussen:

appellanten
en

de Minister van Justitie.
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1. Procesverloop

Bij onderscheiden besluiten van 30 maart 2006 heeft de Minister voor
Vreemdelingenzaken en Integratie, voar zover thans van belang, aanvragen
van appellanten om hun een verblijfsvergunning asiel voor bepaaide tijd te
verlenen afgewezen. Deze besluiten zijn aangehecht.

Bij uitspraak van 19 februari 2007, verzonden op 22 februari 2007, heeft de
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Zutphen, voor zover thans van
belang, de daartegen door appellanten ingestelde beroepen ongegrond
verklaard. Deze uitspraak is aangehecht,

Tegen deze uitspraak hebben appellanten bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 19 maart 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

Bij brief van 30 maart 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie een reactie
ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesioten.

2. Overwegingen
2.1, Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldeoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2, Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevalien uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. A.W.M. Bijloos, Lid van de enkelvoudige kamer,
in tegenwoordigheid van mr. C,E.C.M. van Roosmalen, ambtenaar van Staat.

w.g. Bijloos w.g. Van Roosmalen
Lid van de enkelvoudige kamer . ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 23 mei 2007

53-b

13.
Verzondenz 3 ME' 200?

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

—

g
— |- >
]
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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uitspraak

RECHTBANK 's-GRAVENHAGE
Nevenzittingsplaats Zutphen

Sector Bestuursrecht
" Enkelvoudige kamer

Regors.: AWB 06/20775 en 06/20776

Untspruak in de gedingen tussen:

geboren op
eiseres,
en hagr zoom,

- geboren 0}
eiser,
beiden gesteld staatloos,
gemachtigde: mr, C.D. den Hartogh, advocaat tc Zutphen,

en
de Minister van Justitie

(voorheen: de Ministar voor Vreemdehngenzakm en Integratic)

verweerder,
gemachtigde: mr. S, Van Willigen, werkzaam bij de IND.

1. Procesverioop

Bij afzonderiijke beslujten van 30 maart 2006 heeft verweerder afwijzend beslist op

‘aanvragen van eisers om een verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd en ambtshalve
beslist dat eisers niet in aanmerking komen voor éen verblijfsvergunning regulier voor
bepaalde tijd onder de beperking ‘vreemdeling die buiten zijn schuld Nederland niet kan

verlaten',

Bij brieven van 27 april 2006 bebben eisers daartegen beroep ingestald, De beroepen zijn
behandeld ter Zitting van 28 november 2006, waar eisers en hun gemachug:le. alsmede de
-gemachtigde van verweerder zijn verschenen.

2. Motivering

2.1, Ingevolge artikel 31, eerste lid, van ds Vreamdelingenwet 2000 (Vw 2000) wordt een
aanvraag tot het verlenen van een verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd afgewezen,
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indien de vreemdeling niet aannemelijk hoeft gemaakt dat zijg aapvraag is gegrond op
omstandigheden die, hetzij op zichzelf, hetzij in verband met andere feiten, een rechtsgrond
voor verlening vormen.

Ingevolge artikel 31, tweede lid, aanhef en onder f, Vw 2000 wordt bij het onderzoek naar de
aanvraag mede betrokken dat de vreemdeling ter staving van zijn aanvraag geen reis- of
identiteitspapiercn dan wel endere bescheiden kan overleggen die noodzakelijk zijn voor de
beoordeling van zijn aanvraag, tsnzij de vieemdeling aannemelijk kan maken dat bet
onthreken van deze bescheiden niet ean hem is toe te rekenen,

22, Blijkens het gestelde in paragraaf C1/1.2, paragraaf C1/3.2.2 "en paragraaf C1/3.3.4 van
de Vreemdelingencirculaire 2000 (Ve 2000) pleegt d= minister het asiclrelaas en de daarin
gestelde feiten voor waar aan te nemen, indien de asielzocker alle hem gestelde vragen 20
volledig mopelijk heeft beantwoord en het relaas op hoofdlijnen innerlijk consistent en niet-
onasnnemelijk is en strookt met batgoen over de algemene situatie in het land van herkomst
bekend is. .

Bovendicn geldt daarvoor als vereiste dst zich geen van de in artikel 31, tweede lid, onder a
1ot en met f, van de Viw 2000 opgesomde omstandigheden voordoet die afbreuk doen aan de
geloafwaardigheid van de verklaringen van de asielzoeker. Wordt aan dat laatste veroiste niet
voldaan, dan mogen ingevoige artikel 31 van de Vw 2000, mede gelst op de geschiedenis
van de totstandkoming van die bepaling (Memarie van Toelichting, Kamerstukken II, 1998-
1999, 26 732, or. 3, p. 40/41) en volgens de ter uitvoering daarvan vastgesizlde beleidsregels,
in het relaas ook geen hiaten, veagheden, ongerijmde wendingen en tegenstrijdigheden op
bet niveau van de relevante bijzonderheden voorkomen; van het asielrelaas moet dan een
positieve overtuigingskracht uitgsan,

2.3. Eiser heoft an zijn asielaanvraag - kart samengevat - het volgende ten grondslag
gelegd: Eisers problemen zijn begonneri 6p 27 of 28 juli 2D02. Twee dagen voor deze datum
kwam er iemand ven de veilipheidsdienst near eisers winkel die hem erop wees dat hij geen
foto van de nieywe president Bashar aan de muur had hangen. Eiser beschikte enkel over cen
foto van de oude president Basbar, De man van de veiligheidsdienst gaf eiser tegen betaling
van 500 Syrische Liras een foto van de nieurwe president Bashar, welke eiser vervolgens
ondet in een lade opborg. Twee dagen later kwam er wederom iemand naar de winkel om te
zegpen dat eiger de foto van de nieuwe president Bashar piet had opgehungen. Eiser kreeg
wederom een foto van de nicuwe president Bashar, waarvoor hij 500 Syrische Liras moest
betalep. Eiser gaf aan dat hij twee dagen geleden al een foto had gekregen, maar er nog niet
toe was gekomen om deze foto op te hangen. Hierop werd eiser vreemnd aangeksken en vroeg
de man schrecuwend waarom eiser de foto niet had opgehangen, Eiser gaf aan dat hij de foto
zou ophangen, draside zich vervolgens om en mompelde in zichzelf “we zijo van de vader af
en waar komt hij nu weer vandasn®, in de veronderstelling dat de man al was weggelopen.
Toen bleek dat de man nog in do winkel was, schreeuwde deze naar eiser en sloeg hem.
Vervolgens pleegde de man een telefoontje, waarbij hij mededeelde dat er hier iemand was
die de president en zijn vader hed uitgescholden. Op een gegeven moment kreeg de man ¢en
telefoontje en heeft eiser van de gelegenheid gebruikt gemaakt om te viuchten, nadat hij de
man ean de kant had geduwd. Eiser is vervolgens met behulp van een vriend ondergedoken,
alvorens hij op 4 oktober 2002 samen met zijn moeder (eiseres) zijn 1and van herkomst heeft
verlaten en via Istanbul naar Nederland is gereisd.

Het asielrelaas van eiscres is afhankelijk van het asiclrelaas van eiser, Zij heeft daarsan
toegevoegd dat haar woning na voormeld incident tweemaal is doorzocht, waarbij zij is

geduwd en papieren in bestag zijn genomen.,
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2.4. Verweerder heeft aam de afwijzing van de agnvragen ten grondslag gelegd dat het
asiclrelnas van eisers niet geloofwasrdig is.

Verweerder heeft danrioe - kort samongevat - ten eerste overwogen dat eisers toerekenbaar
geen documenten hebben overgelegd ten behoeve van do vaststelling van hun identiteit en
reisroute. Verweerder acht het niet aannemeljjk dat eisers geen enke] indicatief bewijs van de
reis kunnen overleggen, noch in staat zijn om gaddnﬂleude, coherente en verificerbare
verklaringen omtrent de reisroute te geven, terwijl 2ij hebben verkiaard met zen viiegtuig van
T\n’kxje naar cen ander land te zijn geviogen en vervolgens met een awto paar Nederland te
zjn gereisd.

Voorts heeft verweerder overwogen dat het ongeloofwasrdig is dat eisers problemen hebben
ondervonden van de zijde van de Syrische autoriteiten vanwege bet niet ophangen van een
foto van president Bashar Al-Assad in de winkel van eiser. Uit het individuele ambtsbericht
van 25 juni 2003 (kenmerk: DPV/AM-U030130.0095) volgt dat eisers nict door de Syrische
autoriteiten worden gezocht. Vioorts blijie uit dit ambtsbericht dat president Bashar Al-Assed
sinds zjn aantreden ip juli 2000 in interviews en ook via officiéle decreten kenbaar heeft
gemeakt niet te zijn gadicnd van persoonsverheerlijking, waarbij met name kantoren ¢n
auta’s werden volgebangen met fota’s. De instructic was dan ook dat offtci#le foto’s van
hem alleen in officitle overheidsgebouwen hoeven te hangen eu dar mensen giet gedwongen
moeten worden om Zjn foto's ap te hangen. Dit, in combinatie met het verwijtbaar niet
overleggen van identiteitsdocumenten en reisbescheiden, doet dermate afbreuk aan de
geloofwaardigheid van de verklaringen van eisers dat hieraan volgens verweerder geen

waarde kan worden gehecht.

2.5, Volgens vaste rechtsprask behoort de vastsielling of en in hoeverre bij de beoordeling
van een asjelrelazs wordt vitgegaan van de door da vreemdeling in ziin asiclrelass naar voren
gebrachte feiten 1ot de verantwoordelijkheid van verweerder, Die vaststellmgkan door de

- rechtbank skechts’terughoudend wordén getostst.

2.6. Naar het oordeel] van de rechtbank heoft verweerder zich in redefijkheid op het
standpunt kunnen stellen dat eisers toerekenbaar geen documenten hebben overgelegd ten
behoeve van de vaststelling van hun identiteit en reistoute, en evenmin gedetailleerde,
coherente en verificerbare verklaringen omtront hun reisroute hebben geven. Ten aanzien
vac de stelling van eisers dat het ontbreken van reisdocumenten hen niet kan worden
tegengeworpen omdat zij afbankelijk waren van een reisagent die de dccumenten gedurende
de reis in zijn bezit heeft gehouden, overweegt de rechtbank, onder verwijzing naar do
uitspraak van de Afdeling beshuursrechtspraak van de Raad van State van 28 decomber 2001
(or. 20010534471, JV 2002773), dat de athankelijkheid van de reisagent niet afdoet aan de
eigen verantwoordelijkheid van eisers voor de enderbouwing - waar mogelijk - van hun reis-
en asielrelnas. Met betrekking tot het vaststelien van de gevolgde reisrovte heeft verweerder
sisers in het bijzonder kunnen tegenwerpen dar van hen verwacht mocht worden dat zij van
de reis van Istanbul naar Nederland, mede gezien de aard van deze reis, meer detils hadden
kunnen geven dan zij hebben gedann. De omstandigheid da cisers wel documenten inzake
hun reis in Nederland hebben overgelegd, is onvoldoende voor cen anderstuidend oordeel.
Voor zover eisers zich, onder verwijzing naar de vitspraak van het Evropese Hof voor de
rechtep van de mens (EHRM) van 5 juli 2005 inzake Said vs Nederland (JV 2005/304), op
het standpunt hebben gesteld dat het EHRM, in tegenstelling tot verweerder, geen strengere
toets hanteert voor personen die ongedocumenteerd asiel aanvragen, verwijst de rechtbank
naar de door verweerder overgelegde uitspraak van de Afdeling bestuursrechtsprask RvS van
15 juni 2006 (nrs. 200602132/1 en 200602135/1, IV 2006/290). D¢ Afdeling heeft hierin
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overwogen dat uit voormeld arrest niet kan worden afgeleid dat de omstandigheid dat de
vrcemdeling nitt over documenten beschikt en hem dat valt toe 1= rekenen, niet bij de
beoordeling van de peloofwazrdighsid van zijn asielrelaas mag worden betrokken.

Gezien bet voorgrande heeft verweerder zich op het standpunt kuanen stellen dat sprake is
van eep van de omstandigheden genoemd in-artikel 31, tweede lid en onder £, van de Vw
2000 en dat er daarom van het relsas van eisers cen positieve overtuigingskoracht dient uit te

gaan.

2.7. De rechibank is vervolgens van oordee! dat verwearder niet ten onrechts tot de
conclusie is gekomen dat het relass positieve overmigingskracht mist en derhajve niet
geloofwaardig is.

Naar het oardee] van de rechtbank heeft verweerder zich in dit verband onder verwijzing
naar voornoemd individuee! ambtshericht op het standpunt kimnen stellen dat bet relaas van
eiser niet past in het beeld van de algemene simatie in Syri6, Eisers steiling dat de weigering
de foto op te hangen slechis de aanleiding vormde tot het mganlukr. conflict, waarbij bij de
president heeft beledigd en een veiligheidsagent heeft verwoand, heeft verweerder niet
afdoende hoeven achien voor ean andersiuidend oordeel. De in berocp aangevoerde stelling
dat niet duidelijk is welke gevolgen de in bet individuele ambtsbericit genoemds morele
verplichting heeft voor de opstelling ven de ledsp van de veiligheidsdiensten, leidt evenmin
tot een ander oardeel, hotgeen ock geldt voor de verwijzing in de aanvullende gronden van
beroep nasr pagina 47 van voormeld elgemeen ambtsbericht van 7 augustus 2006.

Gelet op de subjectieve aard van de verklaringen van eiseres omtrent een twestal
huiszoekingen, baeft verweerder hicraan niet waards hoeven toe te kennen die eisers hieraan
gehecht hadden willen zien. De verwijzing door ¢isers naar een uitspriak van de Afdeling
van 11 februart 2005 (nr. 200407775/1, IV 2005/152) faalt, ou in het onderhavige geval,
anders dan in die uitsprask, door verweerder niet is vastgesteld dat het asielrelaas van eisers
geloofwaardig wordt geatht. "~ '

Verweorder kan in dit verband voorts worden gevolgd in zijn standpum dat op grond van
betgesn op pagina 17 van het ambtsbericht van 31 mei 2005 en hetgeen in het ambtsbericht
van 7 augustus 2006 inzake de sitwatic in Syri8 is opgenomen alsmede op grond van de door
eisers overgelogde brief van Amnesty International van 14 februari 2003 en de door eisers in
beroep overgelegde vitspraak van deze rechtbank, nevenzitiingsplaats Rreda, van 7 juni 2006
(Awb 03/36294) weliswaar nier volledig kan worden vitgesloten dat jernend die niet op de
signaleringsijsten staat nietternin wordt gezocht door de Syrische autoriteiten, masr dat dit
onverlet lant dat de verklaringen van cisers die rechtstreaks samenhangen met bun gestelde
vrees voor vervolging door het individuele ambtsbericht worden weersproken. Nu het
asiclrelass - met name voor wat betreft het ophangen van foto’s van de huidige president -
nist past in het beeld van de algemene situatie in Syrig, heefl verweerder kamnen concluderen
dat de omstandigheid dat eisers niet op de SLgnalenngshjsten staan, cen extra aanwijzing
vormt dat zij niet hebben te vrezen voor vervolging. Ter zitting heeft verweerder overigens
nogmaals bevestigd dat dit slechts als aanvullende overweging is meegenamen.

2.8. Voor zover eiseres heeft gesteld dat van haar op grond van bijzondere individuele
klemmende redenen van humanitaire aard in redelijkbeid niet kan worden verlangd dat zij
terugkeert naar Syri€ overweegt de rechtbank als volgt.

Eiseres heoft in dit verband aangevoerd dat Zij is lastiggevallen door leden van de Syrische
veiligheidsdienst vanwege de problemen van haar zoon, dat zij reeds 68 jaar oud is en dat
haar gezondbeid te wensen overlaat.

P.00G
96
3 0164210310
16:0

- i —
A o e b A e s



19/03 07 HAA L

; -
J

1a-na=-2NN7

ADV ENT TEMMEN

5:03 FAX 0164210310

Regnars.: AWB 06/20775 en 06/20776 s

Gelet op hetgeen dc rechtbank hiervoor onder punt 2.7 heaft overwogen, heeft verweerder
zich in redelijkheid op het standpunt kunnen stellen dat het esicirzlans van eiseres niet
geloofwaardig is.

Voor zover eiseres heeft willen betogen dat, mot name gelet op baar hoge leeftijd en slechte
gezondheidstoestand, sprake is van andere, bijzondere, individuele klemmende redenen van
humanitaire aard, in de zin van het in paragraaf C1/4.4.2.4 van de Ve 2000 neergelegde
beleid, heeft verweerder nict ten onrechte overwogen dat vap zodanige omstandigheden niet
is gebleken. In dit verband verwijst de rechtbank naar voormelde beleidsregel, waarin
uitdrukkelijk staat vermeld dat de enkele omstandigheid dat de vreemdeling bijvoorbeeld een
hoge lesfiijd of lichamelijke klachten heeft, onvoldoende redea is om azn te nemen dat
terugkeer naar het Jand van herkomst in redelijkheid niet kan worden verlangd,

Derhalve bestaat geen grond voor het oordeel dat verweerder niet heeft mogen weigeren
eiseres een verblijfsvergunningen op grond van artike} 29, eerste lid, onder ¢, Vw 2000 te

verlensn.

2.9. Met betrekking tot de stelling van eiscres dat zij samen met hasr zoon een gezin vormt
en daarom in aanmerking komt voor eon verblijfsvergunning op de voet van artikel 29, esrste
lid, aanhef en onder e dan wel {, van de Vw 2000, overweegt de rechtbank dat, au het
stapdpunt van verweerder dat eiser niet voor een verblijfsvergunning asiel in sanmerking
komt in rechte houdbaar is, reeds daarom geen sprake kan zijn van verlening van eco
athankehjke verblijffsvergunning. Voorts behoort eisercs nict tot é£n van de in voormeide
onderdelen ¢ en f genoamde categorieén van vreemdelingen die voor een afhankelijke
verblijfsvergunning in aammerking kunnen komen.

2.10. Eisers hebben voorts betoogd dat verweerder bij de afwijzing van het asielverzoek ten
onrechte hun mtzettmg naar Syrig niet beeft betrokken, Volgeas eisers lopen zij bij terugkeer
paar Syri8 een refel risico op een met artikal 3 van het Earopées Verdrag tot bescherming
van de rechten van dc mens en de findamentele vrijheden (EVRM) strijdige behandeling, nu
het, blijkeas het algemeen ambtsbericht inzake Syri€ van 7 augustus 2006, mogelijk is dat zij
bij terugkeer worden aangehouden en worden onderworpen aan ondervraging waarbij
mishandeling en foltering zullen plaatsvinden.

Ook dit betoog faalt. Volgens het arrest van het Europees Hof voor d¢ rechten van de mens
van 30 oktober 1991 in de zaak Vilvarajah (RV 1991,19) dient, wil aannemelijk zijn dat een
vreemdeling bij vitzetting een redel risico loopt op een met artike] 3 van het EVRM strijdige
behandeling, sprake te zijn van specifieke individuele kenmerken (special distinguishing
Jeatures), waaruit een verhoogd risico voor een behandeling in strijd met artikel 3 EVRM
valt af te leiden. De enkele mogelijkheid (mere possibility) van schending is onvoldoende.
Uit Jaatsigenoemd ambtsbericht blijkt dat personen afkomstig vit Syrié die vrijwillig naar dat
land terugkeren, maar niet over geldige reisdocumenten beschikken, rekening mosten
houden met een weinig toeschietelijke opstelling van de autoriteiten bij de vaststelling van
hun identiteit, en dat personen die met vervengende reisdocumenten afgegeven door de
Syrische autoriteiten al dan niet vrijwillig terugkeren, bij asnkomst, voor zover bekend, door
de Syrische autoriteiten zullen worden aangehouden en een instructie krijgen zich te melden
bij de Syrische immigratiedienst voor een gesprek en daama mogelijk worden doorverwezen
naar de veiligheidsdienst, Naar het oordee] van de rechtbank becft verweerder de enkele
mogelijkheid van doorverwijzing naar de veiligheidsdienst niet afdoende hoeven achten voor

een geslaagd beroep op artikel 3 EVRM.
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2.11. Gezien het voorgaande beeft verweerder de aanvragen tot het verlenen van een
verblijfsverguaning asicl voor bepanlde tijd op goede gronden afewezen.

2.12. Aan de weigering om cisers ambishalve een verblijfsvergunning regulier voor
bepaalde tijd onder de beperking ‘vreemdeling die buften zijn schuld Nederiand niet kan
veslsten' te verlenen, heeft verweerder ten grondslag gelegd dat eisers nist voldoen aan de
voorwasrden var het in hoofdstuk C2/8 van de Ve 2000 vervatte “stastiozenbeleid®, ny niet
is geblekea dat eisers inspanningen hebben verricht om Nederland te verlaten.

2.13. De rechtbank kan verweerder hierin volgen. Het ter zake gevoerde beleid, necrgelegd
in hoofdstuk C2/8.3 van de Ve 2000 komt er - kort samengevat en voor zover hier van
belang - op neer dat een stastloze in aanmerking komt voor verblijf onder de voorwaarde dat
hij kan santonen of aannemelijk maken dat hij staatloos is. In de toclichting van hoofdstuk
C2/8.2 van de Ve 2000 staat aangegeven dat de betrokkene zijn stzatloosheid in de eerste

. plaats zelf met dociunenten dient aan te tonen, bijvoorbesid door middel van een document

waaruit blijkt dat hij als staatioze geregistreerd staat,

Eisers hebben in beroep aangevoerd dat verweerder hen in dé galegenheid had moeton stellen
-om informatic te overleggen waarmee via het Ministerie van Buitenlandse Zaken nader
onderzoek kan worden verricht bij de Mukhtar, teneinde aan te tonen dat cisers staatloos zijn.
Naar het oordesl van de rechtbank heeft verweerder zich op het standpunt kunpen stellea dat
eisers piet hebben aangetoond dat zij aan afie cumulatieve voorwaarnden, 20als gesteld in
paragraaf C2/8.3 van de Ve 2000, hebben voldaan. Geler op voormeld beleid is het azn eisers
zelf om aan te tonen dat zij aan alle voorwaarden voldoen.

Het standpunt van verweerder dat eisers niet in aanmerking komen voor verlening van een
verblijfsvergunning regulier voor bepaalde tijd onder de vorenbedoelde beperking kan dan

ooknaarhctoordeelvandemchtbanktocmngmrechtedoman

2.14. De bemepen zijn ongegrond. Er is geen aanleiding voor ecn proceskostenveroordeling,

3. Beslissing
De rechibank:
- verklgart de beroepen ongegrand.

Aldus gegeven door mr. K. van Duyvendijk en in bet openbaar uitgespraken op
19 februari 2007 in tegenwoordigbeid van mr. RM. Teekens als griffier.
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'Rechtsmiddel

Tegen deze vitspraak kan binnen vier weken na de dag van verzending hoger berocp worden
ingesteld bij de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State, onder vermelding van
“Hoger beroep vreemdslingenzaken™, postbus 16113, 2500 BC Den Haap.
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RAAD VAN ST.
k_ T INGEKOMEN .7
Advocatenkantoor Temman A~
T e meram,
PAKNR.
Mr. RE. Temmen .BEHANOELD: DD: MR
Advocaat en procurenr
Lid vereniging van Strafrechtadvocaten Raad van State
";“‘{?Lg“:;“ut 3 200 Bestuursrechtsprank
4 gen op “oom Hoger beroep vreemdelingenzaken
correspondentieadres: Postbus 16113
Postbus 845 2500 BC DEN HAAG
4600 AV Bergen op Zoom
telefoon: 0164 - 27 33 88
fax: 0164-21.0310 .
email:  info@advocatenkantocr-temmen.nl
Bergen op Zoom, 19 maart 2007
uw ref:
onze ref: C0498/M
Per fax: 070-365 13 80
inzake: /hoger beroep
HOGER BEROEPSCHRIFT
(toevoeging is aangevrangd)
Mijne heren,
_ geborenop -indnr. 0210.17.8072, CRVnr. en
haar zoon de heer geborenop , indnr. 027 0.18.8000, CRVnr.
. beiden statenloos en verblijvende te aan de

_ ) .te dezer zake woonplaats kiezende te 4611 I.L Bergen op Zoom
aan de Auvergnestraat no. 3 (postbus 845), ten kantore van de advocaat en
procureur Mr R.E. Temmen, die ten deze door appellanten tot bepaaldelijk
gevolmachtigde wordt gesteld en die in deze ook als zodanig voor hen zal optreden.
Ondergetekende is door appellanten bepaaldelijk gevolmachtigd het onderhavige
hoger beroepschrift op te stellen, te ondertekenen en in te dienen bij UE. Voorts
kiezen appellanten domicilie ter griffie van de Raad van State, afdeling
bestuursrechtsprank. Middels deze stellen appellanten hoger beroep in tegen de
beslissing van de Rechtbank ‘s Gravenhage,sector bestuursrecht,
vreemdelingenkamer, zittinghoudende te Zutphen van 19 februari 2007, welke
uitspraak is verzonden op 22 februari 2007 en welke uitspraak is geregistreerd onder
de nummers AWB 06/20775, AWB 06/20776. Een afschrift van de uitspraak

waartegen het hoger beroep zich richt, wordt hierbij gevoegd.
Srichting Beheer Derdengelden rekra. 10.61.36.550
D aansprakelffkhaid is beperkt tot het bedrag dat ander d¢ beroepsaansprakelifkheids srzekering woridt vitgekeend.
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Advocatenkantoor Temmen

GRIEF

Ten onrechte stelt de Rechtbank dat de Minister terecht de gestelde problemen bij
een eventuele uitzetting naar Syri# niet in de besluitvorming heeft betrokken.

TOELICHTING

De Rechtbank stelt dat volgens het arrest van het Europees Hof voor de rechten van
de mens van 30 oktober 1991 een reéel risico aanwezig dient te zijn van de met artikel
3 van het EVRM strijdige behandeling bij een eventuele terugkecr. Onvoldoende is
een eventuele gestelde mogelijkheid van schending. Appellanten geven aan dat zeer
zeker sprake is van ecn regel 1isico van schending van artikel 3 van het EVRM. Het
onderbouwen van de gestelde schending aan de hand van objectief verifieerbare
documenten is evenwel vrijwel onmogelijk. Wel blijkt uit algemeen toegankelijke
informatie hier te lande dat de door appellanten in beroep gestelde problemen reéel
zijn. Om die reden had de Minister en in navolging van de Minister de Rechtbank
met die problemen rekening dienen te houden.

Appellanten verzoeken UE op grond van de aangevoerde toelichting het hoger
beroep tegen de beslissing van de Rechtbank Zutphen, gegrond te verklaren en de
Rechtbank op te dragen een nieuwe beslissing te nemen met in achtneming van het
door u bepaalde.

Hoogachtend,
RE/femmen
|
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Sichting Behcer Derdengelden rehos. 10.&1:\65_50 . ) - ‘
ateid is tot :::g bedrag dat ander de bemepﬂmspmkdxikhu.‘lsvzrukmng worde nitpekesrd.
De aansprakelijkheid is beperit

dooz



