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Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht op het hoger beroep van:

appellanten,
tegen de uitspraak in de zaken nos. AWB 03/36766 en 03/36767 van de
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, van
25 januari 2007 in de gedingen tussen:

appellanten

en

de Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie.
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1. Procesvertoop

Bij onderscheiden besiuviten van 13 juni 2003 heeft de Minister voor
Vreemdelingenzaken en Integratie aanvragen van appellanten om hun een
verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd te verlenen afgewezen. Deze
besluiten zijn aangehecht.

Bij uitspraak van 25 januari 2007, verzonden op 31 januari 2007, heeft de
rechtbank ’'s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Amsterdam, de daartegen door
appellanten ingestelde beroepen ongegrond verklaard. Deze uitspraak is
aangehecht.

Tegen deze uitspraak hebben appellanten bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 26 februari 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

Bij brief van 13 maart 2007 heeft de Staatssecretaris van Justitie (hierna: de
staatssecretaris) een reactie ingediend.

Desgevraagd heeft de Minister van Buitenlandse Zaken bij brief van

18 april 2007 de aan het naar aanleiding van de aanvragen van appellanten
uitgebrachte individueel ambtsbericht van 9 april 2003 ten grandslag
liggende stukken overgelegd, ten aanzien waarvan hij op de voet van

artikel 8:29, eerste lid, van de Algemene wet bestuursrecht (hierna: de Awb)
heeft verzocht te bepalen dat uitsluitend de Afdeling kennis mag nemen van
bepaalde gedeelten ervan.

Op 1 mei 2007 heeft de Afdeling in een andere samenstelling beslist dat de
verzochte beperking van de kennisneming gerechtvaardigd is.

De staatssecretaris en appellanten hebben bij brieven van 3 mei 2007
toestemming verleend, als bedoeld in artikel 8:29, vijfde lid, van de Awb.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen

2.1, Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voidoet aan
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemndelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel voistaan.

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrand. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:
bevestigt de aangevalien uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. M.A.A. Mondt-Schouten, Lid van de
enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. C.E.C.M. van Roosmalen,
ambtenaar van Staat.

w.g. Mondt-Schouten w.g. Van Boosmalen
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 14 juni 2007

347-550. {4 JuN| 2007

Verzonden:

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

[ e

d |
— S
mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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enkelvoudige kamer vreemdelingenzaken

Ultspraak
artikel 8:70 van de Algemene wet bestuursrecht {Awh)
" artikel 71 van de Vreemdelingenwet 2000 {Vw 2000)

AWB 03/36766 en 03/36767 BEPTDN

reg. nr.:
Y.nrs.:
inzake: geboren op ) , eiser, en zijn echigenote
geboren op beide van Syrische nationalitelt en
wanende te $aMen 12.NOLMeEN; eisers,
gemachtigde: mr. C.M. da Cunha, advocaat te Amsrerdam,
tegen: de Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie, verweerder,

gemachrigde: mr. F. Mountassir. ambtenaar bij de Immigratie- en Naturalisatiediznst
van het Ministerie van Justitie.

1. PROCESYERLOOP

1. Op 10 april 2002 hebben eisers aanvragen ingediend tot verlening van een verblijfsvergunning
voor bepaalde tijd als bedoeld in antikel 28 van de Vw 2000. Verweerder heeft aanleiding gezien om
een nadar onderzoek in te stellen naar de achtergronden van het relaas van eisers en heeft bij brief
van B augustus 2002 een aantal vragen san de Minister van Buitenlandse Zaken voorgelegd. Op

2 december 2002 en 9 april 2003 heeft de Minister van Buitenlandse Zaken een tweetal individuele
ambtsberichten met betrekking to! eiser uitgebracht {met respectievelijk kenmerk DPC/AM-
U020809.1616 en 1616/2). Bij brieven van respectievelijk 6 december 2002 en I} april 2003 is, na
inzage te hebben verkregen in de onderliggende stukken, geconcludeerd dat de ambtsberichten qua
inhoud en qua procedure zorgvuldig tot stand zijn gekomen. Op 25 april 2003 heeft verweerder aan
zisers schniftelijk mededeling gedaan van het voornemen de aanvragen af 1e wijzen. Bij brief van
21 mei 2003 hebben eisers hun zienswijze op dit voornemen naar voren gebracht. Bij afzonderlijke
besluiten van 13 juni 2003 heeft verweerder de aafivragen afgewezen.

2. Bij beroepschrift van 2 juli 2003 hebben eisers tegen deze besluiten beroep ingesteld bij de
rechtbank. De gronden van het beroep zijn ingediend bij brief van 23 juli 2003 en aangevuid bjj
brieven van 5 februari 2004 en 13 aprii 2004. Op 1 maart 2004 zijn de op de zaken betrekking
hebbende stulken van verweerder ter griffie ontvangen.

3. Op verzoek van de rechtbank heeft de Minister van Buitenlandse Zaken bij brief van 27 juli

2004 de onderliggende stukken van de individuele ambtsberichten van 2 december 2002 en 9 april
2003 aan de rechtbank verzonden. De Minister van Buitenlandse Zaken heeft met een beroep op -
artikel 8:29, eerste lid, van de Awb medegedeeld dat de kennisneming van bepaalde gedeelten in deze
stukken 1ot de rechibank beperkt dient te blijven, met als reden de bescherming van bronnen. Deze
rechtbank en zittingsplaats - in een andere samenstelling - heeft bij witspraak van 17 november 2004.
verzonden op 19 november 2004, besloten dat deze beperking van d= kennisneming gerechtvaardigd
is te achten. De rechtbank heeft partijen bij brief van 18 november 2004 verzocht om zo spoedig
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mogeliik kenbaar te maken of ermee In wordt gestemd dat de rechtbank mede op grondslag van de

onderliggende stukken van het ambtsbericht uirspraak doet. Beide partijen hebben deze toestemnming

verleend.

4. In het verweerschrift van 23 februari 2005 heeft verweerder geconctudeerd tor
ongegrondverklaring van de beroepen.

5. Het onderzoek ter zitting heeft plaatsgevonden op 1S maart 2005. Deze rechtbank en zitingsplaats
heeft bij vitspraak van 30 juni 2006 het onderzoek heropend teneinde eiser een bewi jsopdracht te
geven. Bij brief van 10 augustus 2006. ter griffie van de rechtbank ontvangen op dezelfde dag, heeft
eiser in het kader van de bewijsopdracht informatie aan de rechtbank doen tockomen. Bij brief van
23 november 2006, ter gritfic van de rechrbank onrvangen op dezelfde dag, heeft verweerder en

reactie ingediend.

6. Het onderzoek ter zitting is hervat op 7 december 2006. Eisers zijn aldaar in persoen verschenen,
bijgestaan door hun gemachtigde. Verweerder heeft zich doen vertegenwoordigen door zija
voornoemde gemachtigde. Tevens was ter zitting aanweziy de heer K. Saatchi, wlk in d2 Koerdische

raal.

7. De rechtbank heeft het onderzoek ter zitting gesloten.

1. ASTELRELAAS

Eisers hebben her volgende relaas a2n hun aanvragen ten grondslag gelegd. Nu het asielrelaas van
eiseTes afhankelijk is van dat van eiser zal in het hiernavelgende met name worden ingegaan op de
asielmotieven van eiser. _

Eisers zijn afkomstig vit in Syri€ en behoren tot de Koerdische bevolkingsgroep. Eiser is
sinds 1994 lid van de Yekiti-partij. Eiser zamelde geld in en organiseerde bijeenkomsten. Eiser hield
zich met name bezig met de Koerdische jeugd. Eiser is in 1995 gedurende nnm een maand
gedetineerd geweest en vervolgens vrijgelaten. In 2000 werd eiser gekozen als leidinpgevende van de
partij binnen zijn dismict. Voorts was hij Iid van het algemene bestuur van de jeugdorganisatie binnen
de Yekiti-partij. Op 5 januari 2002 zou eiser inde plaats .. =en bijeenkomst organiseren. De
bijeenkomst zou plaatsvinden in het huis van . kwam niet opdagen op de
afspraak die zi) van tevoren hadden gepland. Na een lawvartier is eiser vertrokken en naar .

gewaan. Eiser heeft gevraagd om uit te zoeken wat er was gebeurd. hoorde van mensen
bij de moskee, in de buurt waarvan de bijeenkomst gehouden zou worden, dat de veiligheidsdienst bij
- " thuis was geweest en alle aanwezigen had gearresteerd. Later hoorde eiser via ~ = ~ dat de
veiligheidsdienst ook bij eiser thuis was geweest. Zijn huis is doorzocht en eiseres werd mishandeld.
De veiligheidsdienst heeft bij de huiszoeking partijbiaden en het partijprogramma gevonden en
meegenomen. Tevens werd eisers vader meegenomen. Eiser heeft vervolgens enige tijd ondergedoken
gezeten. Gedurende die tijd is de veiligheidsdienst meerdere malen bij eiser thuis langs geweest op
zoek naar hem. Eiser heeft na overleg met enkele hooggeplaarste Jeden van de Yekiti-partij besloren

om Syrié te verlaten. In heeft hij eiseres ontmoet, waama zij op 24 februari gezamenlijk

Syrié hebben verlaten.

O1. STANDPUNTEN PARTIJEN

1. Verweerder stelt zich op het standpuat dat eisers niet in a2nmerking komen voor een
verblijfsvergunning voor bepaatde tijd als bedoeld in artikel 28 van de Vw 2000. Uit het individueel
ambtsbericht van 9 april 2003 blijkt dat eiser niet bekend is als lid van de Yekiri-partij in Syrig. Gelet
hierop wordr geen geloof gehecht aan het gestelde lidmaatschap van de Yekiti-partij en de activiteiten
die eiser stelt te hebben verricht voor deze partij. De door eiser overgelegde verklaring van de Yekiti-
parti} in Europa vormit onvoldoende 2anleiding om te twijfelen aan de inhoud van dit ambtsbericht.
Voor zover toch van de geloofwaardigheid van eisers relaas zou moeten worden uitgegaan, blijkt vit
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het individuele ambisbericht van 2 decemnber 2002 dat eiser piet wordt gezocht door de Syrische

autoriteiten.

2. Eisers leggen aan de beroepen ten grondslag dat zij in aanmerking komen voor de gevraagde -
verblijfsvercunningen. De individuete ambtsberichten zijn onzorgvuldig tot siand gekomen en
gebaseerd op slechr ingelichte bronnen. Eiser heeft een verklaring overgelegd van 14 mei 2003 van de
vestiging van de in Europa. waaruit blijke dat hij lid is van deze partij. dat hij vervolad
wordt door de Syrische autoriteiten en dat zijn leven bij terugkeer naar Syri€ gevaar loopt. Bij brief
van 3 februari 2004 is zen gelijkluidende verklaring van 5 januari 2004 overgelegd. alsmede een
verklaring van de vestiging van de in Europa omtrent de contacten met dz partij in Syrié.
Gelet op het voorgaande is ten onrechte uitgenaan van de ongeloofwaardigheid van eisers relaas.
Voorts is in het verlengde daarvan ten onrechie overwogen dat eisers niet te vrezen hebben voor
vervolging dan wel dat zij geen redel risico lopen op een behandeling in strijd inet het bepaalde in
artikel 3 van het Europees Verdrag tot bescherming van de rechten van de mens en de fundamentele

vrijheden (EVRM).

IV. OVERWEGINGEN

1. Aan de orde is de vraag of de bestreden hesluiten, tn het licht van de daartegen aanpevoerde
beroepsgronden. in rechte stand kunnen houden.

3. Ingevolge artikel 13 van de Vw 2000 wardt een aanvraag tot het verlenen van een
verblijfsvergunning slechts ingewilligd indien met de aanwezigheid van de vreemdeling een
wezenlijk Nederlands belang is gediend, dan we! indien internaiionale verplichtinpen of klemmende

redenen van humanitaire aard dzartoe nopen.

3.1. Ingevolge artikel 28, ecrste lid. aanhef en onder a, van de Vw 2000 is de Minister bevoegd de
aanvraag tot het verlenen van een verblijfsvergunning voor bepaalde tijd in te willigen. af 1e wijzen

dan wel niet in behandeling te nemen.

3.2. Op grond van artikel 29, ¢erste lid, van de Vw 2000 kan -voor zover hier van belang- een
verbiijfsvergunning voor bepaalde tijd als bedoeld in artikel 2§ van de Vw 2000 worden verleend aan

de vreemdeling:

a. die verdragsviuchieling is:
b. die aannemelijk heeft gemaake dat hij gegronde redenen heeft om aan te nemen dat hij bij uitzetting

een reé€el risico loopt om te worden onderworpen aan folteringen, aan onmenselijke of vermnederende
behandelingen of bestraftingen (...).

3.3. Artikel 3], eerste lid, van de Vw 2000 bepaalt dat een aanvraag tot het verlenen van een
verblijfsvergunning als bedoeld in artikel 28 van de Vw 2000 wordt afgewezen indien de
vreemdeling niet aannemelijk heeft gemaakr dat zijn aanvraag is gegrond op omstandigheden die,
hetzij op zich zelf. hetzij in verband met andere feiten, een rechisgrond voor verlening vormen.

4. De rechtbank stelt vast dat in het onder [.3 genoemde individuele ambisbericht van 9 april
2002 staat vermeld dat eiser blijkens een goed ingevoerde bron niet bekend is als lid van de
partij te Syné. Bij vitspraak van deze rechtbank en zittingsplaats van 30 juni 2006 is het onderzoek
heropend en is eiser de opdracht gegeven aan te tonen dar de informatie, neergelegd in de door eisers
overgelegde verklaringen van de Europese afdeling van de van respectievelijk 14 mei
2003 en 5 januari 2004 afkomstig zijn van de secretaris-generaal van de
Bij brief van 10 augustus 2006 heeft eisers gemachtigde een verklaring van de in Berlijn gevestigde
Europese organisatie van de overgelegd waarin staat vermeld dat eiser lid is van de

in Syri€ is en dat genoemde eerdere verklaringen door “onze partij” geschreven zijn.
Voorts staat hierin vermeld dat eiser bij terugkeer naar Syri€ in ieder geval in levensgevaar zou

komen te verkeren.

[l
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De rechibank is van oordeel dat aldus niet is voldaan aan de bij vitspraak van 30 juni 2006 versirekie
bewijsopdracht. De rechibank ziet voorts, na kennis te hebben genamen van de onderliggende
stukken van het ambtsbericht van 9 april 2003, onvoldoende aanknopingspunten voor twijfel aan de

juistheid of volledigheid van de daarin vervatte conclusies.

5. De verklaring van eiser dat hij, in weerwil van de conclusies uir het individueel ambtsbericht van
2 december 2002 door de autoriteiten van Syri¢ wordt gezochi. dit onder varwijzing naar zijn
asielreiaas en de eerdere door hem overgelegde verklaringen van de Europese afdeling van de Yeketi-
partij, acht de rechtbank, na inzage in de daaraan ten grondslag gelegde onderliggende stukken te
hebben verkregen. evenmin voldoende voor twijfel aan de juistheid of volledigheid van de daarin
vervatte conclusie dat hij niet door de Syrische auroriteiten wordt gezocht.

Gelet ap het voorgaande heeft verweerder zich naar het oordeel van de rechthank in redelijkheid op
het standpunt gesteld dat het asielrelaas van eiser ongelootwaardig is te achten en. nu het reiaas van
eiseres ¢en afhankelijk karakter draagt, dat het relaas van eiseres eveneens ongeloofwaardig is te
achten.

Derhalve heeft verweerder terecht de aanvragen om verlening van een verblijfsvergunning asiel voor
bepaalde tijd op grond van artikel 28 van de Vw 2000 afgewezen.

6. De conclusie is dan ook dat de bestreden besluiten de rechterlijke toets kunnen doorstaan.
7. Op grond van het voorgaande dienen de beroepen ongegrond te worden verklaard.

8. Van omstandigheden op grond waarvan één van de partijen zou moeten worden veroordeeld in de
door de andere partij gemaakre proceskosten, is de rechibank niet gebleken.
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M. BESLISSING

De rechihank

verklaat de beroepen ongegrond.

Deze uirsprunk 15 gedaan op 23 januari 2007 door mr. C.P.E. Meewisse, voorzitier. in
tegenwoordigheid van mr. drs. E.M. de Buur, griffier, en bekendgemaakt door verzending aan

partijen op ¢= hicronder vermelde datum.

D voorzitier

Afschrift verzonden op: 3-] jAN 72007

Conc.:EB
Coll: 6‘79
D:C

Tegen deze uitspraak stat hoger beroep open bij dz Afdeting bestrursrechtsprask van de Raad van Srate (adres: Ruad van
Swte. Afdcling besmursrechispraak, Hoger beroep vreemdelingenzuken, Postbus 16113, 2500 BC ‘s-Gravenhage). De
termijn voor het instellen van hoger beroep bedraast vier weken. Naast de vereisten waaraan het berocpschrift moet voldoen
op grond van artikef 6:5 van de Awb (zoals het overleggen van cen afschrift van deze uirspraak) dient her berocpschrift
ingevolee artike] 35, eerste lid, van de Vw 2000 een of meer grieven e bevattn, Artikel 6:6 van de Awb (herste] verzuim) is

nict van tocpassing.

VOOR KOPIE IFORHY DE GRIFFIER DER
A HINNMRSFUETTSRBCHTSANK TF AMITERNar:
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Raad van State B 26 FEB 20

Afd. Bestuursrechtspraak ZAAKNR.

Hoger Beroep AAN: V1
Postbus 16113 BEHANDELD: DD: PAR:

2500 BC Den Haag

X per Fax 070-3651380

X Per Falk-courier ( ter beévestiging reeds verzonden fax)

Van:

-naam bepaaldelijk gevolmachtigde: mr C.M. da Cunha
p'aats van vestiging: Amsterdam

telefoonnummer: 020-7880120

faxnummer: 020-6737971

TEN BEHOEVE VAN DE VREEMDELINGEN(M/V)

1.achternaam: .
naam:’

nationaliteit: Syrische
woonplaats: Tiel

en zijn echigenote

2. achternaam:
voornaam,
nationaliteit: Syrische
woonplaats: Tiel

mede ten behoeve van hun minderjarige dochter geboren op
in Nederland.

appellanten wijzen als geintimeerde aan de Minister van Justitie, de Immigratie- en
Naturalisatiedienst( voorheen de Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie)

appellanten komen in beroep van de uitspraken van de Rechtbank 's-Gravenhage.
zittinghoudende te Amsterdam, enkelvoudige kamer vreemdelingenzaken, d.d. 25 januari
2007, verzonden op 31 januar 2007, Awb 03 / 36766, 03/37767 en AWE 04/57703 een

kopie van voormelde uitspraken wordt hierbij overgelegd( bijlage 1)

-,
J'.

Cornelis Krusemanstraat 52 | (075 NR | Amsterdam |t 020 - 788 01 20 | £ 020 - 675 79 71 | info@nhdc-advocaten

. .
lsdore a:h:vrah!u‘rh-'_. 1 Deparky o1 £l Poneiy dian heg aszbelreffinge povil oager oaze barssriaansprakeiijkhtdverzehoring wordt witnnald
Ay Lzbiling =hall Bx imiecd 12 the amawng ez o1 pd undes 2er poofosioanal hizbsbity polezy 1f TR macter Conzernsd

28-82-2027 ig:s1 820 S7S7371 =l
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gemachtigde, mr. C.M. da Cunha, advocaat te Amsterdam, verklaart door appelianten
bepaaldelijk te zijn gevolmachtigd om dit hoger beroep in te stellen( bijlage 1)

Appellanten richien de navolgende grieven tegen de uitspraak van de rechtbank
waartegen het hoger beroep is gericht:

Grief |

ten onrechte heeft de rechtbank onder 4 van de gewraakte uitspraak overwogen dat
door appellanten niet is voldaan aan de bij tussenuitspraak van 30 juni 2006 verstrekte

bewijsopdracht;
toelichting:

appellanten zijn van mening dat de rechtbank in haar oordeel had dienen te betrekken
de verkiaring van de ter zitting van de rechtbank d.d. 15 maart 2005 gehoorde getuige,
te weten het hoofd van de _, afdeling Nederland, welke verklaring door de

rechtbank zonder nadere motivering is gepasseerd;

deze verklaring houdt in dat de vertegenwoordiging van de _ voor Europa,

zetelende in de hoofdstad van Duitsiand, in direct contact staat met de leiding van de
in Syrig;

de verklaring van de Europese vertegenwoordiging van de _ dient derhalve

te worden vereenzelvigd met een verklaring van de leiding van die partij in Syrié;

de rechtbank had bij de vorming van haar oordeel niet mogen wolstaan met de
vermelding van de inhoud van 1.3 van het individueel ambtsbericht d.d. 9 april 2003
waaruit, aldus de rechtbank blijkt dat appellant niet bekend was als
lid van de

zulks klemt te meer nu de Secretaris-generaal van de Yeketi-partij in Syné in de
rechtsitreekse negatieve belangsteifing van de Syrische autoriteiten staat; hij wordt
nauwlettend in de gaten gehouden door medewerkers van de vele Syrische
veiligheidsdiensten en heeft geen bewegingsvrijheid in Syrig;

om die reden is het levensgevaarlijk om te trachten de Secretaris- Generaal op enigeriei
wijze te benaderen;

uit persberichten welke via internet ziin geopenbaard blijkt dat de Secretaris van de

o in Sy_n';, de heer eind 2006 is gearresteerd door
de Syrische autoriteiten en dat hjj nog steeds gedetineerd is ; (bijlage IN)

18:51 250 5osSvay o

v

{
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reeds om deze redenen was het voor appellanten volstrekt onmogelijk om een verklaring
van de Secretaris- Generaal van de in Syné in het geding te brengen;

er is hier derhalve sprake van een “probatio diabolica”;

voorts heeft de rechtbank voorbij gezien aan het feit dat de ° , afdeling

Nederand, met het Ministerie van Buitenlandse Zaken heeft afgesproken dat enkel na

grondig onderzoek een verklaring wordt afgegeven waarin het lidmaatschap van de
_wordt bevestigd;

appellanten hechten aan dit hoger beroepschrift een kopie van de uitspraak van de
rechtbank 's-Gravenhage, zitting houdende te Roermond .d.d. 2 augustus 2004, pag. 5,

2* alinea( bijlage V)

appellan’ i heeft derhalve meer dan voldoende bewezen dat hijj lid was van de
en dat hij gegronde reden heefl te vrezen voor vervolging in de zin van het

viuchtelingenverdrag van Genéve;

Grief ll

Dit grief richt zich tegen de overweging van de rechtbank onder 5. van de uitspraak
waartegen het beroep is gericht dat de rechtbank na inzage in de daaraan ten grondsiag
gelegde onderliggende stukken van het individueel ambtsbericht van 2 december 2002
onvoidoende aanwijzingen heeft gevonden voor iwiifel aan de juistheid van de daarin
vervalte conclusie dat appellant niet wordt gezocht door de Syrische

autoriteiten.

Toelichting:

In dit verband heeft de rechtbank voorbij gezien aan het feit, dat verweerder niet langer
afgaat op de mededelingen in individuele ambtsberichten, dat eiser niet wordt gezocht
door de Syrische autoriteiten nu dit voor de Ministerie van buitenlandse Zaken , gelet op
de hoeveelheid van geheime- en veiligheidsdiensten in Syrié die los en onafhankelijk van
efkaar opereren, niet is na te gaan. Het Ministerie van Buitenlandse Zaken kan geen
antwoord geven op de vraag of iemand wordt gezocht door de Syrische autoriteiten.

Om die reden zijn er naar het oordee! van appellanten voldoende aanwijzingen voor de
onjuistheid van de conclusies van de door verweerder ingebrachte ambtsberichten.

Appellanten hechten aan dit hoger beroepschrift een kopie van de uitspraak van de
rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats Breda d.d. 7 juni 2006 ( bijlage V}
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de uitspraken van de rechtbank te 's-Gravenhage, zittinghoudende te Amsterdam,
waartegen het hoger beroep is gericht, berust op onjuiste gronden en komt derhalve in
aanmerking voor vernietiging.

Petitum:
Uw College wordt verzocht:

1. de bestreden vitspraken en de onderliggende besluiten te vemietigen;
2. een termijn te stellen waarbinnen geintimeerde opnieuw in deze zaak zal dienen fe

voorzien;
3. geintimeerde te veroordelen in de kosten van de gedingen, het salards van de

gemachtigde daaronder begrepen;

toevoeging is aangevraagd.
6
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