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AFDELING 
BESTUURSRECHTSPRAAK 

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet 
bestuursrecht op het hoger beroep van: 

en mede ten behoeve van hun minderjarige 
kinderen, 
appellanten, 

tegen de uitspraak in zaak nos. AWB 06/28278 en 06/28281 van de 
voorzieningenrechter van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 
Maastricht, van 11 januari 2007 in het geding tussen: 

appellanten 

en 

de Minister van Justitie. 
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1. Procesverloop 

Bij besluit van 15 mei 2006 heeft de Minister voor Vreemdelingenzaken en 
Integratie het door appellanten gemaakte bezwaar tegen het uitblijven van 
een beslissing op aanvragen van appellanten om hun een verblijfsvergunning 
regulier voor bepaalde tijd te verlenen ongegrond verklaard en die aanvragen 
blijkens de bewoordingen van het besluit alsnog afgewezen. Dit besluit is 
aangehecht. 

Bij uitspraak van 11 januari 2007, verzonden op 12 januari 2007, heeft de 
voorzieningenrechter van de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 
Maastricht, voor zover thans van belang, het daartegen door appellanten 
ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze uitspraak is aangehecht. 

Tegen deze uitspraak hebben appellanten bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 9 februari 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is 
aangehecht. 

Bij brief van 14 februari 2007 heeft de Minister van Justitie een reactie 
ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 .1 . Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan 
het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de 
Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen 
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in 
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de 
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet 
op artikel 9 1 , tweede lid, van deze wet, met dat oordeel votstaan. 

2.2. Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak 
dient te worden bevestigd. 

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

bevestigt de aangevallen uitspraak. 

Aldus vastgesteld door mr. M.A.A. Mondt-Schouten, Lid van de 
enkelvoudige kamer, in tegenwoordigheid van mr. S.P.M. Zwinkels, 
ambtenaar van Staat. 

w.g. Mondt-Schouten w.g. Zwinkels 
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 29 juni 2007 

309-501. 
Verzonden: 2 9 JUNI 2007 

Voor eensluidend afschrift, 
de Secretaris van de Raad van State, 
voor deze, 

mr. H.H.C. Visser, 
directeur Bestuursrechtspraak 
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RECHTBANK 's-Gravenhage, ïittingr budende tö MAASTRICHT 

Reg.nrs: AWB 06/28281 BEPTDN (vow|F+ AWB 06/28278 BEPTDN (beroep) 

UITSPRAAK van de voorzieningenrechter in vr| (emdclingenzaken met toepassing van 
artikel 8:66 van de Algemene wet bestuursrech', tevens uitspraak op het verzoek om 
toepassing van artikel 8:61 van deze wet in het geding tussen: 

eiser, e! j zijn echtgerote 
eiseres, i jtéde namens hun minderjarige kinderen 

gezamenlijk aan te duiï en als eisers, 

en 

de Minister van Justitie verweerder. 

Datum bestreden besluit: 15 mei 2006. 
Kenmerk: 0001.20.2052. 
V-nummers: 

Behandeling ter zitting: 22 november 2006. 

I. PROCESVERLOOP 

Met ingang van 15 december 2006 is de Minis! ;r van Justitie in de plaats getreden van de 
Minister voor Vreemdelingenzaken en Integrati; fels het bevoegde bestuursorgaan inzake 
vreemdelingenzaken. In deze uitspraak wordl c nder verweerder tevens verslaan de Minister 
voor Vreemdelingenzaken en Integratie. ! 

Bij brief van 4 november 2005 is namens eiserf | bezwaar genaakt tegen het uitblijven van 
cen beslissing op hun aanvragen tot verlening' 'an een verblijfsvergunning regulier voor 
bepaalde tijd onder de beperking verband hout eiid met 'vertil ij f als vreemdeling die buiten 
zijn schuld niet uit Nederland kan vertrekken'. 

Bi) schrijven van diezelfde datum is namens ek ers voorts de voorzien ing enrechter van deze 
rechtbank verzocht terzake voorlopige voorzier ingen als bedoeld in artikel 8:61 ven de 
Algemene wel bestuursrecht (hierna: Awb) te tj sffen. Bij uitspreek ven 4 Januari 2006 (AWB 
05/49666 BEPTDN en AWB 05/49690 BEPTDJ \] zijn deze vrjrzoekcn toegewezen waarbij 
verweerder is opgedragen binnen zes weken n i verzending './an deze uitspraak op de door 
eisers ingediende aanvragen te beslissen. 

Bij besluit van 15 mei 2006 heeft verweerder hl d' bezwaarschrift van 4 november 2005 
ongegrond verklaard. 

Tegen dit besluit is namens eisers op 6 Juni 20| iQ beroep ingesteld bij deze rechtbank. Bij 
schrijven van diezelfde datum is voorts de vooi rienlngenrecMer van deze rechtbank 
verzocht terzake een voorlopige voorziening el \ bödoöld in artikel 8:81 ven de Awb te 
treffen. Aanvulling van de gronden waarop dit \ srcoek enne* beroep berust heeft 
plaatsgevonden bij brief van 7 juli 2006. 

Verweerder heeft de op de zaak betrekking hd fcende stukkïïn en een verweerschrift 
ingezonden. 

Oe inhoud van de gedingstukken wordt hier e's herhaald en Ingelast beschouwd. 

09-02-2007 13:09 0455741466 97* P.006 
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Het verzoek is behandeld ter zitting van 22 novj (mber 2006. iilwaar eisers in persoon zijn 
verschenen, bijgestaan door hun gemachtigde (fir. A.J.P. Ler,:imen, advocaat te Heerlen. 
Verweerder heeft zich ter zitting doen vertegeni ïoordlgcn door mr. S.H.M. Maas, ambtenaar 
ten departemente. " 

II. OVERWEGINGEN 

1. (n artikel 8:61 van de Awb is bepaald dat indl sp tegen een besluit beroep is ingesteld bij 
de rechtbank, de voorzieningenrechter van de (athtbank die jbevoegd is in de hoofdzaak, op 
verzoek een voorlopige voorziening kan treffen Indien onvervulde spoed, gelet op de 
betrokken belangen, dat vereist. 

Het verzoek als bedoeld in. artikel 8:81 van de / jwb is gedaan; terwijl beroep is ingesteld bij 
de rechtbank. Ingevolge artikel 8:86, eerste lid,: Iran de Awb lijan de voorzieningenrechter 
alsdan onmiddellijk uitspraak doen in de hoo fdek indien hij na de behandeling van het 
verzoek ter zitting van oordeel is dat nader ond i&oek redelijkerwijs niet kan bijdragen aan 
de beoordeling van de zaak. Op deze bevoegd leid van de voorzieningenrechter is gewezen 
in de kennisgeving aan pertijen van de behandi }i|ng van het verzoek ter zitting. 

Na de kennisneming van de stukken en na de (jöhandeling v,an het verzoek ter zitting is de 
voorzieningenrechter ven oordeel dat nader on fórzoek aan cje behandeling van de zaak niet 
kan bijdragen. Ook overigens is niet gebleken; an feiten of omstandigheden die zich tegen 
toepassing van het bepaalde in artikel 8:86. ee; Vte lid, van do Awb verzetten. De 
voorzieningenrechter doet dan ook onmiddellijk uitspraak in de hoofdzaak en overweegt 
deertoe als volgt. 

2. Aan de weigering eisers de gevraagde verbt 'Hvergunning te verlenen, heeft verweerder 
ten grondslag gelegd dat eisers niet in het bezi jzijn van een geldige machtiging tot voorlopig 
verblijf (hierna: mw) die overeenkomt met het j 'érblijfsdoel Waarvoor de vergunning 19 
gevraagd, terwijl voorts niet is gebleken dat era' Vrs onder één; van de categorieën van het 
mw-vereiste vrijgestelde vreemdelingen vellerj jals genoemd In artikel 17, eerste lid, van de 
Vreemdelingenwet 2000 (hierna: Vw 2000) en j irtikel 3.71, ty/eede lid, van hel 
Vreemde)ingenbesluit 2000 (hierna: Vb 2000).1 tvenmin bestaat er in de visie van 
verweerder aanleiding toepassing te geven aai j artikel 3.71, Vierde lid, van het Vb 2000. Nu 
aan eisers door de Armeense autoriteiten een | ajssez-passer zal worden verstrekt, 
concludeert verweerder dat zij niet behoren lot be categorie '/reemdelingen die buiten hun 
schuld Nederland niet kunnen verlaten. 

3. Namens eisers is hiertegen • kort samengev \\ - het volgende naar voren gebracht. 
Ten onrechte staat in de beschikking dat eiser: ieefi gezegd dat hij en zijn dochters de 
Armeense nationaliteit hebben; eiser had het c ,'er hun etnische afkomst Verder is eisers 
nog steeds niets bekend over de afgifte van lat Jóez-passers door de Armeense autoriteiten. 
Voorts heeft verweerder het verslag van de pre 5entatie niet Ier beschikking gesteld, terwijl 
zulks is toegezegd tijdens de hoorzitting op 6 £ ïfil 2006. 
Bij de presentatie is niet gehandeld conform de jinstructies. Ge IN O-m edewerkers konden de 
vertegenwoordigers van Armenië niet verslaan! Verder is ea|i eisers niet verteld dat zij geen 
asielgereleteerde vragen hoefden te beentwoo 'den en wisten de vertegenwoordigers van 
Armeniö dat eisers asielzoekers waren. 
Anders dan verweerder, stellen eisers dat de d >or verweerder genoemde regeling over het 
verkrijgen van de Armeense nationaliteit en ve| bjijfsvergunnhg niet geldt voor voormalig 
inwoners van Azerbeidzjan. 
Verder zijn eisers van mening dat de beoordcll tg toelating ir,: net kader van de onderhavige 
beoordeling verder gaat dan enkel toelaten set. in dit kader |s namens eisers een uitspraak 
overgelegd ven deze rechtbank, zittinghoudenj je te Groningen, van 26 augustus 2005. 
Tevens is relevant de positie van personen vat i gemengde afkomst, zoals omschreven in het 

09-02-2007 13:10 04557414G6 96% P.007 
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algemeen ambtsbericht inzake Armenië van 7 r scember 2005 (paragraaf 4.4.3). 

4. De voorzieningenrechler overweegt als volgt 

4.1. Ingevolge artikel 16. eerste lid, aanhef en i rider a, van d3 Vw 2000 kan ccn aanvraag 
tot het verlenen van een verblijfsvergunning voj p bepaalde tijd, als bedoeld in artikel 14 van 
de Vw 2000. worden afgewezen, indien de vre^ fcdeling niet beschikt over een geldige mw 
die overeenkomt met het verblijfsdoel, waarvocI de verblijfsvj3rgunning is aangevraagd. 

Ingevolge artikel 3.71. eerste lid, van het Vb 20 jp wordt de aanvraag tot het verlenen van 
een verblijfsvergunning regulier voor bepaalde' tjd afgewezen, indien de vreemdeling niet 
beschikt over een geldige mw. 

ingevolge artikel 17, eerste lid, van de Vw 200C;. gelezen In samenhang met artikel 3.71, 
tweede lid, van het Vb 2000, is een aantal cate loriefin vreemdelingen vrijgesteld van hel 
vereiste te beschikken over een geldige mw. 

Ingevolge artikel 3.71. vierde lid, van het Vb 20 )0 Kan verweerder het eerste lid buiten 
toepassing laten, voor zover toepassing daarvi pt naar zijn oordeel zal leiden tot een 
onbillijkheid van overwegende aard (hierna: de'hardheidsclausule). 

Ingevolge artikel 14, tweede lid. ven de Vw 20(j 1 wordt een Verblijfsvergunning regulier voor 
bepaalde tijd verleend onder beperkingen, vert 2nd houdend? met het doel waarvoor het 
verblijf is toegestaan. Aan de vergunning kunnj 'h voorschriften worden verbonden. Bij of 
krachtens algemene maatregel van bestuur ku| jnen regels worden gesteld over de 
beperkingen en voorschriften. 

In artikel 3.4. eerste lid, aanhef en onder w, va( | hat Vb 2000 Is als beperking, bedoeld in 
artikel 14, tweede lid, van de wet opgenomen t e beperking verband houdend met verblijf als 
vreemdeling die buiten zijn schuld niet uit Nedr rfend kan vertrekken. 

Blijkens de nota van toelichting bij artikel 3.4 vi r\ het Vb 200') is de in het eerste lid, aanhef 
en onder w, genoemde beperking in het beslui] -riiet nader uitgewerkt, omdat die materie te 
weinig is uitgekristalliseerd en worden ter zake van de voorwaarden waaronder de 
verblijfsvergunning onder deze beperking kan j '/orden verleend en de voorschriften die aan 
de verblijfsvergunning kunnen worden verbond >h in de Vreemdelingencirculaire 2000 
(hierna: Vc 2000) beleidsregels neergelegd. 

Verweerders beleid ter zake is neergelegd in p i ra graaf C2/6 van de Vc 2000. 

4.2. Onder de gedingstukken bevindt zich een >anlal presentatieverslagen. 

Hieruit blijkt onder meer dat eiser op 7 oktober 2005 zonder succes Is gepresenteerd bij de 
diplomatieke vertegenwoordiging van Azerbelc £Jan. Eiser zcu niet uit Azerbeidzjan 
afkomstig zijn. aldus bedoelde vertegenwoordï jfng. 

In de (niet ondertekende) verslagen van de pre 's en ta tie van jsisers bij de Armeense 
diplomatieke vertegenwoordiging op 31 oktober2005 is daarentegen telkens vermeld: 
"LP-akkoonf. Blijkens een zich eveneens in h( |t: procesdossier bevindende telefoonnotitie 
van 4 april 2006 heeft verweerder navraag gei san bij het UIT en is aldaar bevestigd dat er 
een laisser-passer is toegezegd door de Arme' tiise delegaü'). "Betrokkenen kunnen neer 
Armenië", zo vermeldt bedoelde notitie. 

De voorzieningenrechter vermag dan ook niet p tö zien dat ijlsers voldoen aan de 
voorwaarde dat zij bulten hun schuld niet uil N. ideriand kunrjen vertrekken, nu gebleken is 
dat hen toegang wordt verleend tot Armenië. 

09-02-2007 13:10 0455741466 96* P.008 
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Ton aanzien van het namens eisers aangevoer; 3è omtrent dé gang van zaken bij de 
presentatie bij de Armeense vertegenwoordigirj g overweegt de voorzleningcnrechler dal, 
wat hier verder ook van zJJ, door eisers niet is S ingegeven wjïlke consequenties hieraan 
zouden moeten worden verbonden. Voor zover' Risers hiermtie, getet ook op de door hen 
overgelegde uitspraak van deze rechtbank, zitt' nahoudende j;e Groningen, van 26 augustus 
2005, hebben beoogd ts si ellen dat zij het risicj J lopen op eeii behandeling in strijd met 
artikel 3 van het Europees Verdrag tot bcscherj fong van de nachten van de mens en de 
fundamentele vrijheden, overweegt de voorziet Irjgenrechtertfat dit een asielgerelateerde 
grond betreft die in de onderhavige reguliere p' pfcedure bullen beschouwing dient te blijven. 
Dat getdl eveneens voor het gestelde omtrent j &rsonen var. gemengde afkomst 

Hetgeen overigens namens eisers is aangcvoQ rd, kan niet tel een ander oordeel leiden,. 

4.3. Ten slotte overweegt de voorzienlngenrec( Iter verweerders overweging op pagina 2 van 
het bestreden besluit, inhoudende dat voor zo\' Vr het bezwadr is gericht tegen het uitblijven 
van een beslissing op de aanvragen van 16 nu art 2005, dez'a rechtbank en zittingspfaats bij 
uitspraak van 4 januari 2006 een voorlopige vc V(ziening hééft getroffen waarbij verweerder 
is opgedragen binnen zes weken na verzend in 'j van de uitspraak een besluit te nemen op 
bedoelde aanvragen, aldus te lezen, dat verwa #der het bezuroar voor zover gericht tegen 
het uitblijven van die beslissingen, gegrond ad t. Ter zitting ïi namens verweerder ook 
desgevraagd bevestigd dat het bezwaar in zoV.jrre gegrond inoet worden geacht. 

5. Gelet op al het vorenoverwogcne dient het t sfoep ongegrond te worden verklaard. Omdat 
uitspraak wordt gedaan in de hoofdzaak is er c >0n aanleiding meer voor het treffen van een 
voorlopige voorziening als bedoeld in artikel 6Ü11 ven de Awi>, zodat het verdoek ter zake 
dient te worden afgewezen. 

Mitsdien wordt, mede gelet op de artikelen B:7| i, 8:64 en B:8'3 van de Awb, beslist als volgt. 

09-02-2007 13:10 0455741466 
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III. BESLISSING 

De voortteningenreehter: 

- verklaart het beroep ongegrond; 

- wijst hel verzoek om een voorlopige voorziening af. 

Aldus gedaan door mr. M. Senden als rechter '\i tegenwoordigheid ven 
mr. A.M.T.C. Janssen els griffier ertin hetoperjbaaruitgespriaken op % i JAÜ 20Ü7 
door mr; Sendeo voornoemd In tegenwoonljgrt'id van voornoemde griffier. *.-.,-• 

w.g. A: Janssen w.g. M. Senilcn 

Voor eensluidend afschrift 
de wnd. griffier: X f §:tn<$£/&?__ 

Verzonden op: 
„JJ-JANrZO 

Tegen de uitspraak In de hoofdzaak staal het rechts agddel hoger b:rocp open bij de Afdeling 
bestuursrechtspraak van de Raad van Stale, Hoger beroep vreemdelingenzaken, postbus 16113, 
2500 BC VGravenhagc. 
Oa termijn voor het Instellen van hel hoger beroep C ^draagt vier wtfken na de datum van verzending 
van deze uitspraak. Inyevolga artikel 85 van de Vw. $00 dient nt±i beroepschrift een of meer grieven 
tegen ds uitspraak te bevatten. In artikel 6:5 van dei Awb is onder riteer bepaald dat bij het 
beroepschrift een afschrift van de uitspraak moei m rden overgolcf )d. Artikel 6:0 van de Awb is niet 
van toepassing. 

Indien hoger beroep Is ingesteld kan ingevolge het I epoalde In artikel BB van de Vw 2000 juncto 
artikel 8:81 van de Awb de Voorzitter van de Afdellr; } bestuursrechtspraak op verzoek een vooriopiye 
voorziening treffen Indien onverwijlde spoed, gelei < p de betrokken belangen, dat vereist. 

Tegen de uitspraak up het verzoek om een voorlopj }6 voorziening staat geen rechtsmiddel open. 

09-02-2007 13:10 0455741466 96X P.010 
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7T 
Rechtbank 's -Gravenhage 

Zitting houdende te Maastricht 
Vreemdelingenkamer 

PuxtHtftm- Ptwlhim lfl&fl. G?fll J# Mmwncftl' 

A A N T E K E N E N 

De heer mr. A.J.P. Lemmen 
Postbus 123 
6400 A C Heerlen 

Bezoekadres 
St Anrodoll 
621*PAMaaxtriehi 
TeieioanMS-.w.MC» 

Fut tM3 -3<t 65171 

llnrtanlftRl 
CoiilHcdpHnuiori 

DourkfcstiumrtiaOö 
Faxnummer afdeling 

Osntm 

üru kenmerk 

lïwkanmerk 
ËLftnoefti) 

Onüuwefp 
Juoutienunimer 

CRV-nummér 

w zitlingsfase VK 
mevr Y.S.H. Smeets-Lamkin 
043-3465391/416 
043 - 3465174 
12 januari 2007 
procedurenummers 06/28281 en 1I6/28278 BEF'TDN 
SE1 29 JAA 
casusnummer 

(W2S5.US 

de procedures var 

Bij bcontwoorclirifl de datum en 
ons kenmerk vermelden, 
w/at u slechts één zaak in uw 
bnel behandelen. 

Geachte heer, 

Hierbij 2end ik u een afschrift van de uitspraak m bovenvermelde procedures. 

Voor het Instellen van een rech ismtddei verwijs ik u naar de uitspraak. 

Hoogachtend, 

EW001 

09-02-2007 13:09 0456741466 97* P.005 
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LEMMEN 
advocaten & procureurs 

Aan:0703651380 P.1'33 

mr A.J.P. Lemmon 
mr C.M.A. Fens 
mr CLP. Ciesen. 

RAAD VAN STATE 
INGEKOMEN 

- 0 9 FEB 2007 

AAN:• : . \) W 

BEHANDELD: PD: PAR: 

Heerlen 
Betreft 
Onze referentie 
Uw referentie 

9 februari 2007 
familie 
04.355.Us 
0001.20.2052 

Raad van State 
Afdeüing bestuursrechtspraak 
Hoger bernp.p vreemdelingenzaken 
Postbus 16113 
2500 BC 'S-CRAVENHAGE 

reven sper fox:; 070O6 5 13 80 

T t L -ft 

Edelachtbare heer/vrouwe, 

Hierhïj doe ik u in tweevoud toekomei] het hoger beroep in opgeroeide zaak, met 
het verzoek dit 'f\ behandeling te neme i. 

In afwachting/erblj 

hooi 

RAAD VAN STATE 
INGEKOMEN 

0 9 FEB 2007 

ZAAKNR. 

AAN: mi 
BEHANDELD: DD: PP?,: 

Uurtienieeste'tlc.'HiücHIcijJuii 15 
M11 CG rteeflun 
Tyfoon: 041-571 B2 6J 
TeWa* 01WW 14 Mi 
«•-itijiil: dlyitttecn^WnmMï.ifft/or.iiftn.rtl 

Co/TeSftonriiMitic-. jdres: 
PnnhiK 123. WOO AC 

RahoKink l-4.H-4.J4.Orti 

LcanmtB» Aifvti .urn 

09-02-2007 
Ho .i*n<nraMHthnirf uwrff hunuttTt ttit MM ucmliVli </M<l/.>«n f» 

13:09 0455741466 
.t...i..i,t,„.*j,.,——i...... 
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• wa-hbb-cftMr l J i M r UantLHTlEN PDUOKftTEN 

LEMMEN 
> advooWn f* fwartun 

Onze referentie: 04.355. 

Toevoeging aangevraagd 
HOGER BEROEP 

GEEFT EERBIEDIG TE KENNEN:-

geboren respectievelijk öp _, __ 
a [ten van Armeense nationaliteit, wonende 

.te re dezer zake domicilie kip/end 2 ie Heerfen aan het Burgemeester de 
Hesselleplcin no. 15 (postbus 123, 64011AQ, ten kantore van Advocatenkantoor 
Lemmen, advocaten en procureurs, van wie mr A.J.F. Lemmen ten deze 
bepaaldelijk gevolmachtigd wordt hoge, beroep in to stellen voor appellanten en 
als gevolmachtigde zal optreden; 

DAÏ bij de hierbij overgelegde uitspraai Van de Rechtbank te 's-Cravenhage, 
zittinghoudende tó Maastricht d.d. 12 ja touri 2007 het beroep ongegrond 
verklaard werd (betreffende de aanvraag tol het verlc'nen van een 
verblijfsvergunning regulier voor bepaal life tijd onder de beperking 'verblijf als 
vreemdeling die buiten *ijn schuld niet jft Nederland kan vertrekken); 

DAT appellanten zich niet met de uitspf lak kunnen verenigen en hiertegen 
hierbij hoger beroep instellen; 

' DAT appellanten de navolgende grieven wensen aan te voeren:" 

GRIEF I 

Ten onrechte heeft de Rechtbank overwegen en beslist dat appellanten voldoen 
aan de voorwaarden dat zij buiten hun s! i'hulri niei uk Nederland kunnen 
vertrekken, nu gebleken is dat hun toege \$ wordt verleend tot Armenië. 

Toelichting. 
De Rechtbank gaat voorbij aan de stellin ;van apppllanten dat Armenië voor hen 
als land van toelating, kan worden beschouwd. Appclpanten hebben aangevoerd 
dat zij afkomstig zijn uit Azerbajdzian. C*A\ land hehben ^ij verlaten op 2 januari 
2000. De man is etnisch Armeens en de Vrouw is van gemengde afkoimt. De 
vader van de vrouw was van etnisch Aze Hsthe afkomst. De moeder van de vrouw 
was etnisch Armeens. Zij vroegen asiel ii l Nederland op 20 januari 2000. De 
aanvragen tot het verlenen van verblijfsvi rgunningen met als beperking dat zij 
buiten hun schuld Nederland niet kunnen verlaten dienden / i j in op 16 maart 
2006. Appellanten waren nooit in Artrmr ië. 
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LEMMEN 
&.t.t*<t£ilofl -~i procureurs 

Geïntirneerde -stuit dat uit de amhtsherii hten Armenië blijkt dat Armenië elke 
etnische Armeen tot Armenië toelaat al: ttiede zijn gezinsleden dat de Armeense 
nationaliteit kan worden aangevraagd e i / of dat zij «ïen speciale 
verblijfsvergunning krijgen. 

Appellanten hebben zulks betwist. Zij Stoepen zlcli op het standpunt van de 
UNHCR weergegeven in het ambtsberil ht Armenië d.d. juli 2004, pagina GO, 
noot 151 (mening UNHCR) en de infor| natie uit het ambtsbericht Armenic d.d, 
december 2005 op de pagina's 51, 52, .3 en 54. Daar staat dar onbekend is of 
etnisch Azeri werkelijk wnrden tocgclai?n en / o f wzil hun lor is in Armenië. 

Verder achten appellanten het gestelde n de uitspraak d.d. 26 november 2O02 
(AWB 00/60224 e.a.) van de RechtbanH 'Den Haag, ;:iaingsplaats Amsterdam van 
belang. In rechtsoverweging 7 stelt de rUtfththank dal: niet mag worden 
voorbijgegaan aan het UNHCR - handboek en met name conclusie 15. Ook in 
casu is er geen sprake van "a conneciiol: or close links" van appellanten met 
Armenië. De uitspraak wordt bijgevoegi). 

Appellanten stellen in dit verband ook < at v^n belang is hetgeen gesteld is in de 
uitspraak van de Rechtbank Den Haag, ïftlingsplaats Groningen, d.d. 26 augustus 
2005 (AWB 05/36401) in de overwegin ;èn 2.11 totjsn met 2.13. Ook in de 
asielprocedures van appellanten is niet I jéoordeeld cf appellanten kunnen 
uitwijken naar Armenië. Appellanten sti Hen dateen aantal overwegingen in de 
uitspraak der asielprocedure thans geen ;;and zouden kunnen houden. 
Bijvoorbeeld hi;t onderwijs in He A/eris -he taal en het ondergedoken leven in 
Azerbajdzjan in die tijd. Het gevolg zou moeten zijn dal appellanten wel een 
geloofwaardig asielrelaas hebben. 

Relevant in dit verband is dat Armenië \ oor het afgeven van laissez - passers niets 
concludeert over identiteitsgegevens. Erj jcel wordt beoordeeld of de taal Armeens 
wordt gesproken: Een dergelijke ioelatirLïjgarandeerl;op geen wi j /e dat ' 
appellanten bij aankomst in Armenië enig recht krijgen in Armenië. 

Appellanten zijn samenvattend van oor* te l dat de Minister niet elke toelating in 
een derde land zonder meer mag gebrui kien. Een beoordeling van de werkelijke 
positie in dit land van toelating moet w< rden meegewogen, omdat de situatie van 
appellanten in het land van toelating in lê asielprocedures niet in de beoordeling 
is betrokken. 

GRIFFII 

Ten onrechte heeft de Rechtbank grïnrif jéerde niet in de proceskosten 
veroordeeld. Uit vorenstaande grief hlijt t dat het benpep gegrond verklaard had 
moeten worden met veroordeling van grïhrimeerde in de proceskosten. 
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LEMMEN 
•*twicatcn '-v pnearatn 

REDENEN WAAKOM: 

appellanten u eerbiedig verzoeken hun hoger neroeo gegrund te willen verklaren, 
althans een zodanige beslissing te willt-n nemen nis u in goede justitie z«il 
vermenen te behoren. 

Heerlen, 9 februari 2007 Herwell 
name 

mtfA.J.f1 

Advoca 
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