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1. Procesverloop

Bij besluit van 3 april 2006 heeft de Minister voor Vreemdelingenzaken en
Integratie een aanvraag van appeliante om haar een verblijfsvergunning asiel
voor bepaalde tijd te vertenen afgewezen. Dit besluit is aangehecht.

Bij uitspraak van 21 december 2006, verzonden op 22 december 2006,
heeft de rechtbank ‘s-Gravenhage, nevenzittingsplaats Arnhem, het
daartegen door appellante ingestelde beroep ongegrond verklaard. Deze
uitspraak is aangehecht.

Tegen deze uitspraak heeft appellante bij brief, bij de Raad van State
binnengekomen op 19 januari 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is
aangehecht.

Bij brief van 5 februari 2007 heeft de Minister van Justitie een reactie
ingediend.

Vervolgens is het onderzoek gesloten.

2. Overwegingen
2.1. Hetgeen in het hoger-beroepschrift is aangevoerd en voldoet aan

het bepaalde in artikel 85, eerste en tweede lid, van de

Vreemdelingenwet 2000, kan niet tot vernietiging van de aangevallen
uitspraak leiden. Omdat het aldus aangevoerde geen vragen opwerpt die in
het belang van de rechtseenheid, de rechtsontwikkeling of de
rechtsbescherming in algemene zin beantwoording behoeven, wordt, gelet
op artikel 91, tweede lid, van deze wet, met dat oordeel volstaan.

2.2 Het hoger beroep is kennelijk ongegrond. De aangevallen uitspraak
dient te worden bevestigd.

2.3. Voor een proceskostenveroordeling bestaat geen aanleiding.
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3. Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
Recht doende in naam der Koningin:

bevestigt de aangevallen uitspraak.

Aldus vastgesteld door mr. C.J.M. Schuyt, Lid van de enkelvoudige kamer,
in tegenwoordigheid van mr. M.J.C. Beerse, ambtenaar van Staat.

w.g. Schuyt w.g. Beerse
Lid van de enkelvoudige kamer ambtenaar van Staat

Uitgesproken in het openbaar op 8 juni 2007

382-532.
Verzonden: .. g JUNI 2007

Voor eensluidend afschrift,
de Secretaris van de Raad van State,
voor deze,

[

mr. H.H.C. Visser,
directeur Bestuursrechtspraak
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Uitspraak

RECHTBANK ‘S-GRAVENHAGE

Vreemdelingenkamer

Nevenzittingsplaats Amhem

Registratienurnmer: AWHR 06/2] 595
Datim uitspraak: 21 december 2006

Uitspraak

Ingevolge artikel 8:70 van de Algemenc wel bestuarsrecht (Awb) in ssncohang met
artikel 71 van de Vreemdelingenwet 2000 (Vw 2000)

inzake

geboren op
v-nummer |
van Belarussische nationalitelt,

eiseres,
gemachtipgde wur. I Vreeken,

wgen

de Minister van Justitic (voarheen: de Minister voor Vreemdelingenzaken en

Intepratice),
Immigratic- en Naturalisatiedienst,

verweerder.

Het prucesverloop

B3i) besluit van 3 april 2006 heefi verweerder de aanvraag van eiseres van 2] april 2002
tol her verlenen van een verblijfsvergunning asiel voor bepanlde tijd afgeweeen.

Op 2 mei 2006 hcell ciseres beroep inguesteld topen dit besuit.

Verweerder heell de op de zaak betrekking hebbende stukken overyelegd en ecn
verweersehrifl ingediend.

De openbarc behandeling van het beroep heeft planisgevonden ter zitting van
11 december 2006. Fiseres is niet verschenen. Verweerder heelt zich dogn

vertegenwoordigen door mr. drs. MO, van der Lubbe.

1N:12 072 5816A62 95%
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De benordeling

I Ingevolye artikel 8:1, eerste lid, geleren in samenhang met artikel 8:69 van de
Awl, dient de rechibank het bestreden begtuit — de motivering waarop dit besluil berust
dunronder begrepen - e 10etsen aan de hand van de tegen dat besluit aangevoerde

beroepsgronden.

2. ‘T'er staving van haar asiclunvruag heclt ciscres, zakelijk weergegeven, het
volgende naar voren pehmcht. Fiseres had een relitic met een vioww. Naar aanleiding van
deze leshische relatie is ciseres mishandeld en verkracht, Daarnaast heeft eiseres haar
paspoort mocten inleveren wegens het verrichten van activiteilen tegen de morcle
voorschriften van Wit-Rusland. Liseres heefl con nirreisverhod gekregen. Verder werd
ciseres pepest door buurtbywoners, waardoor zij genocodzaakl was om (¢ verhuizen, Dour

huar werkpever weid eiseres gedwongen om onrslag te nemen.

3. Venveerder heeft de aanvrang afgeweven on heelt dagragn het volgende, kort
samengeval, (en grondslag gelepd. Eiseres heeft toerckenbaar geen documenien
overgelegd om haar nationaliteit, identiteit en reisroule e kunnen vaststellen, Tevens
heeft eiseres middels haar verklaringen ouvoldoende meegewerkt aan de vasistelling van
haar reisroul, nu zij nict in staat is gebleken om pedetailleerde, coherente en
verificerhare verklaringen omirent de reisroute ul'te leggen, Derhalve dieot van eiseres’
relaas positisve overtuigingskracht uit e gann. Dat is niet het geval. Verweerder heeft
eich daarhij mede gebaseerd op het individucle ambtsbericht van de Minister van
Buitenlandse Zaken van 11 maart 2003 (kenmerk DPV/AM.I020005.171 1, hierna: het

individueel ambtsbericht).
4, e rechrhank averweegt als volpt.

5. Op prond van artikel 31, tweede 1id, aunbiel cn onder £ van de Vw 2000 wordt bij
de beoordeling vun de sanvruag (onder andere) berokken Je omstandigheid dat de
vreemdeliog ter staving van ziin aanvraag geen reis- en of identiteitsdocumenten dan wel
andere duocumenten huelt, wengij het vstbreken daarvan nict aan hem is (e (e rekenen,
Verweerder heefl zich nuar het vordeel van de rechtbank in redelijkheid op her standpum
kunnen stehlen dut het aan eiseres is 1oc w rekenen dat 7i) niel beschiky over identiteits- en
nationalitcilsdocumenten cn dat zij green consistente, gedetailleerde en verifieerbare
verklaringen ter staving van haar reisraute heeft kunnen aflepgen. Tmmers, ciseres hecft
geen documenten overgelegd om haar aationaliteit en identiteit te kunnen vaststellen,
anders dan cen kopic van haar paspourt. Eiscres heeft gesteld dat haar originele paspoort
ap 25 maart 2002 daor cen politic-rechercheur was ingenomen. Mijkens het hicma e
bespreken individuele ambtsbericht had eiseres, ten tijde van de gestelde innanwe van haar
originele paspoort door de politie, Wit-Rusland al verlaten. Verweerder ieel dan ook in
redelijkheid aan deze stelling van eiseres voorbij kunnen gaan. Fiseres heeft verder
gesteld dat zij per veachtwagen via Polen naar Nederlund is gereisd. Venveerder heeft
daarover in redelijkheid kunnen oordelen dat het niet geloofwaardig is dat eiseres van
deze alpelepde reisroute enkel weet dat zij via Polen is gereisd. Deze omstandigheden
kunnen derhalve worden betrokken bij de beaordeling van de aanvraag van ciscres.

6. Blijkens du vitspruuk van de Aldeling Bestuursrechispruuk van de Raad van State
(verder: de Afdeling) van 27 januari 2003 (JV 2003/103) breng het toerekenbaar
onthreken van documenten mee dat op vaorhand athreuk is gedaan aan de
gelonlwaardigheid van her asielrelaas. Waar verweerder in heginsel het relaas en de
duarin pestelle feiten voor waar pleegl uan e ncmen, indien de asiclzocker alle hem
poestelde viagen 7o volledig imogelijk heeft heantwoord en het relaas op hooldlijnen
imnerlifk consistent en niet anagnuemelijk is en stookt met wat over de algemen siwatic

ooes
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in het land van herkomsi bekend is, geldt indien zich een van de omstandigheden als
opgesomd in artikel 31, tweede lid, onder a tor en met I, van de Vw 2000 voordoet, ¢en
extra voorwaarde. Dlijkens de evenvermelde uitspraak van de Afdeling mogen in dot
geval in het relaas geen hiaten, vaagheden, ongerijmude wendingen en tegenstrijdigheden
op het niveau van de relevante hijzonderheden voorkomen; van het asielrelaas moct dan

cen positicve overtuigingskracht uitgaan,

7. Gelet op het in de vorige rechtsoverweging aangeduide toetsingskadur heell
verweerder zich in redelijkbeid op het standpunt kunnen stellen dat bt asiclrelaas van
ciscres geen positieve oventwigingskracht heeft. Verweerder hecft zich daartoe met name
gebaseerd op voornoemd individuce] ambishericht De rechibank overweegrt dat een
individueel ambtsbericht kan wurden sangemerkt als cen deskundipenadvies aan
verwearder ten behoeve van de uitoefening van diens bevoegdheden. Duartoc dient cen
dergelijk advies op een onpartijdipe, abjeciieve en inzichtelijke wijze infurmalic le
verschafTen, onder aanduiding — voor zover mogelyk en verantwoord — van dv bronnen,
waarain deze is ontleend. Indien aan deze cisen is valdaan, mag verweerder bij de
hesluitvonning op xanvragen voor cen verblijfsvergunning van de juistheid van die
infonnatic uitgaan, tenzij concrete aanknopingspunicn bestaan voor twijtel aan de
juistheid of volledigheid ervan, In dat geval zal verweerder niet dan na het instellen van
nader onderzoek terzake en bevestiging van de desbetrettende informatic deze aan zijn
hestuit 1en grondslag mogen leggen. Naar het oordeel van de rechtbank bestaan er peen
aanwijzingen dat het onderhavige individucel smbtsbericht niet valduct ann voormoemde
vereisten. Van belang hierbij is dat op 14 maart 2003 een zogenaamle REK-check heeft
plaatsgevonden waaruit hlijkr dat voormeld individueel ambtsbericht gua inhoud en qua
procedure zorpvuldig tot stand is gekomen ¢n inhoudelijk inzichtelijk is.

De rechrbank overweept dun uuk dal verweerder de onderzoeksresuliaien van het
individueel ambisbericht aan ciseres heell kunnen tegenwerpen. Uit het individueel
ambtsbericht volgt dat vrijwillige homoseksucle of lesbische handelinger: sinds medio
Jaren "20 nict stesfbaar zijn in Belarus en dat officicel niemand eiseres kan verbicden om
Belarus te verlaten vamwvege haar lesbische geaardheid. Uit het ondereuck blijkt voorts dar
de moeder van ciscres niet op de hoogte is van de sexuele geaardheid van linar dochier en
dat eiseres cen dochier heeft waarover zif nict verteld heel. De rechibank is dan ook van
nordeel dat vernweerder op grond van deze informatic in het individuee] amhisbericht in
redelijkheid heeflr kunnen vaststellen dat het axiclrelaas van eiseres positicve
overtuigingskrachi onibeert.

8. To beroep hieefl elseres twee bricven van haar moeder en-¢en brie{ van een
medewerker van het AZC Zweclo overpelegd, wanruit zou blijken dat er wegenstrijdigheid
is met het individuee] anbisberichl. De rechihank nvenwecgr hicrover dat deze bricven op
de voet van antikel 83 Vw in de procedure knnnen worden meegenomen. Ter zitting is
namens verweender hicrover opgemerkt dat de brieven van ciscres” moeder nict alkomstig
zijn van cen ohjectieve bron en vaorts nict eenduidig zijn. Verweerder zict daarom in de
overgelegde bricven geen aanleiding tot twijfel aan de juistheid van het individuedl
ambisbericht, hetgeen door ciseres niet is weersproken. D¢ rechibank is van oondecl dai
de in beroep overgelegde stukken geen concrete aanknopingspunten bevarten o g
rwijfelen asn de juistheid of volledigheid van het individucel ambisberichr.

9, Gelet op het vorenstaande heeft verweerder Kunuen weigeren aan eiseres cen
verblijfsvergunning asiel voor bepaalde tijd L verlenen,

10.  Derhalve is het beroep ongegrond. Voor een pruceskostenveroardeling bestaat
peen aanleiding.

AT e mAsA neC e
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D¢ heslissing
De rechtbank verklaart het beroup ongegrond.

Deze vitspraak is gedaan deor me. C.G. Peper en in het openbaar vitgesproken op
21 december 2006 in tegenwourdigheid van mr. S.B.M. Vreeswijk als griffier.
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Recbhtsmiddel:
Tegen deze uitspruak kunnen partijen hinnen vier weken nu de verzending van cen
afschrift hoger beroep instellen ij de Raad van State, Aldeling bestuursrechispraak,
lloger beroep vreemdelingenzuken, Posibus 16113, 2500 BC "s-Gravenhage. [let
hernepschrifi dient een of moer gricven tegen de uitspraak te bevatien, Arlikel 6:6 van de
Awh is nict van toepassing. Tien afschrift van de vilspraak dient overgelegd te worden.
Moer mformatic tre(t n aan op de website van de Raad van State (www.raadvanstate.nl),

Lale LB - T F-T-T-2] arws P Nnio
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- wonende aan de Gelpenberg 17, te Aalden (AZC

Zweelo), le dezer vake domicilie kiczend 1c Alkmaar, (Varncbrock 17, 1815 HA) ten
kantore van haar advocaat mr M.J.A. Leijen, dic terzake tor zijn gemachtigde wordt
gesteld. Mr MUJLAL Leijen verkluart bij deze door appellante bepaaldelijk gevolmachtipd
tc zijn om dit hoger beracp in te stellen.

1.

Appcllanic tekent hierbij hoger beroep san tegen de uvilspraak van de
arrondissemenisrechibank Den [laag, ncvenzittingsplaats Arnhem, van 21
december 2006, verzonden op 22 december 2006, Bijlage [

Appellante kan zich nict verenipen met r.o 5 van dc Rechibank cn de daaruit
volgende conclusic in r.0. &, Zij vocrt daaricgen de volgende grief aan.

Ten onrechte stelt de rechtbank dal het ontbreken van documenten terecht aan
appellante kon worden toegerekend. De Rechtbank houdt geen rckening met het
totale dossier. Zo moct geconstatecrd worden dat de door appellanie gesielde
identileil, nativnalileil cn ovenge gegevens (zoals adres, naum moeder, naam
hroer, stiefvader) alleen maar onomstotclijk vast zijn komen te staan door hel
ondcrzock dat is peplecpd door Buitenlandse Zaken. Verder spreckt art 3] Jid 2
onder I Vw ook van andere documenten die de aanvraag ondersteuncn. Dic andere
documcnten had appcllante bij zich namelijk, cen origincle verklaring van cen
zickenhuis in Gomel, Wit Rusland, over de armbreuk dic zij had opgclopen na de
aanval van 6 jongens bij de nieuwjaarsviering van 31 december 2001 op 1 januar
2002, gedateerd 2 junuari 2002 (de littekens van de hechtingen zijn nog steeds te
zien op haar arm), Tevens had 2ij bij zich cen originele verklaning van het
huisvestingsbureau dat zij haar wilden uitschrijven wit de woning van haar mocder,
gedateerd 27 maart 2002. Tenslotte had zij een kopie van een aproep van de
politic, gedateord 25 maan 2002. Al deze stukken goeven san dat appellante begin
2002 in Wit Rusland was. Het cnige wat verweerder daartcgenover siclt is cen
verklaring van haar moeder dat zij in 2001 al vertrokken zou zijn. Die verklaring
wordt vervolgens door de anderzocker opgeschreven en komi dan op brielpapier
van Buitenlandse Zaken 1¢ staan. Het blijft cchier cen verklaring van cen derde,
het wordt geen vastsiclling van Buitenlandse Zaken zelf, cnkel door dic verklaring
op te schrijven op bricfpapicr van Buitenlandse Zaken. Diczclfde derde schrijft
vervolgens brieven die zijn overgelegd door appeliante, waarin zij aangeeft dat
haar dochter pas in 2002 Wit Rusfand heeft verlaten. De moeder verklaart dat zij
de mannen die navraag kwamen doen niel vertroowde, wanl de problemen wiren
al pront genoeg en 7zij wilde hen derhalve niet vertellen hoe de vork daadwerkelijk
in de steel zat, Ik verwijs ook noar het citaat vit het Deens fact finding rapport en
het UNIICR rapport in de griel verwoord onder ar 3 van dit hogerberocpschrift,
waaruit blijkt dat dit peen wonderlijke houding is van de mocder van appellante.
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De Rechtbank kon op grond van de enkele verklaring van haar moeder aan twee
mannen dic zij niel kende en uit het niets van alles wilden welen over haar
dachier, latcr door diezellde moeder weersproken, niet concluderen dat eiseres in
weerwil van de overige documenten dic zij mee had en dic aantonen dat zij begin
2002 in Wit Rusland was, concluderen dat aan de kopic van hel paspoort geen
hetekenis tockomi. Mt die kopie toont appellante haar identitcit aan en die
identiteit is allcen maar bevestigd door onderrzoek van verweerder. Art 31 lid 2
onder t Vw spreekt van het ontbreken van documenten. Daar is dus geen sprake
van, er waren documentcn aanwezig ten lijde van de aanvraag die het asielrclaas
ondersteunden. Het is ook onhegrijpelijk dat de onderzocker(s) van BuiZa het
onderzock naar de documenten dic appellantc heelt meegebracht, beperkt heeft tot
de vraag of zc authentiek zijn. Uitcraard is dat niet na Ic gaan als men van
verweerder enked cen kopie van het origineel oegezonden krijgl. Maar als «ij de
moeder van appcllante Kunnen bezoeken, kunnen z1j ook het ziekenhuis in Gomel
hezneken cn aldaar veagen of zij op 2 januari 2002 mevrouw bchandcld
hebben voor ccn armbreuk en de kopic van de verklaring tonen en cvenzeer moet
het mogclijk zijn de woningcorporatic 1c bezocken om navraag tc doen over de
verklaring vit maart 2002.

De hele procedure en het verloop daarvan peeft aan dat verweerder aan appellante
het voordeel van de twijfc] heeft gegund en meende dat er hier sprake dicade 1¢
zijn van cen pedeelde bewijslast. Verweerder meent vervolgens via zijn aunclee)
aangetoond ¢ hebben dat het relaas alsnog als nict kloppend beoordeeld moct
worden. Dan hebben we hel echier over cen beoordeling in het kader van art 31
lid 1 sec, zonder een van de bijkomende omstandigheden van lid 2. Er is geen
sprake gewceesl van het ditgangspunt ongeloofwaardigheid, maar van later door
verweerder geconstateerde angeloofwaardigheid. Hel stuk waarap verweerder dat
bascent speelt de centrale rol in deze procedure. Ten onechie concludeent de
rechibank dan ook dat art 31 lid 2 Vw terecht is 1egenpeworpen door verweerder.

L]

Appellante kan zich nict vercnigen met r.o 7 en 1.0 8 waarin wordt gesteld dat de
brieven van de moeder van appcllante niews afdoen aan 1.0 7. De Rechtbank
concludeert op onjuiste gronden dat verweerder de onderzocksresultaten van
Builenlandse Zaken heeft kunncn tegenwerpen. Appellante wijst daartoe op het
volgende.

Uit het feit dat het individueel ambtsbericht meedeelt dat homoscexualiteit nicl
strafbaar is, vall geen enkel zinnig oordecl te verbinden aver de vraag of ciscres te
maken heeft gehad met peweld van medeburgers. Do uchiergrondsitvatie peeft aan
dat in Wit-Rusland er sprake is van wijdverbreide homalobic in dc saumcenleving
die ook nog eens aangemocdigd wordt tot ap het hoapste reperingsniveas. Van
verweerder dic or zijn dagelijks werk van maakt asielrelazen tc beoordelen, may
verwacht worden dal men kennis heeft gecnomen van algemeen bekende
achlergrondinformatie en de informatic in het individueel ambtsbericht in dat licht
heonrdeclt. Als voorbeclden overlegt appellante hierbiy enige (delen uit) rapporien
(het gaat om informaticbronnen dic ook BuiZa ruadpleegt hij het apstellen van
ambisberichten, alle rapporten zijn te raadplegen via internct bijlage 2):

Herkomstlandenonderzock van de Canadese "Refugee board”. Emge citaten hicruit:

in AL AARNAT an.ed "7H BEQLEOLD aRv
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Although homoscxuality was legalized in Belarus in 1994 (UN Oct. 2004, 43),
homophobia is "widespread”™ (Country Reporty 2004 28 Feb. 2005, Scc. 5) and
“entrenched” in the country (Guy Times 18 July 2005).

Homosexuals are generally "sucially stigmatised™ us homosexuality is "frowned
upon” by the Belurusian Orthodox Church and by the conservative Belarusian
saciety at large (UN Oci. 2004, 43).

Guys and lesbians proposing events for Minsk have also been “hurassed” and
"threatened” hy the authorities and nev-Nuzi groups (ILGCN 26 Scpiember 2005).

There are reporis of President Lukaxhenko making negative comments about
homosexuals (Country Reports 2004 28 Feh. 2005, Sec. 5; ILGA 7 Feb. 2005;
Nationwide TV 28 Sept. 2004)

there are ulvo reports of hnmosexuals being stopped when 1rying 10 crosy the
border (ihid.; ILGCN 26 Sept, 2005).

Stare 'rotection

According 10 human rights yroups and LGRT organizations, Belarusian authorities
arc responsible for homophobic threats against guys and leshians (I1.GA 25 Aug.
2004), and “viclemt discriminatory police policiex™ remain in the country (ihid. 13
July 2004). Homophohbic remarks made by President Lukashenko in 2004
“demonsirated thut negative attitudes towards homosexuals existed at the highest
fevels of government” (Country Reports 2004 28 Feb. 2005, Scc. 5).

Homosexuals can be “victims” of harassment and mistreatment by the general
populntinon "while the police remain passive and sometimes refuse to protect the
rights of persons with different sexual hehaviour” (UN QOct 2004, 43).

Belarusian legistation doex not provide protection o homoseauuls aguinst
discrimination and hote crimes morivated by homophohia

Danish fact finding rapport

1a_Nt._2NN7

P'arents usually toke u very unfavourahle antinide towards homosexuulity in their

children and there have been cases of parents M_&MML_MCLQMLQI

bucassawent from ncighbours. If there Ls a hamnsexual known 1o be living in a
block of flats, ar hlems ) it down_to the homosexual.

If gays and lesbians show their faces in ordinary night cluhs, etc., according to the
chairman, gay men risk being attacked and leshian women raped.

In u widely publicised murder case in Minsk in 2000, six homoseruals were killed
and their bodies then cut up and seereted in plastic bags. Suspicion fell on two
individuals, bui the case has still not been solved. In the chairman’s view, the
polu ¢ :m'esu_canon mw the caw involved h:ghl\g,d.'srmm nal :_-z {1 Qﬂ,m. nuh
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victims. The chairman believed there to have been killings of homosexuals in other
pluces in Belarus ax well, but could nor give uny further details, finding it more
difficulr 10 ohtain information vn the sitation in the countryside. He was
nevertheless sure that attacks occur and also knew of a few cases of homosexuaols
heing bluckmailed by the police.

UNIICR rapport 2004

L LT W R ¥ Yale)

163. However, according 10 local homosexual groups, homosexnals can be victims
of dixcrimination and harassmens, und subject to naltreatment by the ordinary
papulation, while the police remuin passive und sometimes refuse to protect the
rights of persons with different sexual behavior. Crimes based on hatred towards
gayy are not uncommaon, and some officialy have made openly anti-homosexual
statemoenis. 229

Belarusian socicty is conservative in this respect, with homosexuals generally being
socially stigmatised. Parents usually take a very unfuvourable attitude towards
homasexuolity in their children and there have been cases of parents having 1o
maove house on acconnt of hurassment from neighbours. 232

Uit deze rapparien (en vele andere rapporten/antikelen zijn over dit onderwerp (e
raadplegen) blijkt dat it het feit dat homosexualiteit niet sirafbaar is, geenzins valt
af 1c leiden dal homosexuelen geen problemen ondervinden. Appellantes relaas
past naadloos in (e algemene achtergrondinformatic. De Rechtbank acht du
mcdedeling in het ambighericht over de strafbaarheid van homoscexualiteit len
onrechte van belang in relatic tot de geloofwaardigheid van appellantes asielrelaas.

Dat officice! nicmund appellante kon verbieden Wit-Rusland te verlaten zept niets
over e houding van de autoritciten in haar geval. Appellante verwijst naar Bijlage
3 voor ecn voorbeeld hue makkelijk men in Wil-Rusland de wet negeert cn het
paspoor aan icmand ontneemt, Uit het onderzock van de Canadese refugee board
blijkt aok dat er pevallen zijn perapporteerd waarin men homo’s bicletic de grens
tc passercn. In Wit-Rusland zijn er oflicieel slechts een paar redenen op grond van
de wel iemand zijn paspoor! e onlnemen en verder mag de politic dat allecn docn
indicn icmand vrijwillig ecn verklaring onderiekent dat hij zijn paspoort inleven,
Dat Jastste is pebenrd, alleen was het nict vrjwillig maar deed appellante dit
omdat zc bang was voor cventucte gevolgen voor haar ol rins als zc zou

weigeren.

Dal de moceder nicts gezegd heelt over de sexuele geaardbeid van haar dochter aan
twee mannen dic zij verder nict kende is gebeel siict verwonderlijk,
hovenpensende rapporien lezend. Quders accepteren homoscxualiteit nict, cn
kunnen problemen Krijpen met buren als ze ernxe naar buiten treden, zich zclfs
gedwongen zien e verhuizen en zelfs ieder incident in ecen complex van tlats kan
ap het conlo geschoven gaan worden van ‘de homo's.*

Dat her amhishericht sielr dat ap het adres een huitenechtelijke dachier woont,
daar wordt ten onrechte doorslagpevende betekenis aan pehecht door de
Rechibank. el ambisberichl noch de onderliggende informatic maakt duidelijk

P.5/29
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hoe deze wformatie verkrcgen is. Het ix niet verkregen van de moeder van
appellante. Deze bevestigl later ook in eca bricf nimmer gesproken e hebbhen over
cen kleindochter. Ovengens is de gemachtigde vin appellanic geblcken bij
bespreking van de mogelijkheid van hager beroep met appellante op 18 febroan j.
dat de zin in de briel verkeerd vertaald is. Fr mocl niel slaan: "Over mijn
klcindochler heb ik niet gespraken” cr moct staan "over een kleindochter
heb ik niet gesproken, kreeg alleen con zoontje die een paar dagen na
zijn pehooric overleed.” Dal zoontje blijkt zij overigens niet verzwegen e hebhen,
zij heeft cr in 2002 al over gepraat. De vermeende builenechtelijke dochier besiaal
in het geheel niel en hoe kan appellante zich verweren tegen icts dat niet bestaat?
ltct is dan o0k van groot belang e weten hoe BuiZa aan deze informatie komt ¢n
dat s onbekend gebleven,
Gezicn dc documenten die appellante verder hij zich had en die haar relaas
ondcrsicunen, alsmede de later ingebrachie docomenten (waarbij ik ook wijs op de
medische verklaring waaruit blijkt dat appellante kamptc mct menstrnatieklachten -
onalgehroken blocdverlics - vlak na hinnenkomst in Nederland war de pestelde
verkrachting verder sannemclijk maaki. Voor de goede orde de intake van de
MOA in Zweelo geell tevens weer de info dic men had van de MOA van de
voorafgaande plekken waar appetlanic was geplaatst) komt aan her ambisbheriche
peen doorslaggevende betekenis toc. Het reluas had als uilgangspunt mocten dienen
voar beoordeling van de vraag of ¢r sprake is van vervolging waarlegen
vnvoldoende bescherming te vinden is, appeliante het risico loopl onmensclijk
bejegend te worden of dal haar wegens zeer traumalisercnde ervaringen vlak voor
haur verirek, om humanitaire redencn verblijl loekomt.

Appellante tekent hicrhij aan dal vit de vitspraak 'Nederland van hel
Europese Hof van 11 januari jl. blijkt dat voor beoordeling van een art 3 risico
alle bronnen beoordeeld dicnea e wornden ¢n dal niet enkel een Nederlandse bron
doorslaggevend kan zijn. Fvenzeer dient het risico cx-nunc bezien te worden op
basis van allc informatic dic d¢ Rechier heefi. Nu het Guropesc 1of slechis een
aanvullende rol speelt en er van vitpepaan wordt dat het risico van schending van
ant 3 EVRM eigenlijk nationaal zorgvuldig bezien dicnt e wornlen, is kennisname
van hovengenacmde rapporten en de betckenis er van zoals door appellante
uiteengezet door de afdeling noodzakelijk, #eils al is in de voorafgaandc
procedures hier volstrekt onvoldocnde door de eerste twee pemachtipden van
uppellante op gewezen.

D¢ Rechtbunk heelt ten anrechie geen gewicht gehecht aan de door appellante
ingebrachie brieven van haar mocder. Er is hier sprake van een bewijsrepel dic
door verweerder is gehanteerd, namclijk v dient tc bewijzen dal onze bevindingen
onjuist z1jn. Die bevindingen van verwecerder zijn grotendeels pebaseerd op con
verklaring van de mocder cn worden door appellante weerlegd met cen verklaring
van de moeder. Waarom aan dc cersic verklaring (of beter gezepd verzwijging)
van de moeder meer gewicht zou tockomen dan gan haar latere verklaringen maakt
de Rechtbank nict duidelijk in r.o 8. Deve overweping ontbeert cen deugdelijke en
inzichtclijke motivering. Dat de macder nict met de onderzocker(s) van BuiZa
heell gesproken over de problemen cn zij cr wel over wil schrijven met haar
dochter, is gezien de achlergrondinformatie over homosexualiteit in Wit-Rusland

zeer hegrijpelijk.
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DAAROM:

wendl appellante zich 101 uw Afdeling met het eerhiedig verzock:

- dil hoger beroep gegrond te verklaren;
- et besluil van de Arrondissementsrechibank Den Haag, nevenzitingsplaats

Armhem I¢ vernietigen;
- het bij de rechibank ingestelde beroep alsnog gegrond te verklaren cn de
beschikking van de Minister voor Vreemdcelingenzaken en Integratie .d. 3 aprit

2006 te vernictipen;
de Ministcr voor Vreemdelingenzaken en integratic te veroordelen in de kosien

van het berocp en het hoger heraep.

Alkmaar, 19 januvan 2007
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