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AFDELING 
BESTUURSRECHTSPRAAK 

Uitspraak met toepassing van artikel 8:54, eerste lid, van de Algemene wet 
bestuursrecht op het hoger beroep van: 

appellant, 

tegen de uitspraak in zaak no. AWB 06/13108 van de rechtbank 
's-Gravenhage, nevenzrttingsplaats 's-Hertogenbosch, van 
18 december 2006 in het geding tussen: 

appellant 

en 

de Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie. 
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1. Procesverloop 

Bij besluit van 16 februari 2006 heeft de Minister voor Vreemdelingenzaken 
en Integratie een aanvraag van appellant om hem een verblijfsvergunning 
asiel voor bepaalde tijd te verlenen, afgewezen. Dit besluit is aangehecht. 

Bij uitspraak van 18 december 2006, verzonden op 19 december 2006, 
heeft de rechtbank 's-Gravenhage, nevenzittingsplaats 's-Hertogenbosch 
(hierna: de rechtbank), het daartegen door appellant ingestelde beroep 
ongegrond verklaard. Deze uitspraak is aangehecht. 

Tegen deze uitspraak heeft appellant bij brief, bij de Raad van State 
binnengekomen op 1 2 januari 2007, hoger beroep ingesteld. Deze brief is 
aangehecht. 

Bij brief van 26 januari 2007 heeft de Minister van Justitie een reactie 
ingediend. 

Vervolgens is het onderzoek gesloten. 

2. Overwegingen 

2 . 1 . Appellant klaagt onder meer dat de rechtbank in de na sluiting van 
het onderzoek ter zitting overgelegde stukken, waaruit blijkt dat hij terzake 
van een misdrijf nimmer een transactieaanbod heeft aanvaard, ten onrechte 
geen aanleiding heeft gezien om het verzoek om heropening van het 
onderzoek te honoreren. 

2.1.1. Ingevolge artikel 8:68, eerste lid, van de Algemene wet 
bestuursrecht kan de rechtbank, indien zij van oordeel is dat het onderzoek 
niet volledig is geweest, dat heropenen. Dit is een bevoegdheid die ter 
discretie van de rechtbank staat en waarvan de toepassing doorgaans geen 
nadere motivering behoeft. Echter, gelet op de aard, inhoud en strekking van 
de door appellant aan het verzoek om heropening ten grondslag gelegde 
stukken, had de rechtbank dat verzoek in dit geval niet zonder nadere 
motivering mogen afwijzen. De grief slaagt. 

2.2. Het hoger beroep is reeds hierom kennelijk gegrond. De aangevallen 
uitspraak dient te worden vernietigd. Gelet hierop behoeven de overige 
grieven geen bespreking. De Afdeling zal de zaak met toepassing van 
artikel 44, eerste lid, aanhef en onder b, van de Wet op de Raad van State 
naar de rechtbank terugwijzen om te worden behandeld en beslist met 
inachtneming van hetgeen in de uitspraak is overwogen. 

2.3. De Afdeling zat de beslissing omtrent de proceskosten in hoger 
beroep reserveren tot de einduitspraak van de rechtbank die ook over deze 
proceskosten zal dienen te oordelen. 
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3. Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State 

Recht doende in naam der Koningin: 

I. verklaart het hoger beroep gegrond; 
II. vernietigt de uitspraak van de rechtbank *s-Gravenhage, 

nevenzitttngsplaats 's-Hertogenboschf van 18 december 2006 in 
zaak no. AWB 06/13108; 

III. wijst de zaak naar de rechtbank terug; 
IV. stelt de door appellant in verband met de behandeling van het 

hoger beroep gemaakte kosten vast op een bedrag van € 322,00 
(zegge: driehonderdtweeëntwintig euro), en bepaalt dat de 
rechtbank beslist omtrent de vergoeding van deze kosten. 

Aldus vastgesteld door mr. H.G. Lubberdink, Voorzitter, en mr. H. Troostwijk 
en mr. S.J.E. Horstink-von Meyenfeldt, Leden, in tegenwoordigheid van 
mr. O. van Loon, ambtenaar van Staat. 

w.g. Lubberdink w.g . Van Loon 
Voorzitter ambtenaar van Staat 

Uitgesproken in het openbaar op 2 juli 2007 

284-534. 
Verzonden: _ 2 JULI 2007 

Voor eensluidend afschrift, 
de Secretaris van de Raad van State, 
voor deze, 

mr. H.H.C. Visser, 
directeur Bestuursrechtspraak 



uitspraak 
RECHTBANK '6-ORAVENHAGE 

Nevenzittingsplaats 

Sector bestuursrecht 

Zaaknummer AWB 

Uitspraak van de 

inzake 

s-Hertogenbosch 

07/27257 

enkelvoudige kamcjr van 24 september 2007 

geboren op 
nationaliteit Burundese, 
verblijvende te 
eiser, 

gemachtigde mr. £I|. Gamett, 

tegen 

de staatssecretaris |an Justitie, 
te Den Haag, 
verweerder, 
gemachtigde mr. L. ftrijbosch. 

Procesverloop 
In deze uitspraak wo ndt 
Vreemdelingenzakei 

Bij besluit van 16 
een vcrblyrsver 
Vreemdelingenwet 

guming 

Het door eiser te 
zittinghoudende te': 

gen Jit 

om es-waar nodig 
en Integratie dan 

verweerder tevens verstaan de minister voor 
vel de minister van Justitie. 

fel iruari i 2006 heeft 
asiel voor bepaalde tijd 

2(000 (hierna: Vw 

verweerder de aanvraag van eiser tot het verlenen van 
als bedoeld in artikel 28 van de 

afgewezen. 2 WO) 

besluit ingestelde beroep 
•Hertogcnbosch, \ in 

Het door eiser bij de Afdeling bestuursrechtspraak 
Afdeling) ingestelde hoger beroep is bi 
de uitspraak van 18 December 2006 is ^ 
rechtbank. 

Het beroep is vervolfcens 
verschenen in persen n, 
gemachtigde. 

behandeld ter 
bijgestaan door 

is bij uitspraak van deze rechtbank, 
18 december 2006 ongegrond verklaard. 

van de Raad van State (hierna: de 
uitspraak van 2 juli 2007 gegrond verklaard, waarbij 

emietigd en de zaak is terugverwezen naar de 

zitting van 7 september 2007, waar eiser is 
zijn gemachtigde. Verweerder is verschenen bij 
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Overwegingen 
1. Blijkens de uitspraak van de Afdel 
dat de rechtbank in 
blijkt dat hij ter zakt 
onrechte geen aanleiding 
honoreren. Volgens 
de door eiser aan 
stukken, dat verzoek 
slaagt Gelet hierop 
heropening van het 

(e 

aj» 

ng van 2 juli 2007 heeft eiser onder meer geklaagd 
na sluiting van r et onderzoek Ier zitting overgelegde stukken, waaruit 

van een misdrijf i immer een transactieaanbod heeft aanvaard, ten 
heeft gezien < m het verzoek om heropening van bet onderzoek te 

Ie Afdeling had dt rechtbank gelet op de aard, inhoud en strekking van 
verzoek om hero «ning van het onderzoek ten grondslag gelegde 

in dit geval niet z indcr nadere motivering mogen afwijzen. De grief 
al de rechtbank al ereerst gemotiveerd ingaan op eisers verzoek om 

< nderzoek. 

zij» 
vin 

2. Na de zitting vai 
volgende stukken i 
29 november 2006, 
van onder andere 
31 december 2003 
Wetboek van 
Volgens eiser blijkt 
document vals was, 
was van de gevolgei 
aan de transactie 
verzocht om herope 

6 november 20CX 
in ;ezonden; een brie 

en door eiser ond< rtekend 
Burundese identi teitskaart 
verhoor van eet 

Strafrejcht (hierna: WvS). 
licruit onder meer 
>f dat hij heeft ingestemd 
voor zyn asielaanvraag 

vintien geen steun in 
:i ing van het 

heeft eiser, bij brief van 1 december 2006, de 
van het arrondissementsparket Haarlem van 

e afstandsverklaring van 31 december 2003 
en een proces-verbaal van 

verdachte van overtreding van artikel 231 van het 

lat hij nooit heeft aangegeven dat hij wist dat het 
met vernietiging, noch dat hij op de hoogte 
De conclusies die verweerder heeft verbonden 

4e feitelijke gang van zaken. Daarom is onder meer 
onder oek 

eiser niet volgt in zij ï conclusie dat uit 
rransactieaanbod hec ft aanvaard. 
31 december 2003 a stand heeft gedaai 
komt overeen met d< gegevens in het 
blijkt dat eiser op gr >nd van artikel 231 
verbonden de transai tievoorwaarde 

geen nieuwe voornoemde stukker 
twijfelen aan de juis fieid van de vei 
aanvaard, heeft vervi eerder van 
en zal het verzoek oi i heropening van 

4. Vervolgens is aâ i de orde de vraag 
kan houden. 

5. Ter onderbouwing 
aangevoerd dat hij B ïrundi 
is bedreigd en meegenomen 
gedood. 

6. Verweerder heel: 
aannemelijk 
zichzelf, hetzij in 
verblijfsvergunning 
samenhang met het 
de Vw 2000. 

dal hij 

van zijn aanvrai g 
is ontvluch 
. Hij vreest 

zich in het 
dat de 

veiband met andere 
'ormen. Die 

t epaalde in het 

3. De rechtbank he :ft na ampele over veging besloten dit verzoek af te wyzen, omdat zij 
de alsnog overgelegde stukken blijkt dat hij geen 

Immers, deze stukken bevestigen dat eiser op 
van zijn Burundese identiteitskaart Deze informatie 

Justitieel Documentatieregister (hierna: JDD), waaruit 
lid 1 WvS een transactie heeft voldaan met daaraan 
ij afstand heeft gedaan. Nu eiser met de 

informatie heeft aangedragen die aanleiding geven om te 
rme ding in het JDD dat eiser een transactieaanbod heeft 

de juist leid van deze vermelding in het JDD mogen uitgaan 
1 et onderzoek worden afgewezen. 

of het besluit van 16 februari 2006 in rechte stand 

en beroep heeft eiser - kort samengevat -
omdat hij door zowel de rebellen als de autoriteiten 
dan ook door de rebellen of militairen te worden 

bestreuen besluit op het standpunt gesteld dat eiser niet 
heeft gê naakt dat de aanvi aag is gegrond op omstandigheden die, hetzij op 

f ;iten, een rechtsgrond voor verlening van een 
afwij; ing is gebaseerd op het bepaalde in het eerste lid in 

tweede lid, aanhef en onder d, f en k van artikel 31 van 
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7. Eiser heeft 
gevaar vormt voor 
heeft overgelegd en 
hem ten onrechte 
is onthouden. 

eei 

8. Do rechtbank o\ erweegt als volgt 

9. In het kader van artikel 31, tweede 
verweerder eiser teg ingeworpen dat hi 

ce 
dat 

openbare orde o 
berekenbaar o 
verblijf! 

aangevoerd dat verweefder hem ten onrechte heeft tegengeworpen dat hij een 
nationale veiligheid, valse of vervalste documenten 

mgeÜocumenteerd is. Voorts heeft eiser aangevoerd dat 
svergunnjng op grond van het categoriaal beschermIngsbeleid 

10. Artikel 31, 
2. Bij het onderzoek 
vreemdeling een 

tweetle lid, aanhef en 
naar de aanvraag 

vormt voor de ge\aar 

11. Blijkens het gestelde 
ingevolge paragraaf -1/5 
(Vc 2000) van overe snkomstige 
verlening van een vc rblijfs 
een misdrijf is veroo rdeeld 
ontnemende maatrej 
indien hij ter zake vÊ(n een misdrijf een 
het beleid dat, in de 
verblijfsvergunning 
onder k, van de Vw 

12. Blijkens een ziel i 
9 december 2005, 
schuldig gemaakt 
Strafrecht (hierna: 'ft 
Ingevolge het beleid 
conclusie dat eiser 
oordeel dat het be lei I 
De enkele niet nader 
transactieaanbod en 
ander oordeel. 

13. Gelet op het voo 
stellen dat eiser een 

older 

lid, aanhef en onder k, van de Vw 2000 heeft 
een gevaar vormt voor de openbare orde. 

k, van de Vw 2000, luidt als volgt: 
' vordt mede betrokken de omstandigheid dat 
openbare orde of nationale veiligheid. 

k. de 

in artikel 3.7' van het Vree m delingenbes luit 2000 (Vb 2000), dat 
.13 ju net o pai agraaf B1/2.2.4 van de Vreemdelingencirculaire 2000 

toepa! »ing is op asielaanvragen, kon een aanvraag om 
vergunning vorden afgewezen indien de vreemdeling ter zake van 
tot een onv lorwaardelijke gevangenisstraf of vrijheids-

el, tot een taakstraf of tot een onvoorwaardelijke geldboete, dan wel 
transactieaanbod heeft aanvaard. Verweerder voert 

lierboven genoem Ie situatie, een aanvraag om verlening van een 
roor bepaalde tijd isiel, op grond van artikel 31, tweede lid, aanhef en 
1000, wordt afgew ïzen. 

onder de stukken 
kejnmerk 915010436& 

een misdrijf als 
vSX ter zake waarvan 
van verweerder 

gevaar vormt voor 
in dit geval door 

onderbouwde stel 
lij geen boete heef 

aa i 

ein 

gaande heeft vermeerder 
| «vaar vormt voor 

14. Vervolgens overjveegt 
en in hoeverre bij 
vreemdeling in zijn 
verweerder behoort 
getoetst. Dit geldt 
asielzoeker aan de 

d: 
de rechtbanl 

de [beoordeling van 
asielrelaas naar 

dat die vaststelli 
voor de 

elde feiten 

in 
ev:nzeer 
gïSti 

15, Uit voornoemde 
redelijkheid op het s 
geloofwaardigheid 

bevindend uittreksel uit het JDD van 
0401170009, heeft eiser zich op 31 december 2003 

bjedoeld in artikel 231, eerste lid, van het Wetboek van 
bij een transactieaanbod heeft aanvaard, 

t het voorgaande voldoende grond op voor de 
de openbare orde. De rechtbank is dan ook van 

verweerder juist is toegepast 
ing van eiser dat hij zich niets herinnert van een 
hoeven te betalen, leidt de rechtbank niet tot een 

zich in redelijkheid op het standpunt kunnen 
Ie openbare orde. 

dat het vaste jurisprudentie is dat de vaststelling of 
asielaanvraag wordt uitgegaan van de door de 

vorfen gebrachte feiten tot de verantwoordelijkheid van 
ig door de rechter slechts terughoudend kan worden 

bec ordelmg van het realiteitsgehalte van de door de 
on tie ndc vermoedens. 

urisprudentie kan 
1 indpum kan stelleji 

van het asielrelaas 

voorts worden opgemaakt dat verweerder zich in 
dat de oprechtheid van een vreemdeling en de 
voorhand zijn aangetast indien de vreemdeling ter O) 
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staving van zijn aanyraag 
bescheiden heeft ov 
daarvan volhoudt 
identiteitspapieren 
zijn aanvraag, niet 

16. De rechtbank teftent 
identiteitspapieren 
vormt voor niet-inw 
van de Vw 2000, 
inhoudelijke beoordeling 
documenten steeds 
bezien. 

Uï 

do;h 

17. Verweerder heel ï zich in de eerste 
van zijn aanvraag valse of vervalste rei 

valse 
i rgelegd en, hoewq'I 

enrof niet a&nnemeli 
wel andere 
hem is toe te re 

din 
a m 

of vervjalste reis- of identiteitspapieren dan wel andere 
daaromtrent ondervraagd, opzettelijk de echtheid 
kan maken dat het ontbreken van reis- of 

bescheiden die noodzakelijk zijn voor de beoordeling van 
enen, 

Lk 

hierbij aan da 
staving van de 

lijging van de aan 
dat deze afwij 

van de asielaanvraag 
dbor verweerder in 

1ZJ1 

het overleggen van valse of vervalste 
ainvraag van de vreemdeling op zichzelf geen grond 

'raag op grond van artikel 31, tweede lid, onder d, 
gsgrond uitsluitend kan worden toegepast na een 

. Voorts zal het toerekenbaar ontbreken van 
context van het totale feitencomplex moeten worden <e 

)laats op het standpunt gesteld dat eiser ter staving 
i;- of identiteitspapieren dan wel andere bescheiden 

heeft overgelegd en bpzettelijk de echt leid daarvan heeft volgehouden. Dienaangaande heeft 
verweerder opgemer et dat uit onderzo« k van de Koninklijke Marechaussee (KMar), 
Nationaal Bureau D «cumenten d.d. 2 n aart 2004 is gebleken dat de door eiser overgelegde 
Burundese identiteit kaart vals is. De o ïderzoeksresultaten zijn neergelegd in een zich onder 
de gedingstukken be rindend memo var 2 maart 2004, alsmede een proces-verbaal van 
16 februari 2006, op »emaakt door wmi, 1 H.F.M. Nas, Falsidesk District KMar GOF. In 
beroep heeft eiser dif resultaat schriftel jk bestreden. Voor zover eiser in dat verband heeft 

16 februari 2006 niet vermeldt welke onderzoeks­
methoden zijn gebruikt bij de vaststelli ig van de echtheid van de door eiser overgelegde 
Burundese identiteit kaart, merkt vcrw terder op dat hij zich niet gehouden acht 

om te voorkomen dat hier in de toekomst op zou 
kunnen worden geanticipeerd. Overige is wijst verweerder erop dat het memo en proces-
verbaai wel degelijk enige aanwijzinge i vermelden op grond waarvan is geconcludeerd dat 
het door eiser overgc legde Burundese i lentiteitsdocument vals is bevonden. Verweerder 
wijst er in dit verban i op dat de KMar )p Schiphol in het bezit is van een specimen van dit 
document Voorts w jst verweerder ero > dat het procesverbaal is opgemaakt op ambtseed, 
hetgeen de zorgvuld gheid van het ondi rzock garandeert. De stelling van eiser dat hij in zijn 
belangen is geschaat omdat zijn identil shskaart is vernietigd en hij daardoor geen contra­
expertise meer kan l̂ ten uitvoeren volg t de rechtbank niet Volgens de uitleg van de 

heeft eiser met het aanvaarden van de transactie 
schuld bekend en op grond van artikel f4 van het Wetboek van Strafrecht afstand gedaan van 
zijn identiteitskaart. 

<P 18. Verweerder heel: zich vervolgens 
documenten heeft o\ »-gelegd om zijn 
vaststellen alsmede t sr staving van zijn 
Dienaangaande heef 
identiteitskaart, onde r verwijzing naar 
vervalst is aangemer et Eiser heeft dan 
ontbreken van natior aliteits- en identhc'itspap 
verweerder. 
Voorts heeft eiser volgens verweerder 
reisroute, nu hij zijn 

het standpunt gesteld dat eiser onvoldoende 
riationalrteit, identiteit, en reisroute te kunnen 

asielrelaas geen documenten overgelegd, 
b strekking tot de door eiser overgelegde Burundese 

hiervoor vermelde, aangevoerd dat deze als 
K)k niet aannemelijk weten te maken dat het 

ieren niet aan hem is toe te rekenen, aldus 

( nvoldoende meegewerkt aan de vaststelling van de 
'eisverhaal niet he :ft onderbouwd met het gebruikte 

grensoverschrijdings Jocument, voldoer de andere reisbewijzen dan wel enig ander al dan 
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niet indicatief bewij i 
eiser vanaf Burundi 
verwacht dat deze 
onder meer aangerekend 
vliegtickets, welke 
overgelegd. Dat eise r 
aan zijn reisagent is 
moment reeds in Nederland 
kunnen inroepen. Ei 
documenten die zijn 
Verder heeft eiser geen 
eiser gegeven vcrkla ring 
van de hand gevveze i 
bezit te zijn geweest van 
van eiser voor het nipt 
volgens verweerder 
zijn documenten omgaat 
aan eiser toe te rekei en 

nis 

i;er 

stelt 19. De rechtbank 
standpunt dat eiser 
toerekenbaar geen 
weliswaar in zyn 
voren is gebracht, 
aanzien laatstgenoerhde 
de rechtbank van oo deel 
laatstgenoemde standpunt 
verweerder zich in 
aanvraag valse of vetvalste 
overgelegd en opzettelijk 
heeft gemaakt dat 
oog op het voorgaanji 
afbreuk gedaan aan 

lid, aanhef en onder 
asielrelaas ook geen 

. Dat hij hiertoe n 
ïaar Nederland is 

met documentei 
dat ondanks 

ij heeft gebruikt 
naar zijn zeggen 

n de visie van 
was en de 

heeft dan ook 
reisverhaal 

documenten 
voor het 

. Dienaangaande 
medische 

overleggen 
liet afdoende nu 

Gelet hierop 
aldus verweerder 

miar 

heeft kunnei 
redelijkheid op het 

et in staat was acht verweerder niet aannemelijk. Nu 
gereisd zou in redelijkheid van hem mogen worden 
te staven zou zijn. Hierbij heeft verweerder eiser 

dat hij in het bezit is geweest van een paspoort en 
voor zijn reis naar Nederland, hij deze niet heeft 

leze documenten na de grenscontrole heeft afgestaan 
ver veerder aan eiser toe te rekenen, nu hij op dat 

)escherming van de Nederlandse autoriteiten had 
aannemelijk weten te maken dat het ontbreken van 

onderbouwen niet aan hem is toe te rekenen. 
o\ ergolegd die zijn asielrelaas ondersteunen. De door 

ontb eken daarvan wordt door verweerder als onvoldoende 
nerkt verweerder op dat eiser heeft verklaard in het 

doe imenten uit zijn land van herkomst De verklaring 
daarvan, namelijk dat hij deze niet heeft bewaard, is 

eiser verwacht mag worden dat hij zorgvuldig met 
s ook het ontbreken van laatstgenoemde documenten 

vin 

vast dat in berm p geen grieven zijn gericht tegen verweerders 
onvoldoende heeft i neegewerkt ter vaststelling van de reisroute en 

'ergelegd die het asielrelaas ondersteunen. Eiser heeft 
algemeenheid verwes en naar al hetgeen tijdens de gehele procedure naar 

heeft in beroep niet aangegeven waarom verweerders motivering ten 
punten in de b streden beschikking onjuist zou zijn. Gelet daarop is 

dat verweerder zich reeds hierom in redelijkheid op het 
stellen. Overigens is de rechtbank van oordeel dat 

: tandpunt heeft kunnen stellen dat eiser bij zijn 
reis- of identiteitspapieren dan wel andere bescheiden heeft 

de echtheid ó aarvan heeft volgehouden, alsmede niet aannemelijk 
ontbreken van dt cumenten hem niet kan worden toegerekend. Met het 

wijfel ontstaan aan de oprechtheid van eiser en is e is op voorhand 
< e geloofwaardighi id van zijn asielrelaas. 

20. Indien, zoals in <|asu het geval, spn ke is van een situatie als bedoeld in artikel 31, tweede 
!000, geldt volgens vaste jurisprudentie dat in het 
ongerijmde wendingen en tegenstrijdigheden op het 
mogen voorkomen. Van het asielrelaas moet dan een 
geloofwaardig geacht te kunnen worden. 

1 en f, van de Vw 
liaten, vaagheden. 

niveau van de releva ite bijzonderhede 
positieve overtuig inj skracht uitgaan 

21. Verweerder heef: 
ongeloofwaardige v 
positieve ov 
besluit op het standp 
vermoedens van eise -
steh dat hij in opdrat 
ontberen deze aan 
zouden willen doden 
vermoedens op geen 
eiser inderdaad zoud 

on 

,u zich echter op he 
't rkiaringen heeft a' 

ertuigin( skracht ontbeert1 

int gesteld dat 
' realiteitszin ontberen 

<mht van zijn moede 
vt omoemde feiten 
'" in de ogen van' 

enkele wijze geconcretiseerd 
:n willen doden u 

standpunt gesteld dat eiser ook overigens 
gelegd waardoor het asielrelaas van eiser een 

1 Verweerder heeft zich dienaangaande in het bestreden 
het (relaas van eiser niet geloofwaardig is nu de gestelde 

. Hierbij acht verweerder van belang dat eiser 
geld heeft ingezameld voorde rebellen. Echter 

ontleende vermoedens, te weten dat de rebellen hem 
verweerder elke realiteitszin. Eiser heeft immers zijn 

. Verweerder ziet niet in indien de rebellen 
aarom zij hem dan steeds hebben vrijgelaten. Voor 
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zover eiser heeft ver tlaard 
merkt verweerder o[ 
hem zouden willen 
belang dat het hier 
oma hebben medegejdeeld 
geen enkele wijze 
welke reden de moef er 
militairen op zoek zouden 
b ij zondere aandacht 

aangegeven waarom 
eisers verklaringen i t de bestreden 
van oordeel dat verv eerder zich reeds 
stellen dat eiser nu h jj de door hem 
niet heeft gestaafd, i 

dat hij diverse 
dat deze aan de 

doden, tevens elke 
informatie van derd 

dat eisers 
•heeft 
van eiser zou 

zijn geweesl 
van de militairen 

malen is opgepakt en verhoord door militairen 
ft iten ontleende vermoedens, te weten dat de militairen 

realiteitszin ontberen. Hierbij acht verweerder van 
n betreft - de buurman van de oma van eiser zou aan 

moeder door militairen zou zijn opgehaald - die eiser op 
onderboDwd of geconcretiseerd. Gesteld noch gebleken is nm 

opgehaald door militairen, dan wel dat de 
naar eiser. Uit voorgaande blijkt geenszins dat er een 

naar eiser uitging. 

zjn 

22. De rechtbank sit It vast dat voornoemd 
zienswijze noch in b troep is betwist 
naar al hetgeen tijde is de gehele proceÜ 

Eiser! 

voorgaande - in on< erlinge samenhan 
aangedragen om ziel i op het standpunt 
overtuigingskracht c itbeert 

standpunt van verweerder door eiser in de 
heeft weliswaar in zijn algemeenheid verwezen 

ure naar voren is gebracht, doch heeft in beroep niet 
verweerders motivering ten aanzien van de geloofwaardigheid van 

bes hikking onjuist zou zijn. Gelet daarop is de rechtbank 
lierom in redelijkheid op het standpunt heeft kunnen 

ges elde vermoedens inzake zijn vrees voor vervolging 
iet kan worden gevolgd in die vermoedens. Verweerder heeft met het 

bezien - voldoende steekhoudende argumenten 
£ kunnen stellen dat het relaas van eiser een positieve 

23, Gezien het voortaande 
aanmerking voor toe 
onder a of b, van de 

komt eiser 
ating op de grond 

Vw2000. 

24. In beroep heeft ölser 
vluchtelingenstatus < ie 
Koninkrijk. Het is d< 
Voorts heeft eiser o\ er 
te Haarlem, gedateei i 
te zien - wat daar orjt 
onderhavige besluit 

ni * 

euer, 
; kort voor de 

de broer van 
rechtbank echter 
gelegd een schriftelijk 
5 oktober 2006. 
van zij - tot wel 

13t 25. Met betrekking 
voornemen aangegeven 
indicatie openbare 
heeft eiser dienaangaande niets aangevoerd 
verweerder zich dan ook 
terecht een vergunning 
2000 onthouden. 
De in beroep overgc 
geneeskundige bij d< 
leidt de rechtbank 

eisers beroep oj 
dat reeds omdat 

, niet inhoudelij 
e niets 
in redelijkheu 

als bedoeld in 

egde medische informatie 
Medische Opvan 
tot een ander oofdeel 

aanhef en onder d 
degene voor wie 

artikel 29, eerste lid, 
worden verleend aan 
hardheid zou zijn in /erband met de 
met het standpunt va i verweerder dat 

>p basis van zijn individuele asielrelaas niet in 
in als bedoeld in artikel 29, eerste lid, aanhef en 

; itting, overgelegd een kopie van de 
, heeft gekregen in het Verenigd 

u'et duidelijk wat eiser hiermee beoogt aan te voeren. 
vonnis van de politierechter van de rechtbank 

-ï iertoe overweegt de rechtbank dat zij niet vermag in 
e conclusie dit zou moeten leiden ten aanzien van het 

het traumatabeleid heeft verweerder in het 
ten aanzien van eiser sprake is van de contra-

c zal worden getoetst aan dat beleid. In de zienswijze 
. Naar het oordeel van de rechtbank heeft 

op voormeld standpunt kunnen stellen en eiser 
akikel 29, eerste lid, aanhef en onder c, van de Vw 

van mevrouw B.M.E. van Klink, sociaal 
Asielzoekers te Delfzijl, gedateerd 26 januari 2006, 

26. Door eiser is voorts aanspraak gem takt op een verblijfsvergunning asiel op grond van 
1 van de Vw 2000, welke verblijfsvergunning kan 
t srugkeer naar het land van herkomst van bijzondere 

algehele situatie aldaar. Eiser kan zich niet verenigen 
hem een verblijfsvergunning asiel op de aan 
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zogenaamde d-gron 1 wordt onthouden 
Burundese identiteit ïkaart. 

27. De rechtbank stilt 
eiser afkomstig is ui: 

tei 

in dit kader alle eerst 
Burundi en oven 'eegt 

wegens het overleggen van een vals bevonden 

vast dat tussen partijen niet in geschil is dat 
vervolgens als volgt 

28. Verweerder hee t van 26 maart 1946 tot 19 juli 2006 een categoriaal beschermingsbeleid 
gevoerd voor asiel» ekers afkomstig u 
vermeld in hoofdstu 
in beginsel onder de 
terugkeer in verbant 
gebleken is dat er 

t Burundi, behoudens de contra-indicaties die zijn 
; Cl/5.13 van de > c 2000. Eiser viel ten tijde van het bestreden besluit 
categorie asielzoe :ers voor wie naar het oordeel van de Minister 

situatie van bijzondere hardheid was. Echter, 
sprake is van een contra-indicatie. 

met de algemene 
aanzien van eisei 

rechtbank bij rechtsoverweging 9 reeds heeft overwogen blijkt uit een uittreksel 
zich op 31 december 2003 schuldig heeft 

artikel 231, eerste lid, van het WvS, ter zake 

29. Zoals de 
uit het JDD van 9 
gemaakt aan een mi 
waarvan hij een tran^actieaanbod aanvaard. 

bij 
dejeember 2005 dat 
ii drijf als bedoeld i 

eiser: 
i i 

afgewezen indien ét 
onvoorwaardelijke j s van gen is 
onvoorwaardelijke g sldboete, dan wel 
aanbod heeft aanvaa "d. 

31. Gelet op het 
stellen dat eiser 
gevaar voor de openbare 
het bestreden besluifj viel 
Minister terugkeer i 
niet in aanmerking 
van de Vw 2000. 

aanvraag om een 
onder d, van de Vw 

vodrgaande heeft verv 'eerder zich in redelijkheid op het standpunt kunnen 
vanwege het aanvaardt n van een transactieaanbod ter zake een misdrijf, een 

ieruit volgt dat eiser - ondanks dat hij ten tijde van 
jorie asielzoekers voor wie naar het oordeel van de 
gemene situatie van bijzondere hardheid was -

voor toelating op grond van artikel 29, eerste lid, aanhef en onder d, 
Dej rechtbank neemt 1 ierbij mede in aanmerking dat de afwijzing van de 
vei blijfsvergunning a del op grond van artikel 29, eerste lid, aanhef en 

1000 niet leidt tot: trijd met enige verdragsverplichting. 

u 
kimt 

32. Gezien het voortaande 
artikel 29 van de Vw 

34. Het beroep is de 

35. Uit het 
tevens beslist omtreijt 
eiser ad 6 322,00. D. 
aanleiding voor een 

36. Beslist wordt als volgt 

orde vormt. ï 
onder de cate 

verband met de a 

30. Ingevolge hoofdstuk Bl/2.2.4 junc :o Cl/5.13 van de Vc 2000 wordt de aanvraag 
vreemdeling terza bc van een misdrijf is veroordeeld tot een 

straf of' rij heidsontnemende maatregel, een taakstraf of een 
ndien hij terzake van een misdrijf een transactie-

komt eiser 
2000 genoemde 

halve ongegrond. 

liet in aanmerking voor toelating op een van de in 
gronden. 

33. Hetgeen overige is is aangevoerd li idt de rechtbank niet tot een ander oordeel. 

voornoemde uitspraak van i Ie Afdeling van 2 juli 2007 volgt dat de rechtbank 
de vergoeding vj n de in hoger beroep gemaakte proceskosten door 
rechtbank ziet, m het beroep ongegrond zal worden verklaard, geen 

veroordeling van v srweerder in de door eiser gemaakte proceskosten. 
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Beslissing 
De rechtbank, 

verklaart het beroep ongegrond 

Aldus gedaan door rhr 
P.L.M.M. Mulders a ts 

. J.R. Van Es de 
griffier en in he 

fries ah rechter in tegenwoordigheid van 
ïbaar uitgciproken op 24 september 2007. 

Partijen kunnen tegt n deze uitspraak h >ger beroep instellen bij. 

Raad van State 
Afdeling bestuursreêhtspraak 
Hoger beroep vreem ielingenzaken 
Postbus 16113 • 
2500 BC 's-Gravenfage 

De termijn voor hei 
de uitspraak door di 
meer grieven tegen 
het beroepschrift eet 
Awb is niet van 

ndienen van een 
griffier. Artikel &: 

uitspraak bevat 
afschrift moet wo 

te 

toep ïssmg. 

Afschriften verzond« n 2 6 SEP. 2007 

te'rf 

ursrecM 
enbos& 

b iroepichrift bedraagt vier weken na verzending van 
van de Vw 2000 bepaalt dat het beroepschrift een of 

Artikel 6:S van de Awb bepaalt onder meer dat bij 
•den overgelegd van de uitspraak. Artikel 6:6 van de 
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Postbus 1306 
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(61.073-6158800 
fax 073-6153009 
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mw. mr. C.C.H M. Backerra 
acfvocaal 

mw mr. S£.6.<ienUoer 
fHJvoüOttt 

mw mr H W Castermans 
junsi 

mw mr t. van den Etahoul 
edvocaat 

mw mr E.L Gametl 
advocaat 

drs. J.W do Hsan 
jurist 

mw. mr JM. Landsman 
juüst 

mw. mr. A A Douw 
jurist 

mr, A.FJ Lemmens 
jurist 

SNS Bank Arnhem 
80.28.34.467 

Stichting Derdengelaen 
RechlsbflMand Asiel 

Arnhem 
rek: W.29.93.326 
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Appélschrï t 

'S-HERTOC ENBOSCH. 19 ok 

Betreft 
Geboren 
Nationaliteit 
IND-nummt r 

Raad van State, 
Afdeling Bestuursrechtspraak, 
Hoger Beroep vreemdelingenzaken 
Postbus 16113 
2500 BC 'S-GRAVENHAGE 

Fax:070-3651360 

ober 2007 

: Burundische 
:0401.17.0009 

RAAD VAN STATE 
INGEKOMEN _ . 

2 2 OKT 2007 

ZAAKNR. 

AAN: Ü BEHANDELD:'DD: m 
WW-b Geachte he ir, mevrouw, 

geboren verder te noemen appellant, te dezer 
zake woonplaats kiezende te 'VHertogenbosch, Spinhuiswal 2, ten kantore van de 
Stichting R< chts bij stand Asiel, waarvan mr E.L Garnett, advocaat, verklaart tot het 
indienen va i het onderhavige poger beroep bepaaldelijk gevolmachtigd te zijn, met 
het recht v£ n substitutie. 

hierbij hoger 
van de 

productie 1), ged 
seplt mber 2007, 

dat appella it 
de uitspraa; 
rechtbank) 
op 26 

Uitdruk kei ij t 
gebracht 

berbep instelt tegen het in kopie bijgesloten afschrift van 
Arrondiss :mentsrechtbank te 's-Hetogenbosch (verder de 

c teerd op 24 september 2007 enkel verzonden per post 
aange comen 27 september 2007. 

vi n 
wordt opgemerkt 
de rekening cou 

Dit appèlsc MTft berust op de F avolgende grieven: 

dat eventuele griffierechten ten laste dienen te worden 
ant van de SRA. 

De eerste t rief richt zich tegefi de overweging van de rechtbank dat '3. De 
rechtbank i eefl na ampele ov irweging besloten dit verzoek af te wijzen, omdat zij 
eiser niet v Ugt in zijn condus ? dat uit de alsnog overgelegde stukken blijkt dat hij 
geen trans ictieaanbod heeft • anvaard. Immers, deze stukken bevestigen dat eiser 
op 31 öece mber 2003 afstam heeft gedaan van zijn Burundese identiteitskaart. 
Deze infon latie komt overeet met de gegevens in het Justitieel 
Document tieregister (hierna. JDD), waaruit blijkt dat eiser op grond van artikel 231 
Iid1 VWS e in transactie heeft voldaan met daaraan verbonden de 
transacties ïorwaerde dat hij i fstand heeft gedaan. Nu eiser met de voornoemde 
stukken ge sn nieuwe informa ie heeft aangedragen die aanleiding geven om te 
twijfelen ai n de juistheid van 1e vermelding in het JDD dat eiser een 
transactieqanbod heeft aanvi ard, heeft verweerder van de juistheid van deze 

uitgaan en zei het verzoek om heropening van het vermelding 
onderzoek\worden afgewozeip. 

Toelichting 

in het JDD moget 
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Ten onrechl t heeft de rechtba ik het verzoek om heropening afgewezen, in een brief 
van 29 novc mber 2006 heeft v ïrweerder appellant "een kopte van de transactie 
beslissing e \ een proces verb« al van verhoor" toegezonden als bewijs dal appellant 
een transac ie aan bod zou heb >en aanvaard. Zoals in de brief van de landsadvocaat 
aan de IND /an 3 juli 2007 ter« cht opgewezen heeft, een transactie beslissing of 
een document waaruit dat apppltant een transactieaanbod zou hebben aanvaard 

De landadvocaal adviseerde de INO bij het 
arrondissementsparket na te gkan of er stukken zijn waaruit blijkt dat appellant het 
transactieai nbod aanvaard he ïft. Uit de informatie van het arrondissementsparket 
blijkt dal er ich geen andere stukken in het dossier bevindt. De met het verzoek om 
heropening' n ingebrachte stul ken zijn het complete dossier. Uit deze stukken blijkt 
dat een transactie beslissing n et de datum van 23 maart 2004, zoals vermeld in het 
JDD, niet bestaat. Daarom is t r concrete aanknopingspunten om te twijfelen aan de 
juistheid vao het JDD. Ten onrpchte is de rechtbank hieraan voorbij gegaan. 

blfjM 
ir 

Tevens 
gegevens 
beantwoorc 
document, 

De ratio 
er geen 
een 
appellant is 
Burundese 

uit het overgelegde procesverbaal dat de vraag of appellant wist dat de 
het document val of vervalst zijn, uitdrukkelijk niet is gesteld of 
Appellant heeft g ten schuld bekend van het overleggen van een vals 

oals verweerder h ïm verwijt 

Bij eert 
verdacht 
een 
hebben 
vermeld: 
aan de bevoegde autoriteiten. 
bestaat. 

tran lactievoorstel wor< t de betrokken persoon uitgelegd waarvan hij 
w< rdt en hem medeg edeeld dat hij verdere vervolging kan voorkomen door 

transac tievoorstel te aanv sarden. Appellant ontkend een tra na actie voorstel te 
ont rangen, noch aanv aard. Uit net overgelegde proces verbaal staat slechts 

doen van afstanp betekent dat u het/de documenten vrijwillig afstaat 
Uit het dossier blijkt dat er geen transactie beslissing 

hst 

ad ter het mogen 
rechterlijke oordeel 

de 
het uitdrukkelijk 
identiteitskaart nie 

tegenwerpen van een aanvaard transactievoorstel, waar 
grondslag ligt, is het feit dat met het aanvaarden van 

transacftïevoordeel de betrokken asielzoeker schuld bekend. In het geval van 
»t het geval. Appellant heeft altijd verklaard dat zijn 
vals Is. 

niït 

De afstand iverklarfng dateert van 31 december 2003. In de afstandsverklaring 
evenals in iel procesverbaal \ /orden de vraag en antwoord naar de eventueel valse 
gegevens i itdrukkelijk opengt laten. Afstand werd gedaan om de documenten terug 
te geven a; n hun rechtmatige eigenaren. Op moment van de afstandverklaring 
stond het n et duidelijk of de it ent'rteitskaart vals was. Pas in een interne notitie 2 
maanden I; iter, op 3 maart 20 M, wordt er gesteld dat het document vals zou zijn. De 
transactie I eslissing zou volg ins het JDD pas 3 maanden later op 23 maart 2004 
genomen i jn. Pas in het voor temen van 30 juli 2004 is aan appellant 
bekendger laakt dat de identit uitkaart vals zou zijn. Hoe kan verweerder appellant 
tegenwerp m dat hij schuld ze u hebben bekend H jaar vóórdat hem bekend is 
gemaakt d it zijn identiteitspa; rt vals zou zijn? Appellant heeft verklaard dat de 
identiteitsk iart van hem was < tn niet vals was. Hij ts echter de mogelijkheid van 
contra-exp srtise ontnomen de ordat zijn identiteitskaart zonder dat hij het wist, 
vernietigd < rerd. 

Verder zijn er concrete aankn aping spun ten om te twijfelen aan de juistheid van de 
conclusies van de Kmar dat r et Identiteitskaart vals zou zijn. Informatie is 
overgelegt dat de ambassad s heeft verklaard dat er geen specimen van Burundese 
identiteitsk aarten worden afgi geven en zonder referentiemateriaal waarvan de 

onomstotelijk vastst iat kunnen er geen uitspraken gedaan worden over de 
k overleg nog een procesverbaal waarin uitgelegd 

echtheid 
echtheid vfcn een document. 
wordt waa om geen uitspraal gedaan kan worden over de echtheid van Burundese 
identiteitsfe aarten. (productie ï) 
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v. n Op grond 
miskent var 
behandeling 

bovenstaande U 
de overgelegde 
van deze zaak 

appellant de van mening dat de rechtbank het belang 
s(jukken en ten onrechte de heropening van de 

afgewezen. hesft 

stelt dat 'D t stelling ven eiser 
identiteitska irt is vernietigd en 
uitvoeren vi Igt de rechtbank 
verweerder er zitting heeft 
bekend en i p grond van artike 
van zijn idei titeitskaart 

Toelichting 

lit 

Zoals hierboven 
heeft beken p 
zoals blijkt 
niet 3 maanden 
schuld. Op 
vraag over 
afstand deep al 2 uur nadat hij 
2004 wordt 

De tweede a rief richt zich tege i de overweging van de rechtbank In r.o. 17 waarin zij 
dat hij in zijn belangen is geschaad omdat zijn 
hij daardoor geen contra-expertise maer kan laten 

n 8f. Volgens de uitleg van de gemachtigde van 
eis$r met het aanvaarden van de transactie schuld 

74 van het Wetboek van Strafrecht afstand gedaan 

reeds is aang iven, kan niet worden gezegd dat appellant schuld 
door een transac ie. Er was geen sprake van een transactie aanbod 
de overgelegde tukken. Het afstand doen van zijn identiteitkaart kan 

later met terug werkende kracht worden uitgelegd als bekennen van 
(lat moment stond i tiet eens vast dat de identiteitskaart vals zou zijn. De 
\ atse documenten js uitdrukkelijk niet gesteld. Ik wijs erop dat appellant 

in Nederland werd aangetroffen. Pas op 2 maart 
»r voor het eerste esteld dat het document vals zou zijn. Pas in het 

voornemen s appellant hiervai i op de hoogte gesteld. Pas vanaf dit moment zou 
schuld kunnen erken ten. Maar appellant heef) dit niet gedaan. Hij heeft 

dat zijn identite tskaart echt was. Door het feit dat zijn kaart buiten 
en vóórdat hij w st dat de kaart vals werd bevonden is de kaart 

ij kon geen contra expertise meer doen. Hierdoor is hij wel degelijk in 

appellant 
altijd verklaard 
zijn weten 
vernietigd. 
zijn belangejn geschaad. 

en 

De derde pj ef richt zich tegen de 

mar 
stelt dat eü er weliswaar in zijt 
tijdens de gphele procedure 

waarom verweerders 
erkiaringen in de 

de rechtbar k van oordeel dat 
standpunt h *eft kunnen steller 
inzake zijn \ rees voor vervoigi 
vermoeden . Verweerder heet 

doende steekhouc ende 
standpunt kynnen stellen dat / 
ontbreert. 

aangegevet 
van eisers \ 

Toelichting 

overweging van de rechtbank in r.o. 22 waarin zij 
algemeenheid heeft verwezen naar al hetgeen 

voren is gebracht, doch heeft in beroep niet 
motivering ten aanzien van de geloofwaardigheid 

tkstreden beschikking onjuist zou zijn. Gelet daarop is 
\ erweerder zich reeds hierom in redelijkheid op het 

dat eiser nu hij de door hem gesteld vermoeden 
niet heeft gestaafd, niet kan worden gevolgd in zijn 

met het voorgaande - in onderlinge samenhang 
argumenten aangedragen om zich op het 

et reiaas van eiser een positieve overtuigingskracht 

'1*9 

De rechtbar k 
bij terugkee 
beroep d.d. 
inhoudelijk 
3 EVRM bi 
in Burundi, 
zowel appe 
Dit zijn appellant 
twijfelde 
de hiervoor 
reden voor 
weerlegd. 
gronden be 
niet heeft g sstaafd 

miskent appellants 
Reeds in de 

15 december 200^ 
zien »wijze 

ngegaan op zijn vr »es 
bij terugkeer naar Bu undl 

ie verkrachting va i 
lant als zijn moede r 

's persoonlijk 
aan de juistheid 

genoemde proces 
rijn vrees en zijn dfe 

rechtbank miske rit 
oep zichzelf niet h 

Dit getuigt 

sie ;hts 

Ce 

uitgebreide motivering ten aanzien van de risico's 
d.d. 17 september 2004 alsook in de gronden 

en aanvullende Informatie is door appellant 
ïes voor vervolging en behandeling in strijd met artikel 

. De minister twijfelt niet aan de gebeurtenissen 
de moeder van appellant de gevangenschap van 
, de mishandeling en de problemen met de militairen. 

uetreffende feiten en omstandigheden. Oe Minister 
van de vermoedens dat men hem wilde doden. In 

tukken is door appellant nadrukkelijk ingegaan op de 
bezwaren van de minister eigenlijk al op voorhand 
dit door te stellen dat nu appellant In de laatste 

rhaald heeft, hij daarmee zijn vrees voor vervolging 
van een niet zorgvuldige lezing van het gehele 
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dossier hete sen een onterechte benadeling voor appellant inhoudt. De niet betwiste 
feiten beves igen de vermoede is van appellant, de rechtbank en de minister hebben 
dit ten onrec hte niet meegewoj en In hun beoordeling. 

De vierde qi ef richt zich tegen de overweging van de rechtbank in r.o 24; In beroep 
fort voorde zitting, overgelegd een kopie van de vluchtelingenstatus die 

eiser, , heeft verkregen in het Verenigd koninkrijk, 
reihtbank echter niet] duidelijk wet eiser hiermee beoogt aan te voeren. 

heeft eiser, 
de broer vat 
Het is de 

Toelichting 

De vijfde grief richt 
schriftelijk v mnis 
gedateerd i 
zien -wat 
van het onderhavige 

Toelichting 

uitspraak is 

namens appellant in de aanvullende stukken waarin ook de 
istatus van de broer van appellant is meegezonden, niet nadrukkelijk 

w larom de vluchtelingenstatus van een familielid van belang is. 
Ondergetek aide heeft ter zitting het belang hiervan echter wel toegelicht; appellant 

verser illende malen vast gezeten, broer heeft na zijn problemen naar 
ki nnen vluchten, een andere broer is ook mishandeld en beschoten. De 

istatus van , is een erkenning van de problemen die de familie 
(wpartoe ook appella it behoort) had en bevestiging van de verklaringen 

en toont aan dat de verklaringen van appellant wel degelijk 
ig zijn. Indien de n chtbank de toelichting ter zitting niet begreep had zij 

kenbaarj kunnen maken, de overweging In de uitspraak getuigt wederom van 

Inderdaad i; 
vluchtelinge 
toegelicht 
Onde 
heeft 
Engeland 
vluchtelinge 

<w 
van appella it 
ge!oofwaar< 
dat 
weinig z 
rechtbank is! 
andere grie en gelezen te wortien. 

forg uldige bestudering 
exemplarisch voo 

door de rechtbank. Deze overweging van de 
de gehele uitspraak en dient in samenhang met de 

zich tegen 
overgelegd 

oktober 2006. 
ook van zij- tot 

besluit. 
d\ar 

iet tweede deel van r.o 24: Voorts heeft eiser een 
b an de politierechter van de rechtbank te Haarlem 

Hie toe overweegt de rechtbank dat zij niet vermag in te 
nelke conclusie dit zou moeten leiden ten aanzien 

Hetgeen ap >eltant heeft willen 
de omstandigheid 

voornoemd 
gemaakt w< Ike in het voordee 
het Vluchte ingenverdrag. De rechtbank miskent het belang van deze uitspraak ook 
in de beoor leling van appella/ ts asielaanvraag. 

De zesde q 
betrekking 
voornemen 
contra-h 

ot 

En In r.o 31 
verweerde/ 
aanvaardet 
openbare 

! uitspraak van de 

de verduidelijken met het meesturen van deze 
jat het gebruik van een vals document niet kan 

worden tegi ingeworpen aan hen die als vluchteling een land binnenkomen. Het is 
door de mir ster (en de rechtb ink) niet betwist dat appellant in Burundi is 
mishandeld en gevangen heef gezeten en dat hij getuige is geweest van de 
verkrachtinj van zijn moeder t n dat op het moment van binnenkomst (en 3 jaar 
daarna) er i en speciaal besch srmingsbeleid voor Burundi gold. De minister heeft 
echter gemeend dat de inreis i net een vals document dit alles overschaduwt In de 

politierechter wordt duidelijk een belangenafweging 
van de asielzoeker uitvalt, in overeenstemming met 

lef richt zich teger 
eisers beroep 

aangegeven dat 
indicatie openbare ordi 

gelet op het 
zich in redelijkheic 
van een 

orde vormt Hieruit 

de overwegingen van de rechtbank in r.o. 25; met 
ob het traumatabeleid heeft verweerder in het 
rieds omdat ten aanzien van eiser sprake is ven de 

niet inhoudelijk zal worden getoetst aan dat beleid. 

voorqaande (transactieaanbod aanvaarding r.o 30) heeft 
op het standpunt kunnen dat eiser vanwege het 

transactfeaanbod ter zake van een misdrijf een gevaar voor 
\ olgt dat eiser -ondanks dat hij ten tijde van het 
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bestreden 
de minster 
was- niet in 
en onder d, 
afwijzing 
eerste aanh 

b isluit viel onder de 

verdragsverplichting 

Toelichting 

categorie asielzoekers voor wie naar het oordeel van 
terugkeer in verband met de algemene situatie van bijzondere hardheid 

aanmerking komt t oor toelating op grond van artikel 29 eerste lid aanhef 
fan de Vw 2000. L e rechtbank neemt hierbij mede in aanmerking dat de 

wn verblijfsvergunning asiel op grond van artikel 29 
1e Vw2000 niet leidt tot strijd met enige 

va.) de aanvraag om 
if en onder dt van 

Ook 
mening dat 
vormt, 
belang 
beschuldig ir 
schuld beker tenis 
Bij de afstar 
zou worden 

t De minister 
" niet het "corltra 

rechtvaardig l 
ervaringen 
bescherm in 
beleid heeft 
onrechte miskent 

Conclusie 

verwijzend naar hetgeen 
en onrechte wordt 

Nale; ing van het proces 
belanghebb inde nooit schuld 

g is gesteld. De m 
gezien en appellant 

ds verklaring was 
Er is nooit een 

transactiebc slissing. De afstandsverklaring 
worden gez an als het accepte en 

lad hiervan op de 
indicatie" mogejn 

hier een afwijking 
tjeeft gehad en onb afwist 

beleid had hij be: chermd 
in casu tot een uiterst 

en hiertegen 

geet 
Gezien het 
althans 
wordt in dit 
bepalingen 
strijd is met 
ongeschreven 
2000 en de 

E esteld in bovenvermelde grieven is appellant van 
gesteld dat hij een gevaar voorde openbare orde 
verbaal d.d. 31 december 2003 leert dat 

heeft bekend of Oberhaupt maar in staat van 
nister heeft dit gesprek als een transactie^ 

als gevaar voor openbare ode gekwalificeerd, 
bekend dat de identiteitskaart als vals aangemerkt 

t ra f\s a die aan bod gedaan en er bestaat geen 
kan niet met terugwerkende kracht 

van een transactievoorste». 

riet 

loogte moeten zijn en had appellant in redelijkheid 
tegenwerpen. Een redelijke uitleg van het beleid 

van dit beleid. Nu appellant onbetwist traumatische 
In aanmerking kwam voor het categoriale 

dienen te worden. Strikte toepassing van het 
onbillijk gevolg geleid. De rechtbank heeft dit ten 

richt zich deze laatste grief. 

Gelet op he 

uitspraak VÉ 
wat de rech 

a angevallen uitspraak volgens appellant in strijd met, 
spassing aan diverse verdragsbepalingen. Daarnaast 

geweien op ongeschreven in te mati o naai rechtelijke 
t meent appellant dat de aangevallen uitspraak in 

verkeerde toepassing geeft aan diverse geschreven en 
bepalingen, waaronder de Vreemdelingenwet 

oorgaande is de 
een verkeerde to 

'erband ook 
in beginselen, 
althans een 
;n nationale we 
Mgemene Wet Bestuursrecht 

ttel jke 

Appellant vi rzoekt uw Af de line 
n de rechtbank te 
bank had behoren 

Tot slot verioek 
zitting bij de 

Hoogachler d, 

-fflw"7nr E.L 

voorgaande kan ( e uitspraak van de rechtbank niet in stand blijven. 
het hoger beroep gegrond te verklaren en de 

vernietigen. Voorts verzoekt appellant u om, doende 
te doen, het inleidende beroep alsnog gegrond te 

verklaren vi nwege het ontbrel en van een deugdelijke motivering, de bestreden 
beschikking te vernietigen en t ï bepalen dat verweerder binnen een door uw 
Afdeling te l lepalen termijn eei i nieuwe beschikking dient te nemen, met 
veroordelint i van verweerder U proceskosten. 

ik u het proce 
rechtbank te zenden 

»-verbaal van de ten behoeve van appellant gehouden 
, zodra deze in uw bezit is. 

Garnett 
gevolmachl gde 
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