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Wijziging van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering en de Wet griffierechten burgerlijke
zaken inverband met het mogelijk maken van Engelstalige rechtspraak bij de internationale

handelskamers van de rechtbank Amsterdam en het gerechtshof Amsterdam.

Wij Willem-Alexander, bij de gratie Gods, Koning der Nederlanden, Prins van Oranje-Nassau, enz.

enz.enz.
Allen, die dezezullen zien of horen lezen, saluut! doen te we ten:

Alzo Wijinoverweginggenomen hebben, dat het wenselijkis regels te stellen omin bepaalde
gevallen opverzoekvan partijen in burgerlijke zaken, niet zijnde kantonzaken, die rechtsgevolgen
betreffendieterhunvrije bepaling staan, het mogelijk te maken omin de Engelse taal te

procederen en een Engelstalige uitspraak te verkrijgen.

Zo is het, dat Wij, de Afdeling advisering van de Raad van State gehoord, en metgemeen overlegder

Staten-Generaal, hebben goedgevonden en verstaan, gelijk Wij goedvinden en verstaan bij deze:
Artikel |
A

Na artikel 30g van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering wordt een artikel ingevoegd,

luidende:
Artikel 30r

1. Indiende rechtbank Amsterdam of het gerechtshof Amsterdam bevoegd is kenniste nemenvan
een geschil datis ontstaan of zal ontstaan naar aanleiding van een bepaalde rechtsbetrekking die ter
vrije bepaling van partijen staat en heteen internationaal geschil betreft, kunnen partijen die dit
uitdrukkelijk zijn overeengekomen, bijde internationale handelskamer van die rechtbank
(“Netherlands Commercial Court”) of dat gerechtshof (“Netherlands Commercial Court of Appeal”)
procedereninde Engelse taal. Ditgeldt niet voor zaken die tot de bevoegdheid van de

kantonrechterbehoren.

2. In afwijking van artikel 30i, vierde lid, kunnen zij die een beroep willen doen op de exceptieinzake
de bevoegdheid of op andere verweren die ertoe strekken dat de zaak niet behandeld moet worden

door de internationale handelskamervan de rechtbank Amsterdam of van het gerechtshof



Amsterdam, volstaan met deze exceptie of verweren totdat hieroveris beslist. Artikel 110is van

overeenkomstige toepassing.

3. In zaken die doorde voorzieningenrechter worden beslistis, indien partijen zijn overeengekomen
om bij de rechtbank Amsterdam of het gerechtshof Amsterdam in de Engelse taal te procederen als
bedoeldin heteerste lid, de voorzieningenrechter van die rechtbank of dat gerechtshof, mede

bevoegd voorhetin de Engelse taal behandelen van de zaak.

4. In zaken als bedoeldin het eerste lid, eerste volzin, en het derde lid doet de rechter uitspraakin
de Engelse taal, tenzij op verzoek van partijen de procedure in de Nederlandse taal is gevoerd. Een
uitspraak over hetverweerdat de zaak niet doorde internationale handelskamer van de rechtbank

Amsterdam of van het gerechtshof Amsterdam moet worden behandeld, maardooreenandere

rechter, doetde rechterin de Nederlandse taal.

5. Indien de uitspraakin de Engelse taal ingevolge een wettelijk voorschriftin een Nederlands
openbaar registermoet wordeningeschreven, worden de voor de inschrijving noodzakelijke

onderdelen van de uitspraak tevensin de Nederlandse taal gedaan.

6. Indien de voortenuitvoerlegging vatbare onderdelenin de uitspraakin de Engelse taal zijn
gesteld, zorgt degene op wiens verzoek de betekening plaatsvindt vooreen bijgevoegde beédigde
vertaling hiervanin de Nederlandse taal, in het geval de uitspraakin het kadervande

tenuitvoerleggingaan een derde in Nederland moet worden betekend.

Aan artikel 1064a, eerste lid, wordt de volgende zin toegevoegd:

Indien de plaatsvan arbitrage is gelegenin hetressort Amsterdam en partijen dit uitdrukkelijk zijn
overeengekomen, kan de vordering totvernietiging worden ingesteld bij de internationale
handelskamervan het gerechtshof Amsterdam (“Netherlands Commercial Court of Appeal”). Artikel

30r is van overeenkomstige toepassing.

Artikel 1l

De Wet griffierechten burgerlijke zaken wordt als volgt gewijzigd:
A

Na artikel 9 wordt een artikel ingevoegd, luidende:

Artikel 9a



1. Indieneen verweerder of belanghebbende betwist dat de zaak moet worden behandeld door de
internationale handelskamervan de rechtbank Amsterdam of van het gerechtshof Amsterdam als
bedoeldinartikel 30r, eerste lid, eerste volzin, van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering, is
de verweerder of belanghebbende het griffierecht verschuldigd dat bij de rechtbank, respectievelijk
het gerechtshof, wordt geheven voorandere zaken dan kantonzaken, niet zijnde zaken als bedoeld
inartikel 30r, eerste lid, eerste volzin, van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering. Indien de
rechter hetincidentele verweer afwijst, wordt alsnog het griffierecht verhoogd voor zover uit de
tabel die als bijlage bij deze wetis gevoegd volgt dateen hogerbedragaan griffierecht dient te
worden geheven, metdienverstande dat heteerdergeheven griffierecht hierop in mindering wordt

gebracht.

2. Indien een zaak doorde internationale handelskamervan de rechtbank Amsterdam of van het
gerechtshof Amsterdam wordtverwezen naareen andere rechter omverderte worden behandeld
en beslist, wordt het griffierecht verminderd voor zover uit de tabel die als bijlage bijdezewetis
gevoegd, volgtdateen lagerbedragaan griffierecht dient te worden geheven. Het te veel betaalde

griffierecht wordtdoor de griffierteruggestort.

3. Indien een zaak dooreen andere kamervan de rechtbank Amsterdam of van het gerechtshof
Amsterdam wordtverwezen naar de internationale handelskamervan die rechtbank of van dat
gerechtshof omverderte worden behandeld en beslist, wordt het griffierecht verhoogd voor zover
uit de tabel die als bijlage bij deze wetis gevoegd, volgt dat een hoger bedragaan griffierecht dient
te worden geheven, metdien verstandedat heteerder geheven griffierecht hierop in mindering

wordtgebracht.

4. De verweerder of belanghebbendeis hetingevolge heteerste lid, tweedevolzin, en het derde lid
te heffen griffierecht verschuldigd vanaf het moment dat hetincidentele verweeris afgewezen of de
beslissing totverwijzingis gegeven, en zorgt dat het griffierecht binnen vierweken nadienis

bijgeschreven op de rekeningvan het gerecht waar de zaak dient, dan wel tergriffie is gestort.

5. Het eerste, tweedeenvierdelid zijn van overeenkomstige toepassing op het griffierecht bij de
voorzieningenrechter, bedoeld in artikel 30r, derde lid, van het Wetboek van Burgerlijke

Rechtsvordering.

De bijlage wordtals volgt gewijzigd:



1. In de tabel worden na “Griffierechten bij de rechtbank voorandere dan kantonzaken” de

volgende regelsingevoegd:

Zaken alsbedoeldin artikel 30r, eerste lid, eerstevolzin, Rv: € 15.000 € 15.000 n.v.t

Zaken alsbedoeldin artikel 30r, derde lid, Rv: € 7.500 € 7.500 n.v.t.

2. In de tabel worden na “Griffierechten bij de gerechtshoven” de volgende regels ingevoegd:

Zaken alsbedoeldinartikel 30r, eerste lid, eerstevolzin, Rven artikel 1064a, eerste lid, tweede

volzin, Rv 1€ 20.000 € 20.000 n.v.t.
Zaken alsbedoeldinartikel 30r, derde lid, Rv: € 10.000 € 10.000 n.v.t.
Artikel lll

Deze wettreedtin werking op een bij koninklijk besluit te bepalen tijdstip.

Lastenen bevelen datdeze in het Staatsblad zal worden geplaatst en dat alle ministeries,

autoriteiten, colleges en ambtenaren die zulks aangaat, aan de nauwkeurige uitvoering de hand

zullen houden.

De Ministervan Veiligheid en Justitie,



Wet houdende wijziging van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering en de Wet
griffierechten burgerlijke zaken in verband met het mogelijk maken van Engelstalige rechtspraak

bij de internationale handelskamers van de rechtbank en het gerechtshof Amsterdam

Memorie van toelichting

1. Inleiding

Dit wetsvoorstelstrekt ertoe omin complexe, internationale handelsgeschillen procederenin de
Engelse taal mogelijkte maken als partijendat onderling uitdrukkelijk zijn overeengekomen. Het
voorstel regelt daartoe dat een nieuwe internationale handelskamer van de rechtbank Amsterdam
envan het gerechtshof Amsterdamin ditsoortgeschillenin het Engels uitspraak kan doen. Voorde
praktijk zal deze internationale handelskamervan de rechtbank Amsterdam worden aangeduidals
Netherlands Commercial Court (“NCC”) en de internationale handelskamer van het gerechtshof
Amsterdam als Netherlands Commercial Court of Appeal (“NCCA”). Om de voorziening op het totale
budgetvoorde rechtspraak kostenneutraal te kunnen aanbieden, geldt voor deze Engelstalige
procedure bijde NCCende NCCA een verhoogdgriffierecht. Het kabinet heeft de Tweede Kamer
eind 2015 gemeld positief te staan tegenover de gedachte de NCC mogelijkte maken.' Met dit
wetsvoorstel wordtuitvoering gegeven aan de daarbij gedane toezegging met eenwetsvoorstel te
komen dat hetgebruik van de Engelse taal en de wijze van financiering regelt.

Aanleiding en achtergrond

Doordat bedrijvensteeds meer op internationaal niveau opereren (globalisering van de economie)
bestaat erwereldwijd in toenemende mate behoefte aan Engelstalige geschilbeslechting, ook in niet
Engelstaligejurisdicties. Het Engelsis de meestgebruikte voertaalin de internationale handel,
contracten worden steeds vakerin het Engels opgestelden de juridisch, fiscaal en commercieel
adviseurs corresponderen steeds meerin het Engels met huninternationaal opererende cliénten.

Kwalitatief goede, onafhankelijke en tijdige rechtspraak is éénvan de kernwaarden van de
rechtsstaat en eenvan de pijlers van de economie.De Wereldbank heeftin zijn World Development
Report 2005 het belang aangetoond van goed functionerende, onafhankelijke en voorspelbare
rechtspraak voor de versterking van hetinvesteringsklimaat en voor de welvaartvan een land.

In zijn rapport ‘Nederland Handelsland. Het perspectief van de transactiekosten’ heeft de
Wetenschappelijke Raad voor het Regeringsbeleid (2003, nr. 66) gewezen op het belangvan een
voorziening voorde behandelingvan internationale handelszaken door de overheidsrechter waarin
het Engels kan worden geprocedeerd voor de handelspositie van Nederland.Door hetvoerenvan een
procedure in het Engels kunnen partijen de rechterlijke procedureinzake huninternationale geschil
beterlatenaansluiten bij hun gangbare zakelijke praktijk en daarmeeveeltijd en aanzienlijke
vertaalkostenbesparen.Ook de communicatie met een buitenlands hoofdkantoorende inzetvan
niet-Nederlandssprekende juristenbijinternationale énin Nederland gevestigde ondernemingen
worden hiermee (aanzienlijk) vergemakkelijkt. Bedrijvendie internationaalenin Nederland

! Brief van de minister van Veiligheid en Justitied.d. 23 november 2015, TK 2015-2016,21501-02, nr. 1553.



opereren zullengeen taalbarriere meer ervarenindien zij kiezen voor geschilbeslechting bij de
Nederlandse rechterin de Engelsetaal.

Daar komt bij dat internationale arbitrageprocedures, waarin kan wordenovereengekomenomin
het Engels te procederen, steeds kostbaarder worden.” Daardoor wordt deze vorm van
geschillenbeslechting voor veel middelgrote en kleine bedrijvendie over de grens handel drijven
minderaantrekkelijk. Een Engelstalige procedure voorinternationale handelsgeschillen bijde
overheidsrechter biedt deze bedrijveneen aantrekkelijk en volwaardig alternatief dat bovendien
relatief gesproken minderduuris.

Ookvanuithet oogpuntvanverbeterde afhandeling van nationale zakenis een NCC-voorziening
gewenst, omdat de afhandeling van complexe internationale zaken bij de gerechtenonevenredig
beslaglegt op de mankracht en de financién binnen de rechterlijke macht. Indien deze zakenbijéén
gerechtworden ondergebracht en met heffing van eenverhoogdgriffierecht, zullen de overige
gerechten wordenontlast zonder dat dit voor de rechterlijke macht extra kostenmeebrengt. Enkele
voorbeelden van recente internationale handelszaken die aan de NCChadden kunnenworden
voorgelegd, zijn: de KPNQwest zaak (over de externe aansprakelijkheid van bestuurders,
commissarissen en aandeelhouders van eeninternationale joint venture) en de Indover/Bank
Indonesia zaak (over de vraag of Bank Indonesia aan een buitenlandse dochterondernemingeen
garantie heeftafgegeven).

Het hierboven geschetste beeld wordt bevestigd door een door de Raad voor de rechtspraak
ingestelde klankbordgroep bestaande uit vertegenwoordigers van een aantal Nederlandse
internationaal opererende bedrijven en de door deze bedrijveningeschakelde advocatenkantoren.
De klankbordgroep heeft te kennen gegeven dat er behoefte bestaat aan een Engelse voorziening
voorinternationale handelsgeschillen. Daarbij speelt mede een rol dat het Nederlandse procesrecht
op de geschillen van toepassing zal zijn. De Nederlandse procedure wordtgezien als effectiever,
minderomvangrijken daardoor korter en minder kostbaar dan de procedures in de Angelsaksische
rechtspraak of ininternationale arbitrages. Verder wordt de regie, zoals die in handelszaken door
een Nederlandserechter wordt gevoerd, gewaardeerd. De wetenschap dat bedrijvenbijeen geschil
eenberoep kunnen doenop een deskundige rechter, diesnelen met gevoelvoor de specifieke
praktijk een beslissing neemt, draagt bijaan hetvertrouwendat nodigis voorinvesteren en
handeldrijven.

Nederland heeft eralsinternationaal georiénteerd handelsland groot belang bij dat het
handelsverkeer beschikt overzekerheid en duidelijkheid inzake contracten, dieindien nodigviade
rechterkunnen wordenafgedwongen. De afdwingbaarheid van contractenis een belangrijke
internationale indicator als het gaat om de kwaliteit van de rechtspraak. Partijen wetendan waar ze
aan toe zijn. Kortom, ininternationale handelsgeschillen hebben partijen behoefte aan rechtspraak
die rechtdoetaan de internationale dimensie van de zaak, doordatin het Engels kan worden
geprocedeerdop basis van een procesreglement dat binnen de kadersvan het Nederlandse
procesrechtis afgestemd op hetgeen internationaal gebruikelijk is.

NCCen NCCA in Amsterdam

? Good practices for courts: Hel pful Elements for Good Court Performance and the World Bank’s Quality of
Judicial ProcessIndicators, pagina8.



De Rechtspraak kiest ervoor om de Engelstalige rechtspraak te beleggen bij één rechtbanken één
gerechtshof. Op die manier kunnen de beschikbare middelen het meestefficiéntwordeningezet.

Hetbestuurvan een gerechtheeft op grond van artikel 6van de Wet op de rechterlijke organisatie
(RO) de bevoegdheid om voor het behandelen en het beslissenvan zaken enkelvoudige en
meervoudige kamersinte richten en daarvan de bezetting te bepalen. Om de beslechting van
internationale handelsgeschillenin Nederland te versterken, zijn op verzoek van enin overleg met de
Raad voorde rechtspraak door de rechtbank en het gerechtshof Amsterdam voorbereidingen
getroffen om eeninternationale handelskamer in te richten waarvoorin de Engelse taal kan worden
geprocedeerd, de Netherlands Commercial Court (NCC)van de rechtbank Amsterdam voor de eerste
aanlegende Netherlands Commercial Court of Appeal (NCCA) van het gerechtshofvoor hethoger
beroep. Erisonder meervoor gekozen de voorziening onderte brengen in Amsterdam omdat de stad
wordt gezien als de financiéle hoofdstad van Nederland en dichtbij Schiphol ligt.In Amsterdam zijn
veel hoofdkantorenvan internationaal georiénteerde bedrijven gevestigd en ook het zwaartepunt
van de internationaal actieve advocatuuris steeds meerin Amsterdam komen te liggen. In
Amsterdam kunnen de zittingenvan de NCCen de NCCA plaatsvindenin het gebouwvan het
gerechtshof Amsterdamaan hetlJdok dat over moderne digitale en andere faciliteiten beschikt.

Voorde NCCzal eenlandelijke poulevan gespecialiseerde rechters, raadsheren en juridisch
medewerkers wordensamengesteld, die voldoende kennishebben van de Engelse (juridische) taal
en afkomstigzijn uit de Nederlandse rechtbankenen hoven. Dit betekentin praktische zin dat de
NCCnietbemand zal worden door uitsluitend Amsterdamse rechters en raadsheren, maardatde
NCCzal bestaan uittwee kamers (in eersteaanlegenin hoger beroep) en bemand zal worden door
daarvoor geselecteerde rechters en raadsheren uit geheel Nederland, zijhet dat de zittingenalleen
in Amsterdam plaats zullen hebben. Nu alle Nederlandse rechters van rechtswege plaatsvervanger
zijninelkander Nederlands gerecht van gelijkerang, is hiervoor geen aanpassing van wet- of
regelgeving nodig.

2. Hoofdlijnenvan hetvoorstel

Het wetsvoorstel schept een aantal randvoorwaardenwaardoor de Raad voor de rechtspraak een
passende voorziening kan treffen voor het beslechten vaninternationale handelsgeschillen. Met het
wetsvoorstel worden enkele wijzigingenvoorgesteld in het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering
ende Wet griffierechten burgerlijke zaken. Het gaat daarbij om het mogelijk maken datin bepaalde
gevallen dooreen Nederlands gerechtin het Engels uitspraak kan worden gedaan en de vaststelling
van het daarbij te hanteren (hogere) griffierecht, alsmede een aantal flankerende bepalingenter
beschermingvan de positievanderdeninennade procedure.

De NCC-procedure kenmerkt zich door de volgende vijf elementen:
1. De voertaal van een procedure voorde NCCisin beginsel Engels.

2. Partijen kunnen alleen procederen bij de NCCindien zij daar uitdrukkelijk voor hebbengekozen.
Het wetsvoorstelvoorzietin extrawaarborgen - zoals hierna zal worden toegelicht - opdat
consumenten enkleineondernemers niet tegen hun uitdrukkelijke wil bij een procedure voor de
NCCkunnen worden betrokken.

3. Partijen kunnen alleen terecht bij de NCCvoor de beslechting vaninternationale geschillenin
zaken die tervrije bepaling van partijen staan, niet zijnde kantonzaken. Hierbijgaat hetin de



overgrote meerderheid van de gevallen om vorderingszaken maar hetis daartoe strikt genomen niet
beperkt.

4. De NCC-procedure komt niet ten laste van het reguliere budget voor de rechtspraak. Het

beslechten van de complexeinternationale handelsgeschillenin het Engels vergt extrainspanningen
van de rechtspraak. Om ervoorte zorgen dat deze inspanningen nietten laste komenvan het budget
voorde reguliere rechtspraak, geldt voor partijen die willen procederen bijde NCCeen verhoogd
griffierecht. Doordat de procedure budgetneutraal wordt aangeboden, zijn ergeen gevolgen voor de
afhandeling vanreguliere zaken. Indien partijen ervoor kiezen om complexe handelsgeschillen voor
te leggenaande NCCin plaatsvan aan de reguliere rechter, worden de overige gerechten ontlast van
deze (vaak arbeidsintensieve) procedures. Dit bevordert de doorstroming van niet NCC-zaken bij
deze gerechten.

5. De NCCende NCCA hanteren één NCC-procesreglement. In het procesreglement wordtgebruik
gemaaktvan de mogelijkhedendiehet Nederlandse Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering biedt
aan partijen en de rechtspraak om de procedure naderin te richten. Met het NCC-procesreglement
weten partijenop welke wijze de procedure gevoerd zal gaan worden.

Consumentenenkleineondernemers zullenniet snel geconfronteerd worden meteen procedure in
hetEngels bijde NCC(en hetdaaraan verbonden hogere griffierecht), doordat (i) de NCCalleen
internationale zaken zal behandelen, (ii) de keuze voor de NCC slechts uitdrukkelijk (dus niet
bijvoorbeeld door middelvan enkelalgemene voorwaarden) kan worden overeengekomen, (iii)
kantonzaken van de bevoegdheid van de NCCzijn uitgezonderd, (iv) het wetsvoorstel de bepalingen
uit het nationale eninternationaal bevoegdheidsrecht onverlet laat, inclusiefde bepalingendie
zwakkere rechtsdeelnemers beschermen, zoals de artikelen 101 jo 108 Rv en artikel 23 Brussel | bis-
verordening die, kort gezegd, bepalendatin de daar genoemde gevallen alleen na het ontstaan van
het geschil bijforumkeuze kan wordenafgewekenvan de anderszins bevoegderechteren (v)
consumenten enkleine ondernemers die in weerwil van deze beperkingen toch voor de NCCworden
betrokken, voor het reguliere griffierechtenin het Nederlands hun verweer tegen de rechtsgang bij
de NCCkunnen aanvoeren.

3. Wat wordt niet gewijzigd door dit wetsvoorstel?
Internationale rechtsmacht en forumkeuze

Dit wetsvoorstel wijzigt de regeling vaninternationale rechtsmacht van de Nederlandse rechter niet.
Anders gezegd, de vraag of de rechtbank Amsterdam beschikt overinternationale bevoegdheid
(rechtsmacht) valt buiten het bestekvan dit wetsvoorstel. In internationale geschillen onderzoekt de
Nederlandse rechter ambtshalve of hij over rechtsmacht beschikt om de zaak te beslechten. Dit volgt
uitde opzetvande eerste afdelingvan de eerstetitelvan het Eerste Boek van het Wetboekvan
Burgerlijke Rechtsvorderingen de aanvangswoorden van de diverse bepalingen (‘De Nederlandse
rechter heeft rechtsmachtindien...’). De internationale bevoegdheidvan de Nederlandse rechterin
civiele zakenis geregeldin artikel 1tot en met 10 van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering,
onverminderd het bepaaldein verdragen (zoals het Haags Forumkeuzeverdrag) en EU-
verordeningen (zoals de Brussel | bis verordening). Voor de meeste internationale handelsgeschillen
zal de bevoegdheid van de Nederlandse rechter uit de Brussel | bis-verordeningof uit het Haags
Forumkeuzeverdrag voortvloeien. Aan de bepalingenvan het Wetboekvan Burgerlijke
Rechtsvorderingkomt meninde praktijkdan niet toe.



De verordening Brussel | bis bevatin artikel 25 eenregelinginzakeinternationale forumkeuze.
Daarnaast bevat ook artikel 8 Rv een internationale forumkeuzebepaling: de Nederlandse rechter
heeftrechtsmachtindien partijen met betrekking tot een bepaalde rechtsbetrekking die tot hun vrije
bepaling staat, bij overeenkomst een Nederlandse rechter of de Nederlandse rechter hebben
aangewezen voor de kennisneming van geschillen die naar aanleiding van die rechtsbetrekking zijn
ontstaan of zullen ontstaan, tenzijdaarvoor geenenkel redelijk belang aanwezigis. De formulering
van artikel 8 stemt (grotendeels) overeen met de formulering van de begrenzing van de
arbitrabiliteit van geschillen (artikel 1020, derde lid, Rv) en de begrenzing van de
bewijsovereenkomst (artikel 153 Rv). Zaken van vermogensrechtelijke aard, zoals
handelsgeschillen, zijn doorgaans zaken die tervrije bepaling van partijenstaan.

Eenforumkeuze kanvoorafgaand aan het ontstaan van een geschil worden overeengekomendoor
deze forumkeuze opte nemenin een overeenkomst van partijen waarinzij hun rechtsbetrekking
regelen (het forumkeuzebeding). Zij kan ook na het ontstaan van het geschil worden
overeengekomen (de forumkeuzeovereenkomst). Op grond vanartikel 8 Rvis een forumkeuze alleen
mogelijk met betrekking tot zaken waarvande rechtsgevolgen ter vrije bepaling van partijen staan. Dit
betreftveelal vorderingszaken maar het kan ook van toepassing zijninaan de

vorderingsprocedure te relateren verzoekprocedures, bijvoorbeeld bij een verzoek om eenvoorlopig
getuigenverhoor (artikel 186 Rv), een voorlopig deskundigenbericht of eenvoorlopige descente
(artikel 202 Rv) in zaken die tervrije bepaling van partijen staan.

Indien de rechtbank Amsterdamal op een andere grond bevoegd is om de zaak te behandelen,
bijvoorbeeld omdat de verweerder zeteltin Amsterdam, is een formele forumkeuze niet nodigen
kunnen partijenvolstaanmet vastlegging van de uitdrukkelijke keuze voor het bij de NCC
procedereninde Engelsetaal. Dit maakt het mogelijkdat partijen ook ervoor kunnenkiezenom
overeente komen datin hetgeval de rechtbank Amsterdam bevoegd is, partijenin het Engels zullen
procederen bijde NCC.

Het spreektvoorzich dat - evenals bij de forumkeuze hetgevalis - hetoordeel over de
rechtsgeldigheid van de overeenkomst om het geschil voorte leggen aan de NCCvoor behandeling
inde Engelse taal los staat van de beoordeling van de rechtsgeldigheid van de overeenkomst waarop
hetgeschil zelf betrekking heeft (vgl. artikel 8, zesde lid, Rv en artikel 25, vijfde lid, Brussel Ibis).

Nederlands burgerlijk procesrecht

De NCChanteerthet Nederlandse burgerlijke procesrecht en zal derhalve ook de daarin naar
aanleidingvan het programma Kwaliteit en Innovatie rechtspraak (KEl) door te voeren wijzigingen
toepassen. De in het kadervan KEl aangenomen wet ter vereenvoudiging en digitalisering van het
procesrecht draagt bij aan hetverruimen van de mogelijkhedenvoorregie doorde rechter. De in het
NCC-procesreglement vastgestelde wijze van procederen is toegesneden op de ruimtedie het
Nederlandsburgerlijk procesrecht partijen en de rechter biedt om de procedure nadervorm te geven.
Het procesreglement blijft dus binnen het wettelijk kadervan het Wetboek van Burgerlijke
Rechtsvordering. Ditbetekentonder meerdatartikel 843a Rv doorslaggevendis enblijft voorde
vraag of inzage in of afschrift van bescheiden dientte worden gegeven. Het zal bij de NCC mogelijk
zijnomin alle zaken, dus ookinhoger beroep en ookinverzoekprocedures, digitaalte procederen.
Hiertoe wordt een Engelstalig digitaal systeem ontwikkeld dat op termijn opgenomen zou kunnen
wordeninhetsysteemdatin hetkadervan KEl momenteel wordt voorbereid. Dit systeem zal
voorzienineeninde Engelse taal opgesteld oproepingsbericht (artikel 111, eerste lid Rv nieuw). Het

oproepingsbericht moetingaan op de te heffen griffierechten (artikel 111, tweede lid, ondergRv
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nieuw). Hierdoor zal de verweerder op de hoogte worden gesteld van zowel het griffierecht dat geldt
voor de behandeling bijde NCC, als de hoogte van het griffierechtindien hij enkelbetwist datde
zaak moet worden behandeld doorde NCC. Indien de eiserervoorkiest hetautomatisch
gegenereerde oproepingsberichtte laten betekenen dooreen deurwaarder, dan kan het exploot
waarbij het oproepingsbericht wordt betekend in het Nederlands worden gesteld. De
Gerechtsdeurwaarderswet stelt overigens geen expliciete eisen aan de taal waarin het exploot wordt
opgesteld.

Erisevenmin een wettelijke bepaling die expliciet voorschrijft dat de procestaal in Nederlandse
civiele procedures de Nederlandstaalis. Algemeen wordt wel aangenomen dat dit geldend rechtis.
Ook de Wet gebruik Friese taal gaatvan die veronderstelling uit. Artikel 15, eerste lid, van deze wet
bepaaltdatinstrafzaken, civiele zakenen bestuursrechtelijke zaken die aanhangig zijn bij de
rechtbank Noord-Nederland of het gerechtshof Arnhem-Leeuwarden processtukken, met
uitzondering van dagvaardingen in strafzaken, in de Friese taal mogen worden gesteld. Dit
wetsvoorstelvoertvoorandere gerechten dan de NCCgeen wijzigingen doorin de ontstane praktijk
datineen buitenlandse taal gestelde stukkenal dan niet zonder beédigde vertalingworden
toegelatentotde procedure.

De onderhavigeregeling ziet alleen op de procesvoering in feitelijke instanties en niet op de
cassatieprocedure. Van beslissingendie conformhet NCC-procesreglement zijn gewezen staat langs
de gewone wegberoep in cassatie open, zoals voorzienin het Wetboekvan Burgerlijke
Rechtsvordering. Gelet op de taak van de Hoge Raad ligt het niet voor de hand dat in cassatie
uitspraak wordt gedaan in de Engelse taal. Waar de uitspraken van de Hoge Raad mede gewezen
worden met het oog op rechtseenheid en rechtsontwikkeling, dient de rechtspraak van de Hoge
Raad immersvooriedereenin Nederland toegankelijken begrijpelijk te zijn. De cassatieprocedure
zal dan ook in beginselin de Nederlandse taal moetenwordengevoerd. Wel zal de Hoge Raad kennis
nemen van de Engelstalige processtukken uit de feitelijke instanties die conform het NCC-
procesreglementtot stand gekomen zijn, zij het dat aan partijen kan worden gevraagd om een
Nederlandse vertaling van de processtukken. Prejudiciéle vragen aan de Hoge Raad dienen door de
NCCende NCCA (ook) inde Nederlandse taal te wordengesteld.

4. Financiéle gevolgen

Een belangrijke randvoorwaarde voor het mogelijk maken van Engelstalig procederen door partijenis
dat ditnietten laste gaatvan hetreguliere budget van de rechtspraak. De extra kosten dieverbonden
zijnaan hetprocedereninhetEngels bijde NCC, kunnenwordenbekostigd door de verhoging van het
griffierecht voor partijenin die procedure. Hiermee komende kostenvan deze voorziening te liggen
bij de partijen die hiervan ook het meeste profijthebben: de partijendie in het Engels wensen te
procederen. Hier staat tegenover dat deze partijen - veelalinternationale opererende ondernemingen
van een zekere omvang - zich de kosten van de vertaling van de processtukkenkunnen besparennu
zijimmers zonder taalbarriéreskunnen procederen bij de NCC. De procedures bij de NCCzullen naar
verwachting altijd complexe maatwerkprocedures zijn en daardoor (aanzienlijk) arbeidsintensiever
dan de gemiddelde handelszaak. In de voorgelegde zakenzal intensieve regie moeten worden
gevoerd. Inde begroting dieaan de hoogte van de griffierechten ten grondslagligtis daarmee
rekening gehouden. De hoogte van de griffierechtenis van te voren kenbaar en dat maakt de kosten
voor het kunnen voorleggen van het geschil aan de NCCtransparant. Ditin tegenstelling tot sommige
buitenlandse commercial courts en bijinternationalearbitrages waar dergelijke kostenniet altijd van
te voren kenbaar zijn.



Het wetsvoorstelis daarmee budgetneutraal. Op voorhandis geen zekerheid te verkrijgen over het
aantal zaken datdoor de NCC zal worden behandeld. Erwordt tegelijkertijdinieder gevalmeteen
bepaalde aanloopperiode rekening gehouden. De verwachtingis dat op termijn het aantal zaken per
jaar uitzal komen op 100 zakenin eerste aanlegen 25zakenin hogerberoep. De structurele kosten
vande NCCende NCCA kunnen laagblijven doordatgebruik gemaakt wordt van bestaande
voorzieningenvan het gebouwvan het Gerechtshof Amsterdam aan hetlJdok. De extrakosten
(aanloopkosten enreguliere kosten) van de Rechtspraak voor hetinrichten van de NCCworden
betaald uitde hogere inkomstenuit griffierechten. Het hogere tariefaan griffierechten levert per
saldo geen extrainkomsten op voor het ministerie van Veiligheid en Justitie.

5. Advies en consultatie

Eenvoorontwerp van wetisvoorgelegd aan de Adviescommissie inzake het burgerlijk procesrecht.
De opmerkingen van de Adviescommissie, die voornamelijkzagen op aanvulling en verduidelijking
van de memorie vantoelichting, zijn verwerkt. Over het wetsvoorstel is op internetconsultatie.nl
geconsulteerd. Hierop zijn zes openbare reacties binnengekomen. De reacties waren in
overwegende mate positief van toon. Zo kan de Koninklijke Beroepsorganisatie van
Gerechtsdeurwaarders zichvindenin de tekst van het wetsvoorstel omdat deze aansluit bij de
globaliseringvan de economie. 0ok VNO-NCW, De Brauw Blackstone Westbroek en de
Nederlandse Orde van Advocaten (NOvA) geven aan achter de oprichting van de NCCte staan. De
algemene raad van de NOvA merkt daarbijwel op de hogere griffierechten principieel onwenselijk
te vinden. Houthoff Buruma onderschrijft het doel dat de rechtspraak dientte voorzienineen
passende behandeling van internationale commerciéle geschillen en meent dat het wetsvoorstel
daaraan kan bijdragen, zij het dat zij kanttekeningen plaatst bij hetin het Engels uitspraak doen. Op
de door hiervoor genoemde partijenin de reacties opgenomen vragen en kanttekeningen is zoveel
mogelijk bij de desbetreffende onderdeleningegaan.



Artikelsgewijze toelichting
Artikel | Nieuw artikel 30r van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering

Onderdeel A (artikel 30r Rv)

Ditonderdeel introduceert een nieuwartikel30rin de derde afdelingvan de eerstetitelvan het
eerste boek van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering. Deze afdeling bevat de algemene
voorschriften voor procedures.

Eerste lid (afbakening van geschillen)

Artikel 30rlid 1 regeltin welke gevallen partijen kunnenovereenkomenomvoorde NCCin de
Engelse taal te procederen. Ditkanininternationale geschillenoverrechtsbetrekkingen dietervrije
bepaling van partijen staan (veelal handelsgeschillen) enwaarvan de rechtbank of het gerechtshof
Amsterdam bevoegd is kennis te nemen. Kantonzaken, dat wil zeggen zakendie op grond van artikel
93 Rv aan de kantonrechter moeten worden voorgelegd, zijn uitgezonderd. Dit betekent onder meer
dat zaken met eenvordering vanten hoogste €25.000 en geschillenovereenconsumentenkoop of
consumentenkrediet, huurgeschillen en arbeidsgeschillen niet door de NCCkunnenworden
beslecht.

De NCC behandeltinternationale handelsgeschillen in ruime zin, zoals contractuele geschillen,
vorderingen uit onrechtmatige daad, goederenrechtelijke geschillen en vennootschapsrechtelijke
kwesties. Omhet mogelijk te maken dat de behandeling van een vorderingtot vernietiging van een
arbitraal vonnis conform het NCC-procesreglement kan plaatsvinden, is bepaald datindien de plaats
van arbitrage is gelegenin het ressort Amsterdam en partijen dit uitdrukkelijk zijn overeengekomen , de
vorderingtotvernietigingkanwordenvoorgelegdaande NCCA.

Eris sprake van eeninternationaal geschil indien de zaak een internationaal aspect heeft. Ditis een
ruim begrip dat nader wordt uitgewerktin het NCC-procesreglement. Zo is erbijvoorbeeld sprake

van eeninternationaalaspectindien een van de partijen woonplaats heeft of gevestigd is buiten
Nederland of indien de overeenkomst ten uitvoer gelegd moet worden buiten Nederland, maar
bijvoorbeeld ook als buitenlands recht op het geschilvan toepassingis. Nude NCC-procedure alleen
openstaat voor geschillen meteeninternationaal aspect, zal in het geval eenpuur nationale zaak aan
de NCCwordtvoorgelegd, de NCC partijenverwijzen naareen andere kamervan de rechtbank
Amsterdam dan wel het gerechtshof Amsterdam, of naareen andergerechtindien dat het bevoegde
gerechtis. De (internationale) bevoegdheidvan de rechtbank of het gerechtshof Amsterdam kan
gegrond zijn op een forumkeuze van partijen voor de rechtbankc.q. (in prorogatieingevolge artikel
329-331 Rv) het gerechtshof Amsterdam of op een andere grond van (inter)nationale bevoegdheid,
bijvoorbeeld als de verweerder woonplaats heeft of zeteltin Amsterdam.

Partijendienende keuzeom in de Engelse taal bij de NCCte procederen uitdrukkelijkte doen. Een
overeenkomst waarbij de keuze voorde NCCin de algemenevoorwaarden van eenvan de partijenis
opgenomen,voldoetdaarnietaan. Indien de keuzevoorde NCCin de algemenevoorwaardenis
opgenomen, blijftdeze zonderrechtsgevolg. Dat laat onverlet dat partijenalsnog de keuze voor de
NCC uitdrukkelijkkunnen overeenkomen.
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De NCCkan geen zaken behandelen die behoren tot de exclusieve bevoegdheid van eenandere
kamer of gerecht zoals de Ondernemingskamervanhet gerechtshof Amsterdam, de Octrooikamer
van de rechtbank Den Haag of de Maritieme kamervan de rechtbank Rotterdam.

Tweede lid (geen concentratie van verweer)

Hetwetsvoorstel bevat bepalingen ter bescherming van de positie van hen die ofwel niet hebben
ingestemd met hetin het Engels procederenbijde NCC ofwel naderhand bijde tenuitvoerlegging
vande Engelse uitspraak betrokkenworden, bijvoorbeeld een derde-beslagene. Dit artikellid
beschermtde partij die in een procedure bij de NCCwordt betrokken maar betwist dat hij is
overeengekomenom bijde NCCin het Engels te procederen. Ingevolge het toekomstige artikel 30i lid
4 Rv (thansnogartikel 128 lid 3 Rv) is de verweerder verplicht tot concentratie van eventuele andere
excepties enverweren dan hetberoep op relatieve onbevoegdheid. Als die bepaling onverkort van
toepassingis, zou dat betekenen dat de verweerder niet kan volstaan meteen beroepop de
onbevoegdheid van de NCC, maarin elk geval zekerheidshalve ook op de stellingen van eiser moet
responderen. Uitde rechtspraak enliteratuurvalt af te leiden dat een exceptie alleen véoralle
weren magworden opgeworpenals de wet daareen uitdrukkelijke grondslag voor biedt. Het
voorgestelde tweedelid biedt een dergelijke grondslag. Dit stelt zeker dat de verweerder zich voor
alle weren kan beroepenop de onbevoegdheid van de NCC, zonder dat daaraan hetrisico kleeft dat
inhetgeval hetonbevoegdheidsverweer wordtverworpen, ernadiengeenverweerten gronde meer
mag worden gevoerd. Op grond van hetvierde lid wordt een dergelijke procedurein het Nederlands
gevoerd endoetde NCCin het Nederlands uitspraak. Artikel 110Rv is van overeenkomstige
toepassing.

Derde lid (NCCvoorzieningenrechter)

Hetderde lid bepaalt dat als partijen overeenkomstig het eerste lid zijn overeengekomenomin het
Engels bijde NCCte procederen, de voorzieningenrechter van de rechtbank Amsterdammede
bevoegdisvoorhetinhetEngels behandelenvan zaken die door de wet aan de voorzieningenrechter
zijn opgedragen. Hetligt voor de hand datindien Engelstaligprocederenbij de Nederlandse rechter
mogelijk wordt gemaakt, dit ook te laten gelden voor de voorzieningenrechter die hangende of
voorafgaand aan de bodemprocedure kan worden aangezocht. In de praktijkzal de NCCuitde
landelijke poulevan NCC-rechterseen of meerrechters beschikbaar stellen ominvoorkomende
gevallen alsvoorzieningenrechter op te treden. Deze voorzieningenrechter wordtin het NCC-
procesreglementdatvoorzietin specifieke regels voor deze procedure, aangeduid als de
voorzieningenrechter van de NCC. Een eventueel hoger beroeptegenhetvonnisvande
voorzieningenrechter zal worden afgehandeld door de NCCA.

Vierde lid (uitspraak in de Engelse taal)

Uit hetvierde lid volgt dat de NCC, NCCA en de NCC-voorzieningenrechterin beginsel uitspraak doen
inde Engelse taal. Uitgangspuntis dat de proceduresin het Engels worden gevoerd tenzijpartijen
gezamenlijk verzoeken de procedure bijde NCCin het Nederlands te mogen voeren. Indien het
verzoek wordt toegewezen, zal de NCCuitspraak doenin het Nederlands. Ook een uitspraak over het
incidenteleverweer bedoeld in hettweedelid eninhoudende dat de zaak niet door de NCC zou
moeten worden behandeld maardooreen andere Nederlandse rechter,wordtin het Nederlands
gedaan. Het spreektvoorzich dat de partij die betwist dat de zaak moet worden behandeld door de
NCC, ditverweerin het Nederlands magvoeren.
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In ditkader dient ook aandacht besteed te worden aan derdendie uit eigen beweging of dooreenvan
de procespartijen bij de procedure kunnen worden betrokken. Deze derden zullenin de regel geen
partij zijn bij de overeenkomstvan procespartijen om over geschillenin het Engelsbijde NCCte
procederen. Zo kan een partij derden bij de procedure betrekken door deze in vrijwaring of op de voet
van het toekomstige artikel 30g Rv (thans nog artikel 118 Rv) op te roepen. Indien de in vrijwaring
opgeroepen partij de procedure nietin het Engels voor de NCCwenst te voeren, zal de
vrijwaringsprocedure niet bij de NCCkunnen worden gevoerd. De vrijwaringsprocedure zal dan als een
separate procedure tegen hetreguliere griffierechtwordengevoerd bij een andere kamervan de
rechtbank.Hetverdient devoorkeur dat de rechters die zitting hebbeninde NCCenindat kaderde
hoofdvordering behandelen, ookde vrijwaringsprocedure zullenbehandelendie niet bij de NCC dient. De
invrijwaring opgeroepen derde kan dus niet verplicht worden in het Engelstegenhet hogere griffierecht
bijde NCCte procederen.Hetzelfde geldt voor degene die op de voet vantoekomstige artikel 30g Rvin
de procedure wordt betrokken.

Derden kunnen voorts zelf hetinitiatief nemen om bij de procedure betrokken te worden dooreen
vordering tot voeging of tussenkomstin te dienen. Conformhet NCC-procesreglement zal de rechter
beslissen over de gevolgen voorde procestaal en de griffierechten die het deelnemen van derden aan
eenlopende NCC-procedure of hetstartenvan een gerelateerde procedure tegenof dooreen derde
heeft. Indien een derde zich uit eigen bewegingin de NCC-procedure aan de zijde van een partij
voegt, isde voegende partij gebonden aan de tussen de overige partijen gemaakte afspraak over de
procestaal en zal deze partij dusin beginsel ook hetverhoogde griffierecht verschuldigd zijn. Gaat het
om tussenkomst, dan zal de rechter moeten beoordelenin hoeverre van de tussenkomende partij
kan worden gevergddatdeze in de Engelsetaal tegen een verhoogd griffierecht bij de NCC moet
procederen omzijn belangenveiligte stellen. De eisen van een goede procesorde zijn leidend voor de
vraag wie wanneerin een procedurein de Engelsetaal tegen verhoogd griffierecht bijde NCCkan
worden betrokken. In uitzonderingsgevallen zal de rechter het griffierecht met het oog op artikel 6
EVRM kunnen matigen.

De NCC-procesganggeldtin beginsel ook voorverzoekprocedures. In een verzoekprocedure worden
belanghebbenden conform het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering door de griffie van de NCC,
onderscheidenlijk de NCCA, opgeroepen.Voorts worden de bepalingen van het NCC-procesreglement
toegepastvoorzoverde aard van die procedure zich daar niet tegen verzet. Indienineen
verzoekprocedure een belanghebbende derde die geen partijis geweest bij de overeenkomstom in
het Engels te procederen, bezwaar maakttegen behandeling doorde NCCin de Engelsetaal,
beoordeelt de rechter of de procedurein het Nederlands moet wordengevoerd, tenzijde
belanghebbendezich alsnog akkoord verklaart met (gehele of gedeeltelijke) procesvoeringin de
Engelse taal. De derde zal in beginsel het verhoogde griffierecht zijn verschuldigd tenzij dit door de
rechter met het oogop artikel 6 EVRM wordt gematigd.

Vijfde lid (inschrijving openbaar register)

Hetvijfde lid bepaalt datindien uit een wettelijk voorschrift volgt dat de uitspraak moet worden
ingeschrevenin eenNederlands openbaar register, de voor de inschrijving vereiste onderdelenvan
de uitspraak tevensin de Nederlandse taal moeten worden gedaan. Hiermee wordt voorkomen dat
in Nederlandse openbareregistersin de Engelse taal opgemaakte stukken worden ingeschreven. Dit
speelt bijvoorbeeld indiende uitspraak in de plaats treedt van een op te maken notariéle akte tot
levering en dezelfde kracht heeft als een dergelijke akte (zie bijvoorbeeld artikel 3:300 BW jo artikel
3:89 BW voor de levering van een registergoed).
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Zesdellid (vertaling bij tenuitvoerlegging uitspraak)

Het zesde lid bepaalt datindien de in de Engelsetaal gestelde uitspraakin het kadervan de
tenuitvoerlegging aaneen derdein Nederland moet worden betekend, degene op wiensverzoek de
betekening plaatsvindt, ervoorzorg dient te dragen dat de derde bij de betekening van de uitspraak
de beschikking krijgt over een beédigde Nederlandse vertaling van de voor de tenuitvoerlegging
vatbare onderdelen van de uitspraak. Dit kan zich bijvoorbeeld voordoenindiener op basis van de
uitspraak bij derden beslag wordt gelegd. In dat geval zal in beginsel kunnen worden volstaan met de
vertaling van hetdictum van de uitspraak, nu de betrokken derde voor de tenuitvoerleggingvan de
uitspraak geen zicht behoeft te hebbenop de redenering van de rechtbank of het hof die tot het
dictum heeft geleid.

Onderdeel B (wijziging artikel 1064a, eerste lid Rv)

De wijziging van artikel 1064a Rv maakt duidelijk dat partijen onder bepaaldevoorwaarden bij de
NCCAterechtkunnenvoorhetinde Engelse taal behandelenvan de vordering tot vernietiging van
eenarbitraal vonnis. Allereerst geldt dat de plaats van arbitrage in hetressort Amsterdam gelegen
moet zijn, zodat op die grond het Hof Amsterdam bevoegdis omvan de vordering kennis te nemen.
De geldenderelatieve bevoegdheidsregels worden dus niet gewijzigd. Daarnaast geldt—evenals bij
artikel 30r — de voorwaarde dat partijen uitdrukkelijk zijn overeengekomen dat een eventuele
vordering totvernietiging van een arbitraal vonnis aan de internationale handelskamervan het
gerechtshof Amsterdam (de NCCA) kan worden voorgelegd. Hiermee kunnen partijen die de
arbitrageprocedure in het Engels hebben gevoerd en waarbij het arbitraal vonnisin de Engelse taal is
gewezen, ook de vernietigingsprocedure in de Engelse taal voeren. De wijziging van artikel 1064a Rv
isnodig omdat de vernietiging van een arbitraal vonnisis voorbehouden aan de overheidsrechter (en
dus nietter vrije bepalingvan partijen staat). De arbitrage zelf magevenwelnietleidentotde
vaststelling van rechtsgevolgen die niet tervrije bepaling van partijen staan (artikel 1020 Rv). Artikel
30r Rv is van overeenkomstige toepassing op de procedure tot vernietiging van het arbitrale vonnis
bij de NCCA.

Artikel Il Wijzigingen van de Wet griffierechten burgerlijke zaken

Artikel Il onderdeel Avan het wetsvoorstel regelt de heffing en eventuele naheffing of terugstorting
van griffierecht bijde verwijzing door of naar de NCCof de NCCA. Artikelll onderdeel Bregeltde
hoogte van het griffierecht bij de NCC, de NCCA en de NCC-voorzieningenrechter.

Onderdeel A (artikel 9a Wgbz)

Eerste lid (griffierecht bij exceptief verweer)

Nuvoor de procedure bijde NCCen NCCA een hoger griffierecht geldt, dient de wette voorzienin een
regeling diebepaalthoe omgegaan moet worden met het griffierechtin het geval een partij meent
dat hijten onrechte voorde NCCwordt gedaagd. Voorkomenmoet worden datiemand genoodzaakt
ishethogere griffierecht te betalenenkel om de keuzevoorhet Engelstalig procederen bijde NCCte
kunnen betwisten. Pas nabetalingvan het griffierecht geldt eenverweerderimmers als verschenen.
Om diereden bepaalt heteerstelid van artikel 9a Wgbz dat de verweerder die uitsluitend wil
verschijneninde procedure omzich vooralle weren ten gronde te beroepenop het ontbrekenvan
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uitdrukkelijke overeenstemming over het bij de NCCin de Engelse taal procederen, aanvankelijk
slechts hetreguliere griffierechtis verschuldigd. De verweerder kan ditaangeven op

het formulier waarmee de advocaat wordt gesteld. Aan de hand van ditformulieris de hoogte van
het verschuldigde griffierecht voor de griffie eenvoudig vast te stellen. De NCC of NCCA oordeelt dan
eerstoverditverweer (conform artikel 30r, tweede lid, Rv). Stelt de NCC of NCCA vast dat partijen
uitdrukkelijk de toepasselijkheid van het NCC-procesreglement zijn overeengekomen endat het een
zaak betreft waarin voor de NCC of NCCA kan worden gekozen (dus bijv. niet eenkantonzaak), danis
de verweerderalsnog het hogere griffierecht verschuldigd. Acht de NCCof NCCA zich nietindeze zin
bevoegd tot kennisneming van het geschil,dan zal de zaak worden verwezen naareen andererechter
en behoeft het griffierecht van verweerder geenaanpassing (tenzij wordt verwezennaar de
kantonrechter). Voor de partij diede procedure heeftingeleid bijde NCC (de eisende partij)en dus
al het NCCgriffierecht heeft voldaan, zal dan het griffierecht worden verminderdop grond van het
tweede lid.

Tweede lid (aanpassing griffierecht na verwijzing door NCC)

In hettweede lidis geregeld wat er met het griffierecht moet gebeuren indien de NCC of NCCA
doorverwijst naar een ander gerecht. Dit doet zich voorin het geval de NCC of NCCA tot het oordeel
komtdat hijnietbevoegdis om de zaakin behandeling te nemen terwijl (een van) de partijen het
NCC- of NCCA-griffierecht reeds (heeft of) hebben betaald.In dat geval is bepaald dat het griffierecht
wordt verminderd voor zover dat uit de tabel in de bijlage bijde Wgbz volgt. Het teveel betaalde
griffierecht zal door de griffier wordenteruggestort aan partijen. De hoogte van het teveel betaalde
griffierecht hangt ervan af of de NCCverwijst naar de kantonrechter dan wel naareen andere civiele
kamervan eenandergerecht. Betreft het een verwijzing binnen de rechtbank Amsterdam dan
voorzietartikel 8, vierde lid, Wgbz reeds in de aanpassingvan het griffierecht. Dit behoeft dus geen
nadere regeling.

Derde lid (aanpassing griffierecht na interne verwijzing naar NCC)

Hetderde lid regelt de griffierechtenin de situatie dat een andere civiele kamervan de rechtbank
Amsterdam, dan wel het gerechtshof Amsterdam een zaak voorverdere behandeling en beslissing
naar de NCCof NCCA verwijst. Vooreen dergelijkeinterne verwijzing biedt de Wgbz nunog geen
regelinginzake de griffierechten. In eendergelijk geval zal het bij de NCC of NCCA behorende
griffierechtin rekening wordengebracht onder aftrek van de reeds betaalde griffierechten.Voor de
verwijzing overeenkomstig het tweede of derdelid biedt artikel 18 Rv, in samenhang met het
bestuursreglement van de rechtbank Amsterdamen het bestuursreglement van het gerechtshof
Amsterdam waarin de NCCrespectievelijk de NCCA wordtingericht, de grondslag.

Voorde volledigheid zijvermeld datingeval een ander gerecht dan de Amsterdamse rechtbank of
het Amsterdamse hof een zaak voor verdere behandeling en beslissing naar de NCC of NCCA
verwijst, ergeennadere wetgeving nodigis. Deze situatie wordt reedsbestreken doorartikel9lid 1
Wegbz. In een dergelijkgevalwordt opnieuw griffierecht geheven en wordt het eerder geheven
griffierecht hierop in mindering gebracht.Voor verwijzing naar de NCC of NCCA doorde
kantonrechter bij de rechtbank Amsterdamis ook geen additionele wetgeving nodig: in eendergelijk
gevalisartikel 8lid 1 van de Wgbz van toepassing.

Vierde lid (moment verschuldigdheid aangepast griffierecht)

Hetvierde lidregelthet momentvan verschuldigd wordenvan het griffierecht. Ditis, indien betwist

werd dat de zaak door de NCCmoet worden behandeld, het moment waarop ditincidentele verweer
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doorde NCCis afgewezen,of indien een zaak dooreen ander gerecht naarde NCCisverwezen,
nadat de beslissing tot verwijzing is gegeven.Het (aanvullende) griffierecht moetin dat geval binnen
vierweken nadien zijn gestort.

Vijfde lid (overeenkomstige toepassing NCC voorzieningenrechter)

Tot slot regelt het vijfde lid dat de bepalingen inzake verschuldigdheid en aanpassing van griffierecht
inde overige leden van overeenkomstige toepassing zijn voor de voorzieningenrechter van de NCC.

Onderdeel B (wijziging van de bijlage bij deWgbz)

In de bijlage bij de Wgbz worden de bij de internationale handelskamer van de rechtbank en het
gerechtshof Amsterdamvan toepassing zijnde verhoogde griffierechten opgenomen.Aan de tabel in
de bijlage wordennieuweregels toegevoegd waarin is bepaald dat het griffierecht voor zaken
aangebracht bij de rechtbank en het gerechtshofals bedoeld in artikel 30r, eerste lid, Rv€15.000
respectievelijk €20.000 bedraagt voorzowel niet-natuurlijke personenals voor natuurlijke

personen. Voorde procedure bijde NCCA inzake de vemnietiging van een arbitraal vonnis geldteen griffierecht
van € 20.000. Vooreen procedure bij de voorzieningenrechter als bedoeldin artikel 30r, tweede lid, Rv
bedraagt hetgriffierechtin eerste aanleg €7.500 respectievelijk €10.000 in hoger beroep voor niet-

natuurlijke personenen natuurlijke personen. Gelet op het uitgangspunt dat de NCC-procedure
wordt bekostigd uithet verhoogde griffierecht en dat procederen bij de NCC uitsluitend op basis van
eenuitdrukkelijke keuze van partijenmogelijkis, is er geen tariefvoor onvermogenden opgenomen.

Artikel lll Inwerkingtreding

Ditartikel bevat de gebruikelijke bepaling inzake inwerkingtreding van de wet, te weten dat de wet
inwerking treedt op een bij koninklijk besluit te bepalentijdstip.

Teneinde de praktijk zoveel mogelijk ruimte te bieden om gebruik te maken van de door de NCC
geboden voorzieningis gekozen voor onmiddellijke werking van de wet. Dit betekent dat ook
partijen in de op het momentvaninwerkingtreding aanhangige procedures in eersteaanlegkunnen
overeenkomende zaak voort te zetten bij de NCC. Zij kunnen daartoe een verzoektot verwijzing van
de zaak naar de NCCindienenbijde rechtbank waar de zaak aanhangigis. De rechtbank neemt dan de
verwijzingsbeslissing overeenkomstig artikel 110Rv. Indien de zaak al aanhangigis bijeen andere
kamervan de rechtbank Amsterdam, kan de betreffende kamer de zaak op verzoek van partijen
verwijzennaarde internationale handelskamer van dezelfde rechtbank op grond van artikel 18 Rv. In
dergelijke gevallenistoestemmingvan het bestuurvan de rechtbank vereist. Deze toestemming is
veelal vervatin het bestuursreglement van de rechtbank. De rechter kan een dergelijk gezamenlijk
verzoekvan partijenin elkgeval afwijzenop grond van de eisen van een goede procesorde of de
beginselenvan behoorlijke rechtspraak. Tenzij de zaak voorvonnis staat, is de verwachting overigens
dat de rechtereen dergelijkgezamenlijk verzoek zal honoreren, temeer nu zich hier de situatie
voordoet dat partijen pas gaandeweg de procedure daadwerkelijk in staat waren om het verzoek tot
verwijzing te doen nu bij de aanvang van de procedure de wet de mogelijkheid van procederen bij
de NCCnog nietbood. Naverwijzing moeten partijen, om hetrecht op hoorenwederhoorte
waarborgen, overeenkomstig derechtspraak van de Hoge Raad over de rechterswissel tussen
mondelinge behandeling en uitspraakvan de NCCnogde gelegenheid krijgen zich desgewenst
opnieuw te doen horendoorde rechters die de zaak beslissen. Verwijzingisin het stadiumvan
hogerberoep niet mogelijk aangezien de regelsvan relatieve competentiein hoger beroep van
openbare orde zijn. In hogerberoep is de rechterrelatiefbevoegd binnen wiensrechtsgebied de
rechterdie in eerste aanleg vonnis heeft gewezen, zitting houdt.
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Ookin hetgeval eenlopende zaak naverwijzing wordt behandeld door de NCC zal een naheffingvan
griffierechten plaatsvinden totaan het voor de NCC of NCCA geldende griffierecht. Naarmate de
zaak al verdergevorderd is, is mede daarom minder waarschijnlijk dat partijen eendergelijk verzoek
zullen doen.

De Raad voor de rechtspraak heeft aangegeven dat hij verwacht dat de rechtbank en het
gerechtshof Amsterdamin de loop van 2017 de faciliteiten gereed hebben voor hetin behandeling
nemenvan zaken door de NCC. Het NCC/NCCA-procesreglement zal naar verwachting in maart 2017
ter consultatie aan de NOvA worden voorgelegd.

De Ministervan Veiligheid en Justitie,
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IAK-vragen
1.Wat is de aanleiding?

Er bestaat behoefte aan een Engelstalige procedurevoorinternationale geschillen bijde
Nederlandse overheidsrechter. Het voorstel wil een passende voorziening bieden indien beide
partijen hieromverzoeken. Versterking van de internationale positie van de Nederlandse
rechtspraak: de tendensis datde Nederlandse rechter mindervaak wordt ingeschakeld voor de
beslechting van complexeinternationale handelsgeschillen. Dit terwijl een goede juridische
infrastructuur eenvan de kernwaarden is van de rechtstaat en een van de pijlersvan de
economie: een sterke juridische infrastructuur bevordert economische groei, versterkt de
concurrentiekrachtvan de Nederlandse economieenis vooreconomische activiteiten een
positieve vestigingsfactor.

2.Wie zijn betrokken?
(Internationale) bedrijven, advocatuur, gerechtsdeurwaarders en de rechtspraak.
3.Wat is het probleem?

Partijenininternationale handelsgeschillenkunnen niet goed terecht bij de Nederlandse
rechtervanwege de taalbarriére.

4, Wat is hetdoel?

Hetvoor partijenininternationale handelsgeschillen mogelijkmaken omin het Engelste
procederen en een Engelstalige uitspraak te verkrijgen zonder dat dit additioneel budget voorde
Rechtspraak vergt.

5.Wat rechtvaardigt overheidsinterventie?

Griffierechten zijn bij wet bepaalden de rechter kan momenteel alleen in het Nederlands
uitspraak doen.

6.Wat is het beste
instrument? Aanpassingvan
de wet.

7.Wat zijn de gevolgen?

De juridischeinfrastructuur als kernwaarde van de rechtstaat wordt versterkt voorinternationale
handelsgeschillen. Internationaal enin Nederland opererende bedrijven ervaren geentaalbarriere
meerindien zij kiezen voor geschilbeslechting door de NCC of NCCA. Goede geschilbeslechting
door de overheidsrechter draagt bij aan het behoud van de democratische rechtstaat en heeft
een positiefeffect op het vestigingsklimaat. Tegelijkertijd kunnende gerechten die niet-NCC
zaken afhandelen, wordenontlast.
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Hetvoorstel heeft geen gevolgen voor het budget van de rechtspraak of voor de inkomsten van
het ministerievan Veiligheid en Justitie.
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